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吉 萎 汉 音 朗 莉 那 些 古籍 腾 本 ， 句 薰 声 中 四 只 匠 其 音 而 无 法 了 解 其 中 深意 ' 但 当时 我 的 幼小 心 圳 
即 萌生 对 古文 化 思想 的 芍 往 。 然而 时 不 我 子 ， 过 去 所 学 都 未 能 恰 如 其 份 的 符合 我 的 归 趣 ， 一 直 
到 了 研究 所 期 间 师 事 李 哲 宣教 授 ' 接 角 先 秦 学 术 思 想 的 领域 ， 特别 是 关於 外 国学 者 研究 中 国 的 
学 术 思 想 ， 即 一 般 所 称 的 国际 汉学 ， 遂 引起 我 很 大 的 办 趣 ， 郧 经 四 年 时 间 才 完成 《老子 研究 在 
美国 》 一 作 “， RARI ° 


提 BB 


《老子 》 力 中 国 哲 学 的 代表 作 ， 老 子 的 「 道 无疑 是 中 国 形而上学 的 开端 ' 其 辫 理 、 辫 智 不 
仅 为 中 华文 化 数 千 年 来 的 哲学 探讨 焦点 ， 更 是 近 百年 以 来 西方 汉学 界 研究 的 对 象 之 一 。 《老子 》 
在 十 九 世纪 中 全 之 后 ， 即 传人 西方 的 英语 世界 ， 压 和 经 国外 学 者 的 翻译 与 介绍 之 下 ， 已 在 国际 之 
间 也 产生 了 广大 的 影响 。 从 二 十 世纪 初期 在 美国 开始 有 《老子 》 之 骏 介 著作 出 现 到 目前 为 止 《 老 
子 》 研 究 在 美国 已 有 蓬勃 的 发 展 ' 中 象 ,。 除 了 早期 的 文本 逮 介 性 质 之 外 ， Aiie ET) < 
哲学 思想 及 义理 内 容 之 著作 ， 也 有 不 断 地 推陈出新 的 趋势 ， 其 中 不 乏 有 些 独 到 的 见解 。 然 而 国 
内 学 界 对 於 美国 汉学 界 之 老子 研究 成 果 ， 至 今 尚 未 有 相关 的 介绍 ， 更 谈 不 上 完整 而 深入 的 探讨 ， 
实 为 可 惜 。 本 论文 乃 针 对 美国 汉学 界 对 《老子 》 研 究 之 论著 ， 作 一 完整 剖析 ， 盼 能 为 国内 学 界 
提供 一 种 新 的 视野 ， 此 力 本 论文 之 主要 的 目的 。 
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美国 著名 汉学 家 史 华 兹 (1916~1999) RA > CEL) SMR fi 
深 谋 束 让 的 世俗 人 生 哲 学、 政治 策略 的 论文 、 奥 秘 的 军事 策略 论文 、 乌 托 邦 
的 勒 世 小 册 或 是 一 本 对 宇宙 探 取 「 科 学 的 自然 论 」 抽 点 的 书 。( 诗 1 他 更 毫 不 
HRI (EL) Gl CHET) ARS HL EZ ITBRK © Gt 

老子 需 道 家 的 代表 人 物 ,《 道 德 经 》 卉 称 中 国 哲学 的 代表 作 之 一 。 就 中 国 哲 
学 史 的 角度 而 塞 ， 老 子 的 「 道 」 无疑 是 中 国 形而上学 的 开端 其 中 的 辫 理 、 辫 
智 不 仅 是 中 华文 化 数 千 年 来 的 哲学 探讨 焦点 ， 近 百年 来 甚至 成 马 西 方 汉学 界 经 
常 研究 的 对 象 之 一 。 国 际 上 有 了 关 《 老 子 》 的 相关 况 注 数量 及 语言 种 类 之 多 ， 大 
PEA CEM) - 但 至 目前 需 止 ， 中 外 学 者 尚 然 人 敢 言 已 然 求 得 《老子 》 之 学 
的 本 来 面目 。 然 而 ， 西 方 哲学 界 对 中 国学 者 的 《老子 》 座 释 管 有 一 些 质疑 ， 例 
如 ， 英 国 汉学 家 章 利 (Arthur Waley, 1889~1966) 就 甸 提 出 他 的 批评 与 看 法 > i 
需 自 王 效 以 后 到 18 世纪 之 前 众多 的 老子 座 积 者 ， 都 是 「 附 随 经 典 」 之 意 ， 也 就 
是 褒 座 释 者 是 根据 自己 的 信人 条 、 想 法 去 座 解 ， 而 站 无 企图 去 发 掘 老子 真正 的 本 
意 ， 因 此 ， 在 他 看 来 是 无 用 的 。 cata) 然而 ， 在 中 国 方面 的 学 者 ， 如 方 东 美 先生 
aie :「 路 然 目前 交通 频繁 ， 对 於 中 国 哲 学 的 研究 ， 西 方 也 有 不 少 名 家 ， 但 他 们 
的 精神 伍 心 驴 还 是 西方 的 ， 所 以 没有 办法 透视 过 种 内 在 的 精神 。 ato TREX 


(4 1) Benjamin Schwartz, “The Thought of the Tao Te Ching.” in Lao-tzu and the 
Tao-te-ching, ed., Livia Khon and Michael LaFargue, (New York: State of 
University of New York,1988) , pp.189-210. 

(3 2) Benjamin I. Schwartz, The World of Thought in Ancient China ( Cambridge 
Mass. :Harvard University Press, 1985) , p187. 

c 3) Arthur Waley, The Way and Its Power (N.Y.:Grove Press, 1958) , p129. 

(证 4] RARK :《 原 始 颂 家 道家 哲学 》( 台北: 黎明 文化 事业 公司 ，1983 年 )， 页 2。 


一 站 一 


《老子 》 研 究 在 美国 


at :[ 研 究 《 老 子 》， 首先 要 解决 文字 的 困 肉 ， 以 当时 的 思想 还 之 於 当时 ， 才 能 
HES EFA IE 8 | ( 址 5 
在 18 世纪 之 前 的 中 国学 者 与 西方 学 术 界 的 交流 不 多 ， 因 此 ， 当 时 中 国 很 
少 有 人 介 得 西方 过 一 套 以 选辑 需 精 确定 义理 花 的 哲学 ， 故 若 以 西方 学 者 的 标 
淮 来 看 ， 中 国 哲 学 的 确 很 将 符 合 西方 学 术 的 规范 与 要 求 。 然 而 ， 若 以 中 国 哲 
学 角度 而 言 ， 西 方 哲学 的 方法 又 未 必 能 昌 正 符合 中 国 哲 学 的 思想 内 酒 。 从 
Arthur Waley 和 方 东 美的 襄 法 ， 就 已 存在 著 两 种 截然 不 同 的 观点 。 笔 者 以 饥 ， 
各 种 文化 思想 的 本 身 都 具有 某 种 程度 的 的 包容 与 排斥 的 作用 ， 哲 学 本 身 也 不 
外 乎 有 此 特性 。 因 此 ， 现 代 化 的 中 西 哲学 议题 研究 ， 不 应 有 优 劣 与 高 下 之 分 ， 
而 是 要 站 在 学 术 研 究 的 角度 ， 相 互 学 匀 、 相 互 包容 ， 透 过 不 断交 流 ， 增 进 彼 
此 之 阅 的 了 解 熏 认同 。 然 而 ， 伪 管 目前 中 西 文化 、 学 术 的 交流 已 赵 於 频繁 ， 
但 长 久 以 来 国内 学 者 对 於 西 方 学 术 界 的 中 国文 化 思想 研究 ， 仍 然 未 予 足 约 的 
关注 熏 重 视 。 因 此 ， 积 极 建 立 各 国 汉学 的 全 面 研究 ， 和 进而 增加 彼此 之 间 对 话 
空间 ， 似 乎 仍 有 许多 值得 努力 的 空间 。 因 此 ， 笔 者 以 《老子 》 研 究 在 美国 》 
饥 硕 士 论文 题目 ， 主 要 的 著 眼 点 即 在於 此 。 


第 一 节 “研究 动机 与 目的 
西方 汉学 界 对 於 《 老 子 》 的 研究 ， 最 早 可 追 朔 到 1823 年 法 国 汉学 家 雷 慕 沙 
(Abel Remusat, 1788~1832) 发 表 了 《 论 老 子 的 生平 及 其 作品 》， 且 用 法 语 试 
译 了 《老子 》 之 第 1、25、41 和 42 等 章 ， 逆 且 提 出 其 个 人 的 看 法 。 而 《老子 》 
之 第 一 部 法 文 全 齐 本 则 是 由 鲍 狄 埃 (Georges Pauthier) Freie ° BIS (ET) 
EZ ae MGS 1868 年 英国 传教 士 灌 狗 翰 (John Chalmers) 在 伦敦 所 出 版 的 
《老子 形 上 学 、 政 治 和 道德 的 思辨 》(7T7pe Speculation on Metaphysics, Polity and 
Morality of “The Old Philosopher ”ZLax-TNze)。 然 而 美国 汉学 界 对 於 《 老 子 》 的 
研究 则 起 步 较 晚 ， 一 般 篆 以 需 始 自 Paul Carus (1852~1919) HS 1898 年 所 出 版 
的 《老子 道德 经 》(The Canon of Reason and Virture-Being Lao-tzes Tao The 
King) ° At > TE 1970 年 之 前 ， 美 国 汉学 界 有 关 《 老 子 》 研 究 方面 之 论著 实 颇 
AAI ° 1970 年 之 人 后， 美国 学 界 之 《老子 》 研 究 才 开始 有 发 展 的 契机 。 自 此 之 
和 后， 美国 学 界 对 《老子 》 之 研究 有 愈 来 愈 多 的 趋势 ， 而 且 常 有 些 独 到 之 见解 ， 


(#5) 同 前 证 ， 页 7 一 8。 


军 积 至 今 ， 已 展现 厅 硕 之 研究 成 果 。 可 惜 ， 国 内 学 界 至 今 削 未 有 对 《老子 》 在 
美国 之 研究 成 果 作 一 完整 而 深入 的 探讨 。 因 此 ， 引 发 笔者 选择 《《 老 子 》 研 究 在 
美国 》 作 和 饥 磺 士 论文 之 研究 主题 ， 希 费 能 对 此 一 主题 做 一 完整 的 剖析 ， 且 能 完 
整 呈现 美国 学 界 之 《老子 》 研 究 成 果 ， 以 作坊 国内 学 界 研究 《老子 》 时 之 参考 ， 
节 收 他 山 之 石 可 以 攻 玉 之 效 ， 此 篇 本 论文 之 研究 动机 之 一 。 

此 外 ， 美 国 汉学 界 对 於 《 老 子 》 研 究 观 点 和 研究 方法 颇 马 独特 。 如 ， 婴 左 
ft (D.C. Lau) 就 全 质疑 《老子 》 一 书 具 有 整体 的 一 致 性 ， 齐 认 饥 它 只 是 一 些 
FARAJA MR e MAKRA 「 自 然 」 是 老子 的 核心 思想 ， 节 指出 「 道 ] 
之 上 和尚 有 另 一 更 高 层次 的 意义 。Victor Mair A ,《 老 子 》 之 [ 道 J 和 『「 德 」 是 
其 最 重要 的 静态 名 词 的 概念 ， 而 「 无 需 」 应 是 其 最 重要 的 动态 动 普 的 概念 。 安 
“247 Fl] Philip J. Ivanhoe HIJ KEF) < NEJ 与 E) KEREI 「 无需 」 的 的 
关公 有 深入 的 探讨 。 凡 此 ， 和 区 可 看 出 美国 庶 学 界 有 了 关 《 老 子 》 研 究 之 验 释 宙 点 
有 其 独到 之 不 。 至 於 在 《老子 》 的 研究 方法 方面 ， Michael LaFargue 在 《 道 的 
方法 一 一 《道德 经》 的 合理 进 路 》( Tao and Method—Reasoned Approach to the Tao 
Te Ching) -EPL MAZARE] (Close Textual Exegesis) 及 『「 整 合 的 
历史 研究 法 」 Integrating Historical Research) 再 加 上 已 有 的 相关 哲学 研究 文献 ， 
完成 了 六 百 多 页 的 巨著 , 死 如 《老子 》 专 用 的 术 衣 余 典 。 而 陈 漠 生 (Chad Hansen ) 
则 以 其 所 擅长 的 语言 分 析 ， 应 用 「 假设 的 演绎 花束 法 」(Hypothetical-deductive 
Argumentation) 来 验 释 《老子 》 一 书 。 因 此 ， 本 论文 希望 大 由 美国 汉学 界 有 关 
《老子 》 研 究 的 诠 各 钢 点 和 研究 方法 的 探讨 ， 或 可 提供 国内 学 界 一 些 新 的 、 具 
有 访 发 性 的 见解 或 方法 ， 此 篇 本 论文 的 研究 动机 之 二 。 

本 论文 希望 藉 著 对 美国 汉学 界 之 《老子 》 研 究 成 果 进 行 全 面 而 深入 的 研 
究 ， 企 能 坊 国 内 学 界 在 《老子 》 研 究 方面 提供 新 的 学 术 视 野 ， 以 期 驴 国 内 学 
界 对 美国 汉学 界 之 《老子 》 研 究 成 果 和 方法 有 更 深入 的 理解 ， 可 呈现 出 新 的 
观点 或 发 气 新 的 问题 ， 或 可 提供 新 的 学 术 研 究 方向 或 论题 ， 且 进而 建立 国内 
与 美国 汉学 界 之 《老子 》 研 究 者 之 对 话 窗 口 ， 此 篇 本 论文 之 主要 研究 目的 。 


第 二 节 WFC aie a BLT Ba Pg 
KRR EF) WIELD » 将 分 别 介绍 美国 汉学 家 之 相关 
论著 的 内 容 局 首要 步 叉 ， 范 进而 以 个 别论 述 其 对 《老子 》 的 哲学 思想 研究 成 
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果 。 由 於 老子 之 思想 注 盖 其 广 ， 故 选择 各 学 者 之 论著 中 的 重要 欧 点 加 以 深入 
探讨 及 分 析 ， 其 中 ， 以 《老子 》 的 [自然 」 FS DE < Mal’ 展开 DEJ 与 
fel 及 「 有 J 和 与 ~ 无 的 论述 。 再 者 ， 以 「 无 坊 」 FS DAJ 之 TAI of 
ÍT RAR] S TAE] 主义 及 其 他 思想 的 论述 。 然 而 ， 美 国学 者 的 《老子 》 
研究 ， 除 了 哲学 思想 之 外 ， 还 有 些 其 他 的 议题 ， 如， 道家 的 分 类 、 老 子 的 时 
AB > EF CADE > BPA BINS > HLS PMA RZ HI WE 
BAA > AMM bist ABBAS (EF) CHEER > ATLL 
更 完整 地 呈现 出 美国 《老子 》 研 究 的 成 果 。 故 本 文 特 另 关 一 章 〈《 老 子 》 之 其 
他 欧 点 研究 在 美国 〉 加 以 探讨 。 


一 、 研 究 范 转 


本 文 之 探讨 范 团 以 美国 学 者 〈 管 在 美国 从 事 教 学 或 研究 之 学 者 ) 所 出 版 或 
发 表 的 英文 论著 驴 淮 。 本 文 之 讨论 对 象 以 美国 汉学 界 之 《老子 》 思 想 研 究 驴 主 ， 
其 中 ， 不 包括 翻 简 、 考 核 性 质 之 类 的 其 著 。 因 此 ， 几 在 欧洲 、 日 本 、 中 国 大陆 、 
香港 、 台 淤 及 其 他 地 区 所 出 版 的 相关 其 著 千 不 列 人 本 文 之 讨论 范 围 。 

在 本 文中 所 讨论 到 的 论著 之 排列 次 序 ， 原 则 上 以 其 出 版 或 发 表 之 年 代 、 
月 份 乙 先后 顺序 需 准 。 本 文 在 处 理 美国 学 者 之 姓名 及 其 葵 著 之 名 称 的 原则 如 
下 : 凡是 美国 学 者 中 ， 无 中 文 名 字 者 ， 一 律 以 其 原文 名 字 称 之 。 若 有 中 文 姓 

名 者 ， 则 和 当 其 姓名 第 一 次 出 现时 ， 在 其 英文 名 字 和 后 以 括 弧 标示 其 中 文 姓名 ， 

之 后 则 以 中 文 名 字 称 之 。 至 於 在 葵 著 名 称 方面 ， 在 第 一 次 出 现时 会 标示 笔者 
对 其 论著 的 中 文 翻 译名 称 ， 但 之 后 再 出 现 则 使 用 其 葵 著 之 原名 或 简称 。 


` 研究 方法 
(一 ) 文献 分 析 法 
确定 研究 主题 及 方向 后 ， 订 定 题目 名 称 及 研究 范 园 。 搜 集 相关 的 文献 次 
料 与 书目 ， 从 中 摘 渤 与 本 篇 论文 主题 相关 之 内 容 ， 进 行 整理 熏 分 析 。 对 其 中 
学 者 的 重要 论点 加 以 探讨 逆 评 估 其 价值 所 在 ， 针 对 半 些 重要 论点 的 论述 过 程 
中 ， 提 出 笔者 对 於 此 研究 主题 的 见解 。 
(Z) 比较 研究 法 
在 分 析 整 理 美国 各 学 者 之 重要 论点 之 后 ， 人 针对 所 呈现 之 研究 成 果 内 容 ， 


SUR ESO BUELL MES» ST RSL LEE TG 
法 与 成 果 ， 本 文 探 用 比较 研究 法 ， 藉 由 两 岸 学 者 的 研究 成 果 ， 相 互 比较 范 巴 
以 客 向 之 部 价 。 


三 、 研 究 内 容 内 容 简 述 
本 文公 以 美国 地 区 学 者 的 《老子 》 研 究 葵 著 需 主 ， 作 一 深入 剖析 与 探讨 ， 
HDAC” HANBAT : 
P fA: EAA AS LAH ` MEENA © 
第 二 章 《老子 》 研 究 在 美国 之 缘起 及 概况 : AERO ES — BA > KENAR 
国 汉学 研究 概况 `《 老 子 》 研 究 在 美国 之 缘起 及 概况 。 
三 章 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 〉: SESH RAGA (EF) MA 
中 较 希 重要 的 论著 ， 依 其 出 版 之 先后 顺序 分 成 四 小 季 了 予以 摘 述 ， 
DAVE iS FSR aT HERE 。 
第 四 章 《老子 》[ 道 」 < Hal 研究 在 美国 述 论 :「 道 」 A GET) EE 
之 核心 。『「 道 之 体 」 包括 BA DER ARIE]. AA 
共 分 三 节 来 探讨 上 述 美国 汉学 界 有 关 《 老 子 》 的 研究 成 果 ， 茧 依 
TEAS DERRI AAM] 等 主题 ， 将 学 者 之 研究 成 果 作 一 
AERE o 
第 五 章 《老子 》[ 道 J < TAH] 研究 在 美国 述 论 : DELAI ete > THe 
J RERO 095i | o FARIA bt Se Be A 
BA CET) IRR > TER CARES J RAR IE] 等 主题 
将 学 者 之 研究 成 果 作 一 客观 的 述 葵 。 
第 六 章 CEP) CAME ER : 美国 学 者 的 《老子 》 研 究 ， 除 
了 老子 之 自然 思想 之 外 ， 还 有 些 其 他 的 议题 ， 如 ， 道 家 的 分 类 、 
EF WE MG > EF CDE BR BP aha ATS > MER 
TARE RIR » PATTI bt BEEF BY ERA > HY DASE Se Re th 
呈现 出 老子 研究 在 美国 的 整体 风貌 。 
结论 : 饥 本 文 所 作 研 究 之 综合 性 伊 述 ， 阔 依 此 提出 美国 汉学 界 对 
《老子 》 研 究 的 回顾 以 及 美国 老子 研究 的 未 来 展望 。 


HH 
cy 
ak 
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及 研究 概况 


第 一 节 “美国 汉学 之 研究 概况 


一 、 美 国 漠 学 之 称 起 

[汉学 」 是 研究 中 国之 学 术 文 化 的 统称， 然而 ， 有 别 於 国人 研究 中 国 固 
有 之 学 的 [国学 J。「 汉 学 」 一 词 的 来 源 ， 可 济 自 1814 年 法 国之 法 兰 西 学 院 正 
式 任命 雷 幕 沙 马 漠 、 注 、 鞋 租 语 言 文学 教授 。 诗 11 与 此 同时 在 法 国学 界 有 一 
mafa (YABB) (L'histoire de la sinologie》 的 文章 发 表 。 从 此 ， 既 立 西 方 专 
业 漠 学 研究 的 里 程 碑 。 因 此 ， 法 文 之 (sinologie ) 货 定 了 和 后 来 了 汉学 」(sinology ) 
成 需 西 方 研究 中 国学 术 文 化 的 志 有 名 词 的 基础 。 根 据 《 和 牛津 英语 词典 》 对 「 江 
= | (sinology ) 的 定义 需 [ 一切 关 於 中 国 的 研究 」 (the study of things Chinese ) > 
而 权威 的 法 语 拉 绪 斯 词典 (Larousse) 对 「 汉 学 」 (sinologie) ERHI TBH 
於 中国 历 史 、 语 言 、 文 化 的 研究 ] 。 cat 2 基 於 上 述 ， 对 国人 而 言 ， 人 针对 半 些 
国际 上 的 外 国学 者 对 中 国 的 研究 ， 我 们 亦 可 称 之 坊 「 国 际 汉学 J。 至 於 ， 今 天 
我 们 所 请 「 美 国 江 学 」 研究 ， 即 是 针对 美国 学 者 之 漠 学 研究 成 果 的 再 研究 。 


(21) ARAF: (应 重视 对 西方 早期 汉学 的 研究 ) (CORRE) PtH (HM: 
大 象 出 版 社 ，2002 年 4 月 )， 页 1~14。 

(22) AFLA: P MRR) 19 世纪 西方 汉学 研究 )，《 江 学 研究 通讯 》22:2( 2003 
年 5 月 )， 页 28~36。 
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二 、 美 国 汉学 之 发 展 

H 1783 FRE (ERIK) ZR AES + = INA BAY Fe ET A 
MEISS © Fat LZ ERIR > (EA Bis MR E a Zi 
WER] Ga > te fra] PH Te A SE Pa AZ RT AE o EE) BL AY) 
ACUTE AS > ABN AMAS REI E APH ZED PT A EA 
息 ， 然 而 ， 他 们 的 描述 往往 不 约 深 入 和 专业 ， 因 此 人 无 法 引起 美国 读者 的 注意 。 
直到 1830 年 美国 首 批 传教 士 抵 华 之 后 ， 才 改名 了 此 一 长 时 以 往 美国 人 要 靠 赔 
读 欧 洲 汉学 家 的 著作 来 了 解 中 国 的 局 面 。1833 FRAT (Samuel 
Wells Williams 1812~1884) 来 到 中 国 广 州 ， 负 责 《 中 国 议 报 》 cts) (Chinese 
Repository 1832~1951) 的 篇 辑 和 印刷 工作 ， 普 诊 1848 年 在 美国 出 版 了 《中 
BABA) (The Middle Kindom )， 谱 书 不 仅 成 角 美 国学 者 研究 中 国之 不 可 或 缺 
的 参考 书 之 一 ,更 是 后 来 英语 世界 国家 之 中 国 历史 文化 课 的 教材 《中 国 御 论 》 
对 中 国 古 代 文 学 、 史 学 、 艺 术 等 方面 的 成 就 等 做 了 详细 和 客 宙 的 描述 《中国 
德 座 》 其 中 的 大 部 份 被 翻 成 德 文 和 西班牙 文 ， 在 西方 也 引起 许多 迎 和 区。 过 些 
对 中 国 古 代 文 化 成 就 的 论述 具有 很 高 的 学 术 价 值 ， 也 充分 反映 了 生 三 量 作 篇 
一 个 汉学 家 的 水 平 ， 半 由 他 重 扒 任 过 1881 年 「 美 国 东 方 学 会 」 主 席 即 可 证 明 
他 在 汉学 领域 地 位 的 崇高 。 Go 若 说 神 治 文 马 美国 汉学 之 开山 鼻祖 ， 则 生 三 
畏 应 可 稀 之 希美 国 第 一 位 著名 的 汉学 家 。 


三 、 美 国 汉学 研究 之 确立 

早期 美国 汉学 研究 磋 坊 和 贫 纶 ， 研 究 人 才 琴 重 不 足 ， 且 大 多 是 以 传教 士 饥 
主 。 在 十 九 世纪 中 全 之 前 ， 美 国 一 直 都 没有 汉学 研究 传统 的 建立 ， 往 往 须 爷 
束 欧 洲 学 者 汉学 研究 的 输入 ， 因 此 ， 欧 洲 汉学 可 说 是 美国 汉学 发 展 的 前 身 。 
1842 “FSB RIEA] (American Oriental Society) 之 成 立 象征 著 美 国 汉学 
EIEEEI G. Gto 隧 著 中 国 与 列强 签订 不 平等 休 狗 和 后 ， 中 国门 户 大 


(#23) (PARR) AABGRLMIE X (E.C. Bridgman, 1801~1861) 於 1832 年 
创办 的 英文 月 刊 局 第 一 份 对 西方 读者 介 绍 中 国 研 究 的 英文 报刊 ， 内 容 涉 及 语 
言 、 政 治 、 文 化 、 宗 教 、 地 理 、 商 贸 等 。 

(4) RASH: HERR (PAHAD > CREM RIA) 21:3 (2002 年 8 月 ) 页 


12~16 ° 
S 何 寅 、 许 光 革 :《 国 外 汉学 史 》( 上 海 : 上 海外 与 教育 出 版 社 ，2000 年 )， 页 
286~299 ° 
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并 ， 美 国 对 华 的 商业 活动 范 团 亦 开 始 不 断 地 扩张 ， 在 美国 国内 更 是 掀起 一 股 
中 国 热 的 狂潮 。 到 了 二 十 世纪 初期 ， 美 国 汉学 已 逐渐 脸 画 「 草 创 时 期 ]， 因 篇 
前 来 美国 讲学 及 研究 之 欧 训 学 者 络 缀 不 经， 因此 大 大 提 异 了 美国 的 学 术 水 
淮 o 再 加 上 生 三 县 从 中 国 回 美 后 ， 在 耶鲁 大 学 建立 美国 历史 上 第 一 个 漠 
学 考古 室 和 东方 图 书馆 ， 更 是 代表 著 美 国 汉学 步 人 了 学 院 式 的 研究 发 展 。 到 
了 1920 年 以 人 后， 一些 移民 学 者 才 开 始 出 现 於 美国 大 学 中 ， 其 中 包括 需 了 据 肌 
战 后 文化 藉 人 条 的 欧洲 学 者 和 因 需 中 国内 战 而 来 到 美国 的 中 国学 者 和 学 生 。 二 
十 世纪 中 全 时 ， 二 次 世界 大 战 结束 和 后， 欧洲 之 汉学 人 才 大 量 地 加 入 美国 汉学 
研究 行列 。 cn BPS SBI BIA H oh AM SSP AR ey > SEBO 
据 其 雄厚 财力 及 扩张 国际 世界 势力 版 图 的 政治 策略 ， 大 量 人 资助 学 术 团 体 和 从 事 
中 国 研究 (Chinese Study )， 举 几 延 聘 优秀 欧洲 汉学 学 者 至 美国 大 学 任教 、 增 
设 大 学 之 汉学 相关 科 系 ， 以 及 增加 大 学 图 书馆 汉 学 相关 之 藏书 ， 使 得 美国 汉 
学 研究 不 但 能 和 后来居上， 站 上 且 有 蹈 居 国 际 漠 学 领 半 的 趋势 。 


四 、 美 国 汉学 之 转变 

1925 年 太平 洋 学 会 成 立 之 后 ， 除 了 传统 并 学 研究 之 外 ， 似 乎 也 出 现 了 中 
国 问 题 研究 的 领域 ， 在 二 次 世界 大 战 期 间 美 国政 府 需 了 掌握 更 多 了 解 中 国有 
关 的 资讯 ， 因 此 极力 建构 与 中 国有 关 的 社会 科学 研究 ， 诊 是 此 一 与 社会 科学 
有 密切 关公 的 [区 域 研究 J 於 下 晤 起 ;而 以 此 饥 特征 的 中 国 研究 (Chinese Study ) 
也 水 泼 船 高 地 蓬勃 发 展 起 来 。1960 年 代 爆 发 RRI 以 及 大 陆 发 生 [文化 大 
革命 , 使 得 美国 的 中 国 研 究 过 到 匡 峰 的 状态 。 因 此 中 国 传统 思想 文化 的 纯 学 
术 研 究 的 式微 ， 意 竹 著 中 国 现实 问题 的 思考 与 研究 的 归 起 ， 但 二 者 交行 普 进 ， 
始终 维持 不 同 的 发 展 路 线 。 

然而 ， 战 后 ， 美 国政 府 坊 求 更 深入 的 了 解 【中国 」， 开始 投入 大 量 资金 认 
各 高 等 学 术 研 究 机 构 ， 以 推动 研究 工作 。 起 初 ， 仅 环线 著 近 、 现 代 史 的 研究 ， 


(26) EUR: (美国 汉学 的 研究 概况 )，《 文 理 通 识 论 坛 》 第 1 期 (1998 年 6 月 )， 
Ale 

(7) MEL: £1870 年 美国 关乎 没有 汉学 家 。 基 於 务 实 的 目的 ， 美 国 当时 对 
中 国 的 研究 主要 用 於 政府 研究 机 构 ， 或 者 是 用 於 从 事 贸易 或 传教 ， 很 少 有 专 
门 从 事 纯 学 术 研 究 的 学 者 。 到 了 1920 年 以 后 ， 一 些 移 民 学 者 才 开 始 出 现 於 美 
国 大 学 中 ， 其 中 主要 是 包括 局 了 撮 脱 战 后 文化 萧条 的 欧洲 学 者 和 因 高 中 国内 
战 而 来 到 美国 的 中 国学 者 和 学 生 。 
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以 坑 翘 此 即 可 道 尽 中国 近代 问题 之 种 种 转折 及 变 还 的 结 花 。 然 而 ， 随 著 不 断 
地 探讨， 美国 学 者 渐渐 地 开始 了 解 到 中 国文 化 的 多 面 性 ， 因 此 ， 逐 步 地 走向 
中 国文 化 思想 的 研究 与 评估 。 而 且 ， 随 著 哈 佛 大 学 费 正清 教授 (J.K.Fairbank 
1907~ 1991) 提出 (Ph eee PRE) 2k RRM S RRR 
国 的 潮流 。 例 如 ， 以 著名 漠 学 家 迪 百 瑞 (Wm Theodore De Bary) 需 主 的 「 新 
儒家 主义 」 学 者 们 ， 就 主张 重新 探索 中 国 传统 的 优点 和 价值 。 诊 是 ， 愈 来 愈 
多 的 学 者 已 襄 清 一 个 事实 ， 即 若 不 能 了 解 及 个 重 传统 中 国 ， 而 安 想 跳 过 传统 
中 国 去 理解 近代 中 国 ， 是 不 可 能 的 事 。 因 而 ， 孕 育 中 国文 化 思想 的 先秦 哲学 
思想 ， 在 国际 汉学 的 领域 ， 也 愈加 受到 重视 。 同 时 美国 汉学 界 ， 以 『「『 局 内 参 
和 与 者 」 的 态度 自居， 而 与 两 岸 学 者 交流 也 日 愈 频仍 ， 使 得 先秦 哲学 重要 代表 
之 一 的 《老子 》 也 受到 前 所 未 有 的 重视 。 cats) 
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道家 的 代表 人 物 老 子 及 其 著作 《道德 经 》, 卉 称 中 国 哲学 的 代表 作 之 一 。 本 
节 所 要 探 计 的 主轴 是 《老子 》 研 究 在 美国 之 缘起 及 《老子 》 研 究 在 美国 的 概况 。 
但 由 於 美国 汉学 的 发 展 前 身 必须 追溯 到 欧洲 的 汉学 。 所 以 本 季 并 始 就 以 早期 西 
方 学 者 对 《老子 》 的 研究 作坊 美国 《老子 》 研 究 的 和 缘起。 然而， 美国 最 初 的 《 老 
子 》 研 究 是 障 著 先 秦 哲 学 史 的 探讨 之 合 ， 才 渐 而 有 《老子 》 的 研究 。 


一 、《 老 子 》 研 究 在 美国 之 粮 起 

A Aut EPS > PEAS EY GAER) EAE I Ga 
德 经 》 的 英 译本 一 直到 1868 年 ， 才 由 英国 新 教 传教 士 洪 约 输 (John Chalmers) 
在 伦敦 出 版 了 一 本 《老子 形而上学 、 政 治 、 道 德 的 思辩 》The Speculation on 
Metaphysics » Polity *and Morality *of “the Old Philosopher ”Lau-Tsze * 卉 称 《 道 
德 经 》 英 如 本 的 鼻祖 。( 盐 9 BRAMAN CLL) MOPED FAM > 
1913 年 Carus, Paul. (1852~1919) 写 了 一 本 《道德 经 》77me Canaon of Reason 
and Virtue—Being Lao-tze’s Tao Teh King 应 是 《老子 》 研 究 在 美国 的 先驱 。 在 
io 李 哲 贤 :( 美 国 汉学 的 研究 概况 《文理 通 识 学 术 论 坛 》， 第 一 期 ，1999， 页 4 

~5 o 


(29) 参见 范文 美 编 :《 翻 译 再 思 : 可 译 与 不 可 译 之 间 》, 台北 : 书 林 出 版 有 限 公 司 ， 
2000 年 ， 页 163 。 
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早期 西方 漠 学 方面 ， 继 John Chalmers 之 后 到 20 世纪 初 ， 由 有 不 少 《 道 德 经 》 
谭 本 出 现 ， 但 大 多 偏向 宗教 的 意识 形态 » 探 用 基督 教 的 神学 思想 理论 饲 架构 ， 
试图 将 神学 思想 融入 《道德 经 》 的 译作 。 由 於 着 种 做 法 忽略 了 老子 当时 所 不 
的 文化 、 压 史 、 社 会 政治 背景 ， 故 与 文本 的 哲学 精神 出 入 颇 多 ， 而 较 不 受到 
并 学 家 们 的 重视 。 到 了 1934 EFI] Waley, Arthur (1889~1966) i¥it T (Æ 
子 之 道德 经 》The Way And Its Power:Lao Tzu’s Tao Te Ching and Its Place in 
Chinese Thought, WCE (mB NEST > UE MSE Mae > RRR ERER > 
ELERE See (Ra CELE o ERRE 1958 年 於 美国 再 版 时 更 增加 
了 长 过 84 页 的 过 论 (Introdution ) 部 分 ， 对 於 老 子 及 当时 的 中 国 传统 文化 思 
想 背 景 有 更 多 详细 的 描述 与 讨论 ， 尤 其 在 文本 的 替 释 及 注解 有 许多 不 同 面向 
的 见解 ， 对 於 提供 英语 世界 的 人 士 想 要 了 解 中 国 古 老 的 道家 思想 特质 是 一 个 
有 效 的 参考 工具 书 。 因 有 需 ， 在 此 之 前 的 著作 多 属 翻 音 注释 之 类 的 性 质 ， 其 少 
有 针对 哲学 内 容 深入 研究 的 作品 。 


二 、 先 秦 思 想 史 的 研究 

美国 汉学 界 研 究 先 秦 哲 学 的 历史 ， 大 和 约 始 於 二 十 世纪 中 全 。 早 期 的 学 者 
较 偏 重 於 哲 学 史 的 角度 ， 研 究 先 秦 思 想 的 经 典 。 其 中 以 1938 年 C. Gardner 所 
HEN) (HBO (sat Se aa SS) cat 10) 一 书 ， 堪 称 美国 汉学 界 研究 中 国 传统 历史 
研究 之 的 开山 自 祖 。 此 外 著名 汉学 家 顾 立 雅 ， 可 说 ， 是 一 位 美国 汉学 研究 先 
Fey BW) BUR AY © REIS 1953 年 出 版 的 《中 国 思 想 和 从 孔子 到 毛 哲 东 》 
一 书 ， 对 於 先秦 诸 子 学 说 蕴 有 详实 介绍 ， 并 已 了 美国 汉学 界 研 究 先秦 哲学 的 
先端 。1970 年 ， 顾 氏 又 出 版 了 《何谓 道家 及 中 国文 化 史 的 其 他 研究 》 一 书 ， 
是 美国 汉学 界 道家 哲学 研究 的 第 一 部 专著 。 因 此 ， 顾 立 雅 的 中 国 研究 ， 可 以 
说 ， 是 美国 汉学 先秦 哲学 研究 的 重要 里 程 碑 。 此 外 ， 价 有 自 1980 年 起 陆续 入 
纂 而 成 之 一 系列 《 剑 橘 中 国史 》，( 赴 0 其 中 第 一 集 收 生 了 中 国 思想 史 先 秦 部 
分 及 先秦 典籍 相关 文章 ， 章 附 钞 颇具 价值 的 参考 书目 ， 对 研究 先秦 哲学 的 学 
者 提供 了 重要 的 参考 资料 。 


(310) Charles Gardner, Chinese Traditional Historiography, reprinted, ( Cambridge: 
Harvard University Press, 1961) . 

( 22 11) Denis Twitchett and Michael Loewe eds., The Cambridge History of China ( Taipei: 
Caves Books LTD., 1987) . 
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1980 年 之 后， 美国 汉学 界 对 於 先秦 哲学 的 研究 趋势 ， 则 呈现 以 重新 验 各 
先秦 的 经 典 文献 探讨 马 题 的 思想 乱 论 和 论文 集 。 有 关 思 想 忽 论 方 面 则 有 风华 
慈 所 撰 《 中 国 古 代 的 思想 世界 》. 诗 121 及 陈 漠 生 所 撰 《 中 国 思想 的 道家 理论 》。 
( 诗 13) 史 氏 傈 以 历史 的 角度 来 处 理 中 国 的 哲学 问题 ， 他 指出 ， 现 在 已 很 少 有 
中 国 的 历史 学 者 仍 坚持 认 志 ， 先 秦 时 期 是 中 国文 化 史上 唯一 的 「 创 造 时 期 4。 
在 过 段 时 期 以 后 到 西方 种 现 (Western impact) 以 前 的 伙 十 世纪 之 久 的 历史 就 
显 的 毫 无 代表 性 ， 如 「 和 无 历史 」 般 地 沉寂 状态 o atin BARRARE Be 
中 国 的 哲学 文献 专集 实 ， 可 应 用 一 种 「 假 设 演 炮 论证 法 」 的 分 析 ， 以 晓 格 之 
证 氛 支 持 古 典 中 国 哲 学 广泛 与 完整 的 理论 。 他 褒 坑 ， 以 西方 现代 哲学 分 析 的 
方法 ， 是 发 现 统 一 理 葵 而 且 可 以 消除 神秘 最 有 效 的 方式 ， 兹 可 清楚 解释 ， 隐 
藏 在 中 国 成 型 时 期 思想 家 背后 的 哲学 动机 。 陈 氏 的 理论 认 怖 ， 语 言 不 是 传统 
次 注 表面 的 世界 和 心理 想像 之 间 之 或 多 或 少 的 有 效 媒 介 ， 但 件 是 一 种 循 规 距 
和 矩 的 对 谈 以 好 求实 际 的 行 需 引 导 。 什 对 上 述 两 部 思想 各 翰 之 专著 ， 方 克 清 惫 
提出 看 法 : 史 华 慈 所 所 《中 国 古代 的 思想 世界 》 一 书 ， 对 先秦 思想 之 验 释 ， 
实 稍 嫌 保 守 且 缺乏 创见 。 而 相 较 之 下 ， 陈 氏 所 反 之 《中 国 思 想 的 道家 理论》 
则 较 富 於 创见 及 哲学 价值 ， 然 而 此 书 所 呈现 出 其 独立 特 行 的 术语 和 主张 ， 而 
且 在 某 些 地 方 讨论 的 范 团 亦 舱 嫌 狭 险 。 GE 15) 方 克 浅 又 指出 ， 就 方法 学 的 理 
座 而 言 ， 陈 氏 的 研究 和 很 多 其 他 学 者 的 研究 所 具 的 另 一 项 共同 的 缺点 ， 即 在 
aaa (28+) > CEL)» k GET) SUA BER Zam WE ea 
ÍF o (aE 16) 

至 诊 有 关 先 秦 哲 学 之 论文 集 方面 ， 则 以 1985 年 备 旦 所 编辑 《个 人 主义 和 
整体 主义 : 儒 道 价值 之 研究 》 ' 直 17; 一 书 ， 收 俏 了 侍 、 道 、 墨 、 法 相关 文章 ， 


(312) Benjamin Schwartz,The World of Thought in Ancient China (Cambridge Mass.: 
Harvard University Press, 1985) . 

(#13) Hansen, Chad, A Doist Theory Of Chinese Thought (New York: Oxford University 
press,1992) . 

(414) 同 广 12， 页 1。 

(815) 见方 克 涛 :( 英 美学 界 对 於 中 国 经 典 诠释 传统 之 研究 :回顾 与 展望 HCH 
国 经 典 诠 释 传 统 ( 一 ) :通论 篇 》，( 台 北 : 音 玛 拉 雅 研究 发 展 基金 会 出 版 2002 
年 )， 页 237。 

(416) 同 前 证 ， 页 232。 

(#17) Donald J. Munro, eds., Individualism and Holism: Studies in Confucian and Taoist 
Values (Ann Arbor: The University of Michigan, 1985) . 
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学 者 们 以 不 同 的 观点 ， 探 讨 个 体 与 继 体 之 问 的 积极 对 话 与 其 间 错 综 复 订 的 相 
影响 之 关公 ,形成 一 幅 耐 人 寻味 的 朵 富 图像 此 外 由 Philip J. Ivahoe 和 Bryan 
W. Van Norden 合 编 的 《古典 的 中 国 哲学 的 让 本 》 cat is) 一 书 中 ， 炎 位 美国 学 
ENIH Gaia) GET > CF) > CEL) > HEF) » 《荀子 》 及 《韩非子 》 
等 ， 先 秦 诸 子 之 重要 典籍 此 有 深入 探讨 ， 其 中 包含 经 典 的 葵 释 、 版 本 目录 之 
研究 ， 实 需 美 国 汉学 界 研究 先秦 哲学 中 以 葵 文 集 方式 出 版 的 经 典 佳作 。1998 
和 1999 又 分 别 出 版 了 两 本 专门 讨论 《老子 》 的 论文 集 ， 即 《老子 与 道德 经 》 
(£19) 和 《老子 之 宗教 与 哲学 的 观点 》。 cat 20) 此 二 论文 集 ， 继 共 收 休 了 二 十 
hei CET) FARAH ae > FOF) SHE HF AS TIE > th HRR T 
美国 汉学 界 在 老子 研究 方面 的 成 果 。 


三 《老子 》 研 究 在 美国 的 概况 

TRA COTE GEE > FARE Fe eth SY) SORE > ELD) 
BEHI R Bt APOE PE i Sr © 而 在 过 两 处 的 文献 资料 中 都 分 别 发 现 ， 
FESR TERED) CEP) FAS > ta HAL BHR BRA FE FFE © 
LERF > PRAT E AE BS LE ae IT BEA ISNA A © ELE > SER 
学 界 开 始 有 人 以 单 篇 论文 的 形式 ， 以 特定 议题 ， 局 部 地 探讨 老子 的 某 些 思想 ， 
例如 N. J. Girardot FEZ (ETE) 25 和 42 章 中 的 神话 和 意义 》 ( 赴 20) 以 及 
陈 漠 生 所 扎 之 《在 《老子 》 中 之 语言 的 使 疑 主义 ) Gtm 等 ， 依 此 可 见 《 老 子 》 
研究 在 美国 已 开始 呈现 发 展 的 新 契机 “。 在 另 一 方面 ， LSAT EY CAF) XC 
献 资 料 ， 更 促使 美国 汉学 界 归 起 《老子 》 漠 学 研究 学 热潮 ， 而 且 不 断 地 与 海峡 
雨 岸 三 地 的 中 国学 者 有 频繁 的 互动 ， 除 了 透 过 学 术 研 讨 会 议 之 外 ， 亦 在 各 国 江 
学 相关 的 学 术 期 刊 发 表 许 多 论文 ， 因 此 以 论文 集 方式 出 版 的 《老子 》 相 关 研 究 


3218) Philip J. Ivanhoe and Bryan W. Van Norden, eds., Readings In Classical Chinese 

Philosophy (Indianapolis: Hackett Publishing, Inc., Reprinted in 2003) . 

#219) Kohn, Livia & Michael Lafargue, eds., Lao-tzu and Tao Te Ching( New York: State 
University of New York Press, 1998) . 

3420) Philip J. Ivanhoe & Mark Csikszentmihalyi, eds, Religious Philosophical Aspects 
of the Laozi ( New York: State University of New York Press, 1999) . 

3221) Norman. J Girardot, “Myth and Meaning in the Tao Te Ching: Chapter 25 and 42,” 
History of religions, 16/4 (May, 1977) :294-318. 

(3222) Chad Hansen , “Linguistic skepticism in the Lao Tzu,” Philosophy East and West, 

31/3 (July 1981) :321-363. 
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著作 也 如 雨 后 春 箱 般 的 出 版 了 。 


四 、 此 一 时 期 的 《老子 》 研 究 在 美国 狗 可 分 成 四 个 类 别 
(一 ) 翻译 及 注解 类 ; (二 ) 校注 及 考 必 类 ; (三 ) 哲学 理论 及 座 稳 类 ; (四 ) 
论文 集 和 编辑 类 ， 试 就 禾 述 如 下 : 


(一 ) ie Rie 

SUBLET ( 址 23) PERAI GER) > t HS 1982 年 於 美国 再 版 BI 
HRSA A (LRAT REN CET) eH TRB IMA GEEK) 
颇具 参考 价值 的 一 本 书 ， 由 近 炎 十 年 来 出 版 有 关 《 老 子 》 的 研究 花车 来 看 ， 
其 中 的 参考 文献 目录 妈 乎 很 少 错过 虽 氏 的 著作 可 兹 吉明。 而 其 之 所 以 麻 被 西 
方 学 者 引用 、 参 考 的 主要 原因 ， 是 他 长 过 28 年 的 时 间 (1950~1978 F) E% 
语 世界 中 参与 漠 学 研究 及 教学 的 工作 ， 除 了 深厚 的 国学 造 头 外 加 上 西方 专业 
学 术 背 景 ， 使 得 他 所 翻 询 的 《道德 经 》 广 需 西 方 学 者 重视 。 早 在 1963 年 他 就 
已 完成 《道德 经 》 的 翻 尊 ， 当 时 是 以 王 咒 注 本 饥 蓝 本 。 但 在 1973 FREH 
《老子 》 甲 、 乙 本 出 现 之 人 后， 经 国内 相关 学 者 研究 整理 ， 考 校 工作 大 抵 完 成 
且 合 儒 需 较 完 整 的 版 本 ， 才 认 1982 年 应 香港 中 文大 学 之 洲 ， 以 马 王 堆 的 版 本 
再 重新 翻 吝 需 中 贡 对 照 的 《道德 经 》。 

Victor Mair 所 译 诗 的 《老子 道德 经 》 cits) 於 1990 年 出 版 ， 此 书 按 照 马 
王 堆 帅 书 《老子 》 的 篇 次 ，《 德 经》 在 前 ，《 道 经 》 在 和 后， 参照 今 本 章 次 ， 分 
别 句 段 ， 依 顺序 翻 玩 。 在 过 本 书 的 内 容 上 ， 玉 笔者 很 感 昭 趣 的 不 是 道德 经 的 
次 文 内 容 部 分 ,而 是 此 书 的 前 言 (Preface 禾 和 后记 (Afterword ) 及 附 朱 (Appendix ) 
的 部 分 。 因 饥 ， 梅 氏 於 此 不 用 了 许多 篇 幅 讨论 中 国 的 《道德 经 》 和 与 有 古 印度 
HRR LIRA COE) (Bhagavad Gita) 的 济源 天 傈 。 他 以 二 十 年 的 研 
究 ， 各 根据 二 书 之 原文 反覆 和 细 许 之 下 ， 最 后 相信 “， 他 们 彼此 之 间 有 很 直接 的 
关联 性 。 兹 季 钞 其 原文 如 下 : 


Another radical departure from the past is my recognition of the Tao Te 


(4223) ŽIR Ñ D.C. Lau’ 1921 生 於 香港 ，1946 FEZIER P IKERRI 
读 哲 学 ，4 年 后 即 任教 於 偷 敦 大 学 ， 曾 当 过 该 大 学 中 文系 的 教授 ， 直 到 1978 
年 回 香 港 中 文大 学 任教 ， 至 今 退 休 和 后 仍 局 名 光 教 授 。 

[ 广 24) 刘 氏 所 译 《 道 德 经 》，1963 年 在 英国 出 版 ，1982 年 后 陆续 再 版 。 

[ 广 25] Mair, Victor, trans., Tao Te Ching: The Classic Book of integrity and the Way, Lao 
Tzu (New York: Bantam Books,1990 ) . 
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Ching’s intimate relationship to that other well-known oriental classic 
the Bhagavad Gita. Having read both of them in their original languages 
repeatedly and attentively over the past two decades, I have come to 
believe that they are connected in an essential way. (3 26) 
针对 过 个 问题 Mair 提出 三 种 可 能 性 : 1. 是 中 国 从 印度 瑜珈 学 来 的 修行 方法 ; 
2. 是 印度 从 中 国道 家 学 来 的 修行 方法 ; 3. 中 国 和 印度 皆 和 从 其 他 的 来 源 得 到 记 
发 之 后 各 目 融 合 而 成 。 cat 27) TEPER ELE BAY aC ATR ANSP BRR 
入 的 探讨 ， 肆 於 篇 幅 就 不 予 多 谈 。 此 外 ， 梅 氏 对 於 《 老 子 》 是 否 包 一 人 之 作 
也 有 自己 的 看 法 ， 他 揭露 出 《老子 》 的 成 书 期 间 应 在 (650~350B.C.) ° (fia 
Roz AE CHS aA Shame ae > GRATE FR Ze 
(BAS ik — {lal RE ARPA Ph Se > di HbR L Fed TS a SL SE 
成 的 。 at 281 另外 在 《道德 经 》 篇 名 的 ” 德 ”和 与 ” 道 ” 翻 谭 ， 他 创新 使 用 了 
Interity and Way Classic 的 译名 ， 但 若 基 诊 芒 者 的 便 论 辨认 ， 所 以 他 膛 是 保留 
原来 Tao Te Ching Wit ° (#29) 

EJA Michael LaFargue 所 所 《道德 经 的 道 》77pe Tao of the Tao Te Ching H5 
1992 年 出 版 ， 翻 次 的 文本 是 以 《 何 新 古 经 新 解 : 古本 老子 《道德 经 》 新 解 》 
需 参 考 ， 何 新 探 用 的 是 王 缠 注 本 。 此 外 LaFargue 还 参考 Robert Henricks 的 英 
文 译本 ， 尤 其 该 书 是 以 新 出 土 的 马 王 堆 新 人 资料 坊 文 本。 此 书 的 内 容 主 要 是 翻 
课 《 道 德 经 》 全 文 的 部 分 。 此 外 ， 他 还 收 系 了 Ewan MacColl 的 老子 哲学 油 辑 
OT > HEA A RGB ” (AANA EMT > BEERA T vh 
eth o BRE ae EMER SHI AB oy > HLA EE a ORJA E ° 

eR Aaeet CET : 道德 经 》 cat 30 认 2000 年 出 版 ， 是 以 马 王 堆 帅 书 

《老子 》 甲 、 乙 本 饥 参考 文本 。 此 书 的 音译 部 分 探 用 其 马 拼 音 系统 ， 代 替 以 
WE RAR: PRES SRAM MEER EAA ZIT 
KA o ERREDH > PRR PRE A AAI ZARA ll AMS (EE) 
之 文本 对 照 ， 所 以 显而易见 就 可 看 出 其 中 的 愤 同 ， 过 也 是 其 中 的 特色 。 但 他 


(4226) 同 前 证 ， 前 言 (preface)， 页 5。 

(4227) Mair, Victor, trans., Tao Te Ching: The Classic Book of integrity and the Way, Lao 
Tzu,1990. 

(4228) 同 前 证， 页 120。 

(#29) 同 前 证 ， 页 130。 

(2230) Robert G. Henricks, Lao-Tzus Tao Te Ching: A Translation of the Startling New 
Documents Found at Guodian, (N.Y.: Columbia University Press, 2000 ys 
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不 按照 仿 本 的 章节 次 序 ， 而 以 钊 书 考 校 的 纺 号 作 需 次 序 ， 有 碳 谭 的 更 解 内 容 
加 上 精良 的 排版 方式 ， 呈 现 出 一 部 专业 的 作品 。 

(=) 校注 及 考证 类 

Aba LET) SRR RAMA S > PLEAS Bl o RKA 1979 
年 起 ,在 比 个 著名 学 术 期 刊 ;如 《T’ong Pao) > {Chinese Culture) + (Early China) 
等 陆续 发 表 三 篇 论文 Gto 主要 根据 汉 划 马 王 堆 出 土 昂 书 资料 分 别 讨论 
Z (ZT) NEWER (ET) REFRE IK LET) E 
节 次 序 问题 。 鲁 引起 美国 汉学 界 及 海峡 两 岸 学 者 广泛 的 讨 花 ， 到 了 1981 年 ， 
一 年 之 内 又 发 表 四 篇 相关 性 质 的 其 文 ， aE 3) 其 中 第 一 篇 与 第 三 篇 涉及 文字 
校注 的 问题 ， 第 二 篇 则 是 以 王 缠 注 本 篇 基础 ， 对 讼 《老子 》 哲 学 的 诠 各 有 较 
多 的 探讨 ,第 四 篇 则 是 对 於 道 的 起 源 与 自然 的 天 保有 较 多 的 关注 。 此 合 在 1982 
年 、1984 年 及 1986 年 又 各 分 别 有 相 关 葵 文 发 表 ， 直 到 1989 TERA RAS HS EL 
其 《老子 道德 经 》 cat 33) WEE tafa ET) BEZA MORE (53 
~24B.C.) H LETHE) ` EIER (226~249A.D.) 及 河上 公 注 本 (179 
~157A.D.) 等 三 种 至 今 流传 已 久 的 版 本 ， 但 基 於 新 文献 材料 的 新 发 现 ， 有 重 
新 弃 圭 的 必要 。 此 书 的 内 容重 点 肉 著 重 於 翻译 的 部 分 ， 然 而 在 开头 简介 的 部 
分 ， 以 马 王 堆 出 土 文献 资料 需 根 据 ， 对 老子 的 章节 次 序 问 题 有 些 独 特 的 见解 
颇 有 值得 参考 之 不 。 如 ， 埋 氏 指 出 早 在 先秦 的 韩非子 一 书 中 就 有 提 到 当时 K 
200B.C.) 的 《老子 》 已 有 两 种 不 同 的 版 本 流通 於 世 ， 一 志和 与 仿 本 《道德 经 》 


t31) Henricks, Robert G “Examining the Ma-wang-tui Silk Texts of the Lao-tzu: With 

Special Note of their Differences from the Wang Pi Text.” T’ong Pao 65, 4/5 

(1979 ):166-199,. “The Ma-wang-tui Manuscripts of the Lao-tzu and the Problem 
of Dating the Text.” Chinese Culture 20/2 (June 1979) : 1-15,. “A Note on the 
Question of Chapter Division in the Ma-wang-tui Manuscripts of the Lao-tzu.” 
Early China 4 (June 1979) : 49-51. 

( 4 32) Henricks, Robert G . “A Complete List of the Character Variants in the Ma-wang-tui 
Texts of Lao-tzu,” Journal of Chinese Linguistics 10 (1981) : 207-275. “The 
Philosophy of Lao-tzu Based on the Ma-wang-tui Texts: Some Preliminary 
Observations.” Society for the Study of Chinese Religions Bulletin 9( Octorber 1981 ): 
59-78,. “Character Variants in the Ma-wang-tui Texts of the Lao-tzu.” Tsing Hua 
Journal of Chinese Studies, n.s. 13/1-2 (December 1981 ) :221-234. “The Tao and the 
Field: Exploring an Analogy.” St. John’s Papers in Asian Studies, no. 27, Jamaica 
New York: The Center of Asian Studies of St. John’s University Press, 1981) . 

(433) Henricks, Robert G. Lao-Tzu: Te-Tao Ching: A New Translation Based on the 
Recently Discovered Ma-wang-tui Texts. (New York: Bantam Books, 1989) . 
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相同 ， 另 一 则 竹马 王 堆 《老子 》 相 同 ， 德 经 在 前 ， 道 经 在 后 。 但 峰 翅 峰 认 需 ， 
马 王 堆 的 《老子 》 章 节 混 乱 问 题 是 由 诊 包 捆 的 关 傈 。 cat 34) HARARE AAT 
能 的 例外 ， 就 是 马 王 堆 的 《老子 》 抄 本 资料 中 原本 就 揪 章 季 之 分 ， 也 优 篇 号 、 
其 至 人 无 篇 名 的 存在 。 也 就 是 说 马 王 堆 的 入 葬 当时 的 年 代 ，《 老 子 》 的 章节 次 序 
人 向 无 固定 的 编排。 HE 353 

(=) BEE a ike 

RRES CEP) BOWES HERA E Say BATE CEOS HETT Aa E ERD OT 
研究 。 自 1975 年 ， 陈 氏 在 《中 国 哲 学 期 刊 》， 发 表 一 篇 CC BOGS SA) 
£30) 及 在 击 且 所 编辑 的 《个 人 主义 和 整体 主义 》 一 书 中 的 《中 国 思想 中 的 个 
RER) GED 一 文中 ， 试 图 从 新 架构 的 哲学 理论 即 整 体 论 (Holistic) 的 方式 
KERE CE) > 但 他 说 只 是 类 研究 方法 的 开端 而 已 ， 可 能 阔 有 许多 问题 仍 
待 处 理 。 tso 在 此 之 和 后， 就 陵 策 有 《老子 》 及 其 他 先秦 思想 的 语言 吏 辑 分 析 
研究 的 论文 的 发 表 ， 激 将 其 最 后 的 成 果 出 版 成 书 ， 其 中 ， 以 《中 国 古代 的 语言 
AUER) cts 和 《中 国 思想 的 道家 理论 》 Gto 二 书 最 受到 汉学 界 普 汤 的 重 
视 。 陈 江 生 指出 ， 他 所 上 赋予 中 国 思想 家 的 哲学 理论 及 抽 念 理论 应 该 同时 满足 两 
个 解释 目标 。 那些 理 葵 应 起 一 方面 要 解释 而 且 是 可 解释 的 ， 也 就 是 必须 能 解释 
此 文本 所 表 过 的 理 葵 ， 站 且 又 要 能 解释 马 何 思想 家 要 使 用 过 样 的 语言 和 探 用 运 
种 理论 来 讨论 哲学 问题 。 tan 陈 氏 在 《中 国 思想 的 道家 理论 》 一 书 中 ， 以 西 
方 学 者 敏锐 的 灿 察 ， 从 不 同 的 文化 视 域 重新 探讨 中 国 哲 学 的 冉 题 根源 所 在 ， = 
出 三 个 问题 : 一 、 如 何 从 不 同 社 会 传统 学 派 中 找 出 一 个 共通 的 标准 学 术 用 语 


(234) 同 前 注 ， 半 言 部 分 第 8 页 。 

[ 广 35] 同 前 广 。 

( 2 36) Hansen Chad, "Ancient Chinese theories of language," Journal of Chinese Philosophy 
2 (1975) : 245-283. 

(4237) Chad Hansen, “Individualism in Chinese Thought” in Donald J. Munro, ed., 
Individualism and Holism: Studies in Confucian and Taoist Values ( Ann Arbor: 
The University of Michigan, 1985) , pp.35-56. 

(4238) 见方 克 涛 : (英美 学 E 国 经 经 典 诠释 传统 之 研究 : 回顾 与 展望 》 刊 於 《 中 
国 经 典 诠 释 传 统 人 通论 篇 》， 页 230。 

(32 39) Hansen, Chad, AEA nes Logic in Ancient China ( Ann Arbor: University of 
Michigan Press,1983) . 

(4240) Hansen, Chad, A Daoist Theory Of Chinese Thought (New York: Oxford University 
press,1992) . 

(#41) 同 前 证， 页 2。 
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obi 三 、 是 否 能 找 出 一 种 不 变 的 常态 的 方法 作 
包 课 诗 的 标准 。 关 三 个 属於 兆 辑 语言 学 的 思维 方式 ， 颇 有 值得 参考 的 地 方 。 史 
华北 在 其 所 所 《中国 古代 的 思想 世界 gea 一 书 中 有 许多 以 文化 史 的 角度 探 
讨 先秦 许 子 的 起 源 ， 且 对 於 道家 的 险 阳 思 想 有 许多 面向 的 详 和 讨论， 而 在 处 理 
道家 哲学 意 洱 的 座 释 方法 上 偏向 比较 哲学 法 ， 把 《老子 》\《 壮 子 》 与 相近 时 期 
AEA Camas) FL CET) =A CIARA > Sale AS te OR 
BaZa AA EVERY BT © 


(四 ) 论文 集 (编辑 ) 类 

Livia Kohn and Michael LaFague 编辑 的 《老子 和 道德 经 》( 赴 43; 的 论文 集 
壬 面 ， 收 销 有 许多 著名 汉学 家 的 文章 ， 如 史 华 兹 的 《道德 经 的 思想 》。 ci 443 
作者 在 导言 部 分 指出 ，《 道 德 经 》 在 18 世纪 未 传播 西方 之 后 ， 早 期 的 翻 绰 者 
台 终 扰 法 跳 胸 出 其 基督 教 《 骏 经 》 的 信仰 贤 理 和 教义 的 影响 ， 但 两 者 罕 竟 有 
显著 不 同 的 地 方 。 和 公 由 诊 宗 教 的 因素 ， 使 翻 齐 者 在 鹿 广 《道德 经 》 是 尽量 迎 
合 基督 教 的 精神 而 扭曲 了 经典 的 本 质 。 西 方 学 者 后 来 终 於 发 现 老子 圆 融 的 宇 
宙 哲 学 观 ， 有 助 於 解 决 现代 的 问题 。 尤 以 史 华 兹 的 《古代 中 国 的 思想 世界 》 
一 书 中 清楚 的 揭露 了 《道德 经 》 的 哲学 意 涵 ， 人 无 论 是 在 政治 、 宗 教 、 军 事 、 
自然 等 学 入 的 研究 者 文 都 有 可 参考 的 借入 = (#E 45) 

Mark Csikszentmihalyi 和 Philip J. Ivanhoe 和 Philip 所 篇 辑 的 论文 集 《 老 子 
之 宗教 与 哲学 的 岗 点 》，( 赴 40) 收录 多 篇 有 精 关 论点 的 文章 ， 例 如 Isabelle 
Robinet 所 撰 〈 多 元 座 各 的 老子 〉 atn 其 中 就 提出 对 「 道 」 的 基本 概念 与 各 
学 者 有 不 同 看 法 的 有 趣 问 题 。Isabelle 首先 对 过 同时 期 的 四 个 学 者 : 史 华 慈 、 
AmE ` MERER LaFague 等 提出 评论 。 他 提出 不 认同 其 他 学 者 对 《老子 》 


(4.42) Schwartz, The World of Thought in Ancient China, 1985. 

( #43) Livia Kohn, and Michael Lafargue, eds., Lao-tzu and Tao Te Ching 

(£44) Benjamin Schwartz, “The Thought of the Tao Te Ching.” In Lao-tzu and the 
Tao-te-ching, ed., Livia Khon and Michael LaFargue, ( New York: State of University 
of New York,1998 ) ,pp. 189-210. 

(2245) 参见 Livia Kohn & Michael Lafargue, Eds., Loa-tzu and Tao-te-ching, ( New York : State 
University of New York Press ,1998 ) , p.11. 

( #46) Philip J. Ivanhoe & Mark Csikszentmihalyi, ed, Religious Philosophical Aspects of 
the Laozi. 

(2247) Isabelle Robinet, “The Diverse Interpretations of Laozi,” in Mark Csikszentmihalyi, 
Philip J. Ivanhoe, Ed., Religious Philosophical Aspects of the Laozi (N.Y.: State 
University of New York Press, 1998) , pp.127-159. 
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有 不 同 的 齐 解 的 理由 ， 例 如 是 史 华 兹 主张 「 道 」 的 本 质 是 呈现 神秘 主义 的 观 
点 ， 涉 及 一 永恒 不 变 的 理 葵 构造 ， 坑 支撑 此 显而易见 之 自然 世界 的 基础 。 at 
48) Am (A. C. Graham) 则 提出 不 同 的 诠释 秽 点 ， 碎 氏 座 篇， 原则 上 语言 
普 非 那 订 不 管用 ， 而 只 是 不 足以 担当 此 种 描述 「 道 」 WORRIES BERRA 
老子 主张 ， 想 要 耕 由 我 们 对 於 二 分 法 的 相互 依赖 的 认 知 ， 而 降低 语言 的 有 害 
影响 ， 夭 此 回 到 和 弯 的 「 道 J。 陈 漠 生 同意 葛 氏 在 颈 斥 那些 训 需 「 道 」 是 玄妙 
抽象 实体 的 观点 。 显 然 的 在 葵 文 集中 的 作 个 学 者 都 有 不 相同 的 坎 释 ， 但 仓 因 
此 能 提供 一 个 多 面向 的 思 玲 空间 ， 有 助 诊 导 六 者 产生 更 多 的 激 温 ， 进 而 揣摩 
出 理解 【 道 」 的 本 质 。 另 一 本 由 Philip J. Ivanhoen 所 编辑 的 《中 国语 言 、 思 想 
与 文化 SAP GM) cat 490 WS 1996 年 出 版 ， 其 中 有 收 伟 陈 汉 生 的 一 篇 ( 道 
GATE) > cat so 是 有 关 名 学 府 释 的 性 质 ， 内 容 多 涉及 先秦 诸 子 的 思想 专业 用 
an ? MEAN) GEGE” > ACH” FABLE” > SASS EGR Fat HY AX 
分 居多 。 


nK i 
ARTER” IB YB PR SY AVS h R e EB Be ie E E R I RI W 
Ko AMOR GARNER AM > ato AA BEET RE SAF > A 
TERS 2 ALES — BEN aR ° PRIM > RA ARE BS > Bato E 
MARRAS A TREJE— A > RELIE o AIRE TEE — BI TAR 
Gite > SATE AT Re eS EL os FBP A FOGAS TF i SE TK ° REL > KARI 
KARA > OY BALES CERME > MPERA S LER o ACIS LEP HZ 
内 容 ， 极 坊 可 能 表 巡 不 一 致 ， 甚 至 互 需 矛 盾 的 主张 ， 因 此 有 必要 了 予以 研究 ， 
找 出 其 内 在 关联 性 ， 以 替 清 其 成 书 年 代 及 其 理 葵 之 问 的 关 傈 ， 否 则 先秦 诸 子 
Sigh HEK [前 后 不 一 贯 」 之 质疑 。 ESI 


(448) Mark Csikszentmihalyi, Philip J. Ivanhoe, Eds., Religious Philosophical Aspects 
of the Laozi (New York : State University of New York Press, 1998) , pp.17. 

(3249) Philip J. Ivanhoe, eds., Chinese Language, Thought, and Culture: Nivison and his 
Critics ( La Salle: Open Court, 1996 ) . 

(4250) Chad Hansen, “Duty and Virtue” in Philip J. Ivanhoe, eds., Chinese Language, 
Thought, and Culture (La Salle: Open Court, 1996) , pp.173-192. 

(51) SADAR :《〈 英 美学 界 对 於 中 国 经 典 诠释 传统 之 研究 : 回顾 与 展望 》，《 中 国 
经 典 诠释 传统 (一 ) : 通论 篇 》， 页 232~234 ° 


第 三 章 ”《 老 子 》 研 究 在 美国 述 要 


《老子 》 研 究 在 美国 汉学 界 之 研究 成 果 相 当 亲 硕 ， 本 章 将 依据 相关 葵 著 之 
发 表 或 出 版 时 间 之 移 合 排列 ， 分 别 摘 述 其 中 较 凯 重要 章节 之 部 份 内 容 ， 以 呈现 
美国 汉学 界 有 了 关 《 老 子 》 之 研究 成 果 ， 茧 做 饥 第 四 、 五 、 六 章 探讨 之 基 磋 。 


第 一 节 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 (一 ) 


一 、 顾 立 雅 :〈 道 家 之 神秘 的 怀疑 主义 》 ato 
本 文系 顾 氏 所 把 《中国 思想 : 从 孔子 到 毛泽东 》 一 书 中 之 第 六 章 ， 顾 氏 
指出 ， 道 家 就 如 Maspero 所 说 的 ， 是 一 种 神秘 的 哲学 ， 一 种 自然 的 神秘 主 闵 。 
在 我 们 现代 的 城市 壬 ， 道 家 似乎 可 能 被 认为 一 种 愚昧 的 思想 。 但 当 我 们 一 走 
进 自 然 ， 树 木 、 群 饲 、 乏 方 的 景色 ， 夏 日 风光 的 恬静 或 是 狂风 暴雨 ， 而 道家 
所 具有 的 事实 根据 ， 强 过 那 最 复杂 的 还 辑 。 基 督 教 或 回教 的 神 被 主义 者 一 直 
探索 著 与 上 帝 沟通 的 方法 。 而 道家 则 当 试 与 自然 的 合 雍 ， 即 所 竹 的 【 道 J。 
我 们 知道 在 孔子 之 前 【 道 」 一 说 是 指 道路 或 行 马 的 方法 。 孔 子 用 它 作 肪 
一 哲学 的 概念 ， 代 表 政 治 、 社 会 和 道德 行 恩 的 正确 方法 。 然 而 ， 对 孔子 而 言 
[ 道 」 不 是 形 上 哲学 的 概念 。 但 对 道家 来 说 的 确 是 ， 他 们 使 用 DAI EAR 
来 代表 全 体 的 事物 ， 相 当 於 西方 哲学 家 所 称 之 「 缀 对 者 ]。[ 道 」 是 形成 万 物 


(32 1) H. C. Creel, “The Mystical Skepticism of the Taoists” in Chinese Thought: from 
Confucius to Mao Tse-tung (Chicago: The University of Chicago Press, 1953 ) ‚pp. 
94-114. 
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的 基本 要 素 ， 是 纯 楼 、 无 形 、 无 僻 ， 无 抗 委 和 最 终极 的 意义 。 它 在 天 地 形成 
之 前 就 已 存在 ， 在 万 物产 生 及 创立 之 期 间 ， 先 人 从 一 个 无 善 、 无 喜乐 的 原始 
状态 来 到 到 里 ， 如 《老子 ， 第 四 章 》 所 讼 : 

道 溃 而 用 之 ， 或 不 到 。 漳 分 似 菌 物 之 宗 ; 挫 其 锐 、 解 其 纷 、 和 其 光 、 

同 其 应 ， 洪 分 似 或 存 。 吾 不 知 谁 之 子 ， 象 帝 之 先 。 
顾 氏 提 到 《老子 》 又 称 需 《道德 经 》, 我 们 已 经 顾虑 到 NEJ’ 但 是 过 壬 的 【 德 J 
代表 什么 意义 ? 此 名 说 在 儒家 的 宙 念 怖 「 德 性 」， 但 公 需 道家 所 反对 与 谴责 。 
但 是 他 们 自己 使 用 此 名 词 当 作 自然 、 天性、 以 及 奥 生 俱 来 的 特质 或 德行 ， 作 
饥 反 对 那些 社会 制裁 和 教育 的 规 合 。 原 始 的 观念 是 好 的 座 知 ， 遂 种 秽 点 也 已 
经 引起 许多 国家 和 许多 年 代 之 人 的 巾 趣 ， 我 们 自然 地 想到 筷 胎 ， 其 至 在 柏 拉 
TT BHA SRSA ke ARES > er AZ Be A BS ig Ge A 
是 有 最 高 贵 的 原则 ， 和 那些 道家 的 理想 极 需 相似 ; 在 他 们 的 世界 实 面 ， 没 有 
傲慢 或 者 不 公平 ， 也 不 再 有 任何 的 就 争 或 号 好 。 因 此 他 们 的 理想 生活 被 种 之 
AARRE ; 当 谈 到 他 们 的 善 与 恶 时 ， 他 们 很 单纯 的 相信 他 们 所 匠 到 的 事 非 
常 的 事实 ， 而 且 能 实践 它 。 

顾 氏 认 驴 道家 的 想法 是 质 榴 的 ， 目 标 是 回 句 於 [ 道 J。 人 如 何 做 到 呢 ?《 老 

Foe 十 六 章 》 褒 : 

Bay SEE > BARRA © 

KEZ’ SHRI > 

SR AR EAR > SEGAL CP o 

ARIE” RE o FAE X o 

知 常 容 、 容 乃 公 ， 

RIB» BBR» 

天 乃 道 ， 道 乃 久 ， 

没 身 不 歼 。 

RE RRO Fs he ETE ARH SE ANA] > A SS FRESE ANA AEE Aa PY 

不 是 反抗 它 。 所 有 的 做 作 本 能 和 所 有 的 对 抗 都 是 错 的 。 所 有 的 反抗 努力 都 是 错 
的 ， 但 那 站 不 是 指 所 有 的 行动 都 是 错误 的 ， 而 是 指 超过 一 定 范 围 的 行 需 措 施 是 
不 对 的 。 因 此 沉 著 洞察 ， 明 智 的 理解 什么 是 对 和 什么 是 不 对 ， 而 最 基本 的 是 能 
适当 的 实行 。 就 此 而 论 ， 认识 所 有 的 事物 是 具有 相关 性 是 很 重要 。 所 以 《老子 : 
第 二 章 》 告 诉 我 们 KPA 2 WHC 1 因此 事情 没有 必然 的 ， 有 
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人 以 疯狂 之 热忱 想 努 力 过 到 ， 而 着 种 专注 於 在 成 功 上 的 行 马 将 会 名 得 荒 委 人 无 
比 。 事 实 上 ， 如 果 我 们 过 於 努力 地 汇 试 ， 他 是 确定 的 不 会 成 功 的 ， 因 此 《老子 : 
第 四 章 》 告 诉 我 们 : 「 企 者 不 立 J。 而 《老子 - BILE) A: 

nA’ FH: 揣 而 锐 之 ， 不 可 长 保 ; 

金玉 满堂 ， 英 之 能 守 ; FHM BRAS o 

功 成 身 退 ， 天 之 道 。 
然而 ， 我 们 不 应 该 只 关心 氛 有 外 在 的 事物 ， 而 是 应 试 著 迷 到 自 知之 明和 满足 。 
於是 《老子 三 十 三 章 》 日 : 

知人 者 智 ， 自 知 者 明 。 

膀 人 者 有 力 ， 自 腾 者 强 。( 三 十 三 章 ) 

ko RRR tok KH? TARA! (四 十 四 章 ) 

祸 英 大 於 不 知足 ， 敌 莫大 诊 欲 得 ; 

故 知 足 之 足 ， 常 足 锋 ! (四 十 六 章 ) 
RHEE” MERTE EEKE? EKR ER]. (AE Re Ba fT eth 
不 必 做 吗 ? 当然 不 是 。 如 果 是 过 样 的 现 念 就 反而 是 不 自然 或 不 是 自发 性 的 。 重 
要 的 是 无 论 如 何不 要 去 因 迪 度 努 力 或 使 用 而 导致 担 伤 。 道 家 强调 的 无 存心 的 知 
沉 、 直 上 费 的 和 出 自 内 因 的 元 素 。 似 乎 我 们 大 致 都 是 在 有 意识 的 层次 上 ， 我 们 的 
生命 存在 有 太 多 的 全 疑 ， 它 内 然 不 是 那 床 重 要 ， 但 仓 不 断 地 烦 履 关 诊 亦 做 什么 
的 事 ， 过 就 是 饥 什么 现在 的 精神 病 医 师 过 床 忙 太 的 原因 。 道 家 学 派 指出 的 例子 ， 
一 个 喝 醉 酒 的 人 跌倒 时 比 清醒 的 人 受 的 伤害 较 坑 轻微 ， 是 因 希 放 肛 的 天 作 。 因 
WFR API TT FS EE ES PUY Jack 《老子 . 八 十 一 章 》 告 诉 我 们 应 该 尽量 
少 言 ， 过 是 自然 的 方式 甚至 天 地 都 不 能 维持 很 久 的 疾风 或 暴雨 。 而 可 谈论 的 
「 道 J ， 不 是 永 优 的 「 道 J。 那 些 知道 的 人 不 说 ， 而 说 的 人 不 知道 。 

信 言 不 美 ， 美 言 不 信 ; 

Ed Rit > HARE ; 

知 者 不 博 ， 博 者 不 知 。 
《老子 : 四 十 七 章 》 又 日 : MRE A> RAMI ce WHE A > RHA > 
而 人 民 将 会 获 丛 百倍 。 

不 出 户 ， 知 天 下 ; 

ABM FUR ; 

HMR > Heer ; 
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是 以 怪人 不 行 而 知 ， 不 见 而 明 ， 不 高 而 成 。 
Re ER HS Ls Hi aS HY ASE > TT ERINE ER EE A T E 
H o CEP) ERRT > BARE TEITE WERKER DEI 衰落 的 时 
{° (3£2) (And war horses are reared only in a state that has fallen away from the 
Tao) ARRE ZM > AAA bale AS AYER e ENERE > 7) 
(aT AGE YS HG AS o MEEA EIRE ° RPRIE > REANL ° J 
而 且 即 使 他 们 害怕 ， HRSA AAR HEIRE Ss AT TARTAR PLA ist 
思 道 家 」 (Contemplative Taoism) 的 明显 结论 是 : 人 应 该 不 在 意 人 世间 的 权 位 
和 功名 利得， 或 许可 能 进入 山林 荒野 成 饥 隐 授 者 ， 如 果 他 在 人 阅 中 停留 ， 对 
於 世 人 的 态度 他 将 会 是 扰动 於 囊 。 因 此 《老子 》 襄 : 「 知 我 者 希 ， 则 我 者 贵 ; 
ELE BER EJ ° 
MUR PE > (LE AUR FRY) > AMS EEBT > ARR 
道家 还是 人 。 因 此 我 们 在 他 们 的 作品 中 发 现 重复 的 陈述 此 一 效果 ， 就 是 籍 由 
THES | HEAR Ge ETR]: 是 完全 地 弱者 ， 他 克服 强 者 ; 是 藉 
由 完全 的 四 下 ， 和 结果 他 和 统治 全 世界 。 过 已 经 不 再 是 【沉思 道家 」 了 ， 它 已 经 
改变 而 进入 到 「 有 意 道家 J」 的 和 范围 了 。 在 过 个 伟人 注目 的 转变 的 第 一 个 步 又 
可 能 来 自 神 补 。 道 是 缀 对 者 ， 是 所 有 的 德 体 。 如 果 有 人 注意 到 他 自己 仅 是 那 
当中 的 一 小 部 份 ， 那 麻 很 明显 地 没有 什么 事情 发 生 在 他 身上 ， 但 他 仲 不 能 见 
开 它 。 然 后 寻找 与 「 道 」 AMAER 。 《老子 : 五 十 六 章 》 说 : 
KA k R] o 
KART mA” RTRA > 
不 可 得 而 利 ， 不 可 得 而 害 ， 
RT AG > RT AS hy BE > 
KARE EH ! 
RR eo FSR re ie PS o AES AS > PLB I AA 
会 被 伤害 。 不 被 伤害 的 人 是 人 无懈可击 的 。 和 无 懈 可 击 的 人 将 会 是 比 所 有 要 伤害 
他 的 人 有 更 强 的 能 力 。 因 此 ， 他 是 万 物 中 最 有 力量 的 领袖 。 过 个 有 巧妙 的 转 
变 需 许多 形式 ， 道 家 历 人 没有 野心 ， 因 此 他 没有 失败 。 而 且 他 的 成 功德 是 全 
能 的 。 的 礁 ， 道 家 让 人 的 力量 ， 是 带 超 过 那些 人 类 所 能 握 有 的 最 大 力量 。 


(证 21 笔者 按 ， 作 者 关 述 《老子 》 四 十 六 章 之 :『 天 下 有 道 ， MERNE. | 然而 这 
里 的 诠释 与 文本 本 义 有 所 差距 。 
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AER 「 道 」 合 而 坊 「 一 J， 他 即 是 「 道 J。 他 足以 匹配 [天 」 和 「 地 」， 而 
REAR RIPAR EH NEJ 相同 地 属性 。 

顾 氏 认 马 ， 道 家 的 作品 告诉 我 们 关於 迷 古 的 和 同上 时代 的 各 种 不 同 的 于 人 ， 
婉拒 宰相 的 职位 而 且 黄 至 碾 视 王权 的 侍 禄 ; 而 且 我 们 应 识 自 然 地 期 待 道家 在 当 
时 行 岛 规范 的 自负 。 然 而 ， 我 们 也 发 现 不 少 章节 致力 於 陈述 我 们 如 何 可 以 「 掌 
控 世界 J。 相 当 明 显 地 道家 缴 资 格 参加 各 种 不 同 的 哲学 派别 的 就 钾 ， 承 担 统 一 帝 
国 大 业 的 指导 方针 。 有 时 道家 可 能 担任 辅佐 再 王 的 角色 ， 但 是 通常 道家 的 野人 
的 角色 比 起 君王 毫 不 逐 色 。 道 家 想 要 治理 的 是 自然 的 人 性 。 他 知道 人 们 应 该 如 
何 快乐 ; 他 们 应 该 保持 原始 的 单纯 的 状态 。 因 此 《老子 * B= et) ae: 

是 以 于 人 之 治 ， 虚 其 心 、 实 其 腹 、 弱 其 志 、 强 其 骨 。 
BIL RRO RK RKGARRA Le BRA > BBL © 

顾 氏 指出 ， 根 据 道 家 哲学 的 完全 放任 主义 政策 ， AERA L 
统治 或 不 被 统治 的 世界 。 如 果 我 们 可 以 想像 ， 有 人 宁 原 不 过 床 做 。 但 是 过 
许 是 一 个 不 合理 的 批评 ， 他 们 的 期 望 有 可 能 全 数落 空 。 他 们 被 讨 夺 和 嘲弄 ， 
但 毫 无 疑问 的 他 们 出 现 了 一 种 有 用 的 功能 ， 就 是 我 所 提出 的 「 有 意 道家 」， 是 
一 种 给 独裁 政权 提供 正当 理由 的 道家 哲学 。 但 所 幸 的 是 ， 中 国人 大 致 很 少 正 
式 探 用 道家 的 过 方面 的 思想 ， 也 许 他 们 已 经 视 其 需 道 家 独特 的 全 疑 主义 。 道 
家 喜 坎 似 非 而 是 的 襄 法 ， 而 且 此 似 非 而 是 的 哲学 ， 是 如 此 地 反 儒 家 又 反 政 府 ， 
和 某 些 方面 是 反 民 主 的 ， 但 务 又 和 儒家 合作 地 产生 许多 中 国 著名 的 社会 和 政 
治 的 民主 思想 。 孔 子 思 想 强调 个 体 的 价值 且 视 其 需 重 要 之 目的 而 不 只 是 方 
法 ， 而 道家 坚持 他 的 正义 想 要 唤醒 人 们 的 起 魂 。 道 家 强调 人 与 自然 合 一 的 思 
想 激励 了 中 国 的 艺术 而 且 给 予 中 国人 民 泰 然 自若 地 赋予 历久 不 衰 之 文化 。 它 
的 个 人 自治 的 重要 宣言 、 宇 宙 的 司 疑 论 和 相关 的 价值 教条 ， 已 经 骗 无 数 地 中 
国 去 魂 注入 个 人 主义 发 展 的 元 素 。 


Zo mA : 《道家 之 [人 J 的 概念 》 cats) 

本 文 是 孟 氏 所 撰 《 中 国 早期 之 [人 J 的 概念 》 一 书 中 之 第 五 章 〈 道 家 的 
TAL): ARER SRE AR PB CAL > 包括 人 性 的 自然 平等 、 
自然 秩序 与 人 心 、 特 权 的 途径 等 ， 从 人 与 社会 和 自然 束 境 的 时 代 背 景 去 做 深 


t 3) 见 Munro, Donald J., “The Taoist Concept of Man”, in The Concept of Man in 
Early China (Stanford: Stanford University Press, 1969) . 
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论 和 与 分 析 的 工作 。 以 下 是 其 述 要 : 
《一 ) " 道 , 的 相反 与 对 立 
和 孟 氏 指出 《道德 经 》 强 调 相 反 和 与 对 立 的 事物 : 

WAS > AA’ EAB mala TA? SEA (St) 
ren PR eh FP AM ik ced eS > [eI LEGIT e Efe Toi 
A 1951 的 意义 ， 在 「 强 」 之 后 跟著 7] AEH 「 强 」 导致 951 是 有 所 差 
别 的 。 前 者 是 指 欲望 的 、 生 存 的 能 力 。 在 《道德 经 》 的 许多 章节 中 提 到 相似 
的 相反 。 


(Z) 自然 平等 性 
备 氏 指出 ， 道 家 以 他 们 的 对 自然 平等 性 的 承 医 作坊 教义 的 基础 ， 宁 宙 万 物 
都 具备 赋 予 决 定 其 形体 的 本 性 的 一 种 永 便 之 形而上学 原则 ， 或 者 我 们 可 者， 决 
定 它 将 经 压 的 变化 。 带 有 神秘 主义 者 特色 的 愤 辑 ， 认 是 道家 宣告 在 各 种 不 同 的 
事物 中 仅 有 一 最 高 地 共通 的 原则 ( 道 ) : AHH OIA BHARR Ha 。 
(=) 合 藏 在 内 的 :' 德 (What lies within: Te) 
根据 孟 氏 的 分 析 ，T「 德 ] 有 两 种 新 的 意义 : 
第 一 ， 是 指 道 的 生产 性 和 滋养 的 本 质 ， 还 用 在 世界 的 万 物 上 : [道生 之 ， 
42° WEL’ AMZ) 对 王 对 待 邦 内 的 人 民 也 是 如 此 ， 
此 谢 「 长 而 不 宰 ， 是 亢 玄 德 。」 上 述 两 种 情形 ， 都 显示 其 公正 无 
私 ， 是 一 种 非 有 意 的 行 需 (ARR) o 
第 二 ，[ 德 」 同时 也 指 个 体 从 「『 道 」 之 中 [得 」 到 某 些 滋长 的 作用 ， 那 就 
是 生命 的 原则 。[ 德 J， 其 更 基础 的 意义 是 「 和 给予 」 mse E] e 
从 TE 和 [得 」 之 间 的 关连 促 进 从 ATI 转化 坊 「 效 得 」。 
以 上 陈述 可 用 两 句 格 车 来 说 明 : 
Sam 4) RHE LBZ eyo FBz [fey 
4a) AB 「[ 道 ] ZEB #4 T4] 之 以 局 生 。 t4) 
当 18) 需 一 生命 原则 时 ， 其 需 一 具体 化 的 实 存 之 物 ， 开 始 允 许 人 的 存在 及 
生活 於 其 中 o GHEY pe NEI 与 E BNA” MARRARIK 
REXI aban LARA e cat s 在 此 观点 之 下 ，T 德 」 不仅 是 「 道 」 的 涕 


[证 4) A Munro, Donald J., The Concept of Man in Early China, pp.24-25. 
cè s) TAS) HIDE :《 老 子 校 站》, (LH: HHP HH > 1937) > A 189~191 ° 
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长 作用 ， 而 且 还 是 个 体 从 「 道 」 得 到 分 配 事物 的 作用 。T 德 」 是 I AAT ， 
万物 囊 以 维 生 ( 引 用 蒋 锡 昌 襄 法 )。「 道 」 在 每 个 人 的 身上 ，T 德 」 是 永恒 的 ， 
唯 有 透 过 内 省 才能 得 知 。 ato) 


(四 ) 道 与 德 的 矛盾 

i ORR GEE) WE > RARA NEI 所 创 生 ， 而 此 一 共同 的 
起 源 之 对 待 方式 的 「 德 ] 有 所 差别 ， 似 乎 被 视 马 另 一 种 争论 。 道 家 蛙 人 从 不 
将 他 本 身 和 其 他 动物 作 区 分 ， 襄 需 人 所 拥有 的 特质 非 永久 性 ， 因 此 是 不 重要 
的 ， 其 整个 意图 在 中 止 人 类 与 肉 不 同 的 思想 ， 将 人 从 生活 的 舞台 中 心 颈 离 。 
道家 的 自然 平等 性 的 信人 条 防 据 背 和 后， 宣告 NE ERRER o KE ，[ 道 
是 无 法 分 出 彼此 ;T 德 ] 是 【 道 」 作用 在 个 体 事 物 。 道 家 相信 的 自然 平等 但 也 
随即 呈现 出 其 矛盾 之 处 : 有 些 陈述 需 ， 不 同 的 人 所 有 多 寡 不 同 的 「 德 」。 老 子 
说 :[ 重 积德 则 无 不 元 上 。 过 种 矛盾 有 一 种 长 速 的 后 果 ， 在 陈述 有 关 文 本 的 「 积 
德 」 和 后 来 被 用 在 宗教 上 的 用 途 ， 道 家 信徒 用 来 印 束 他 们 个 人 的 追求 所 无 法 解 
释 的 不 朽 力量 ， 其 可 代 蔡 获得 匡 道 之 非 人 需 的 不 朽 力量 。 其 有 些 部 分 之 神 科 
的 探求 后 来 降落 至 以 未 教化 的 化 学 处 方 来 搜 巡 永生 的 能 力 。 但 是 ， 基 於 道 的 
单一 的 性 质 的 理想 ， 而 自然 之 等 同性 也 始终 不 惫 消逝 ， 郊 且 有 助 认 产生 中 国 
ACA > ARAB SAE AAR AE o BRS HE a BAIT A re 
单一 的 。 过 种 想法 出 现在 中 国 的 两 大 派别 ， 天 台 宗 和 神宗 佛教 。 

(五 ) BABA 

孟 氏 指出 道家 的 自我 描述 是 明显 的 骏 斥 孔子 的 自然 秩序 和 社会 阶级 制 
度 *《 道 德 经 》 之 「 道 可 道 」 指 的 是 儒家 的 那 套 社会 的 标准 和 品德 。 相 比 之 下 
老子 和 甘 子 经 常 使 用 的 名 词 「 道 」 是 指 单 一 的 原则 ， 宣 示 所 有 的 事物 都 是 什 
静 自 如 的 发 生 「 气 」 之 变化 。 其 最 常 被 描述 坊 「 和 无 : 即 DE eve AA] AEE 
的 特质 六 且 不 具有 好 和 填 或 者 高 和 低 的 特征。 故 《 道 德 经 》 说 「 天 地 不 仁 ] 
是 指 否认 自然 显现 任何 偷 理 的 特质 及 反对 孟子 宣称 的 「 完 美的 天 」。 道 家 同时 
也 想 要 党 试 透 过 和 范例 说 明 由 人 类 指定 所 显示 之 伦理 的 区 分 是 不 自然 的 ， 像 所 
有 开始 流 诊 两 面 对 立 的 特性 和 关 傈 到 人 心 的 特殊 标准 的 比较 。 因 此 「 道 」 是 
缀 对 和 单一 ,「 道 ] 是 闭 态 任何 可 以 比较 的 事物 ; 於是 没有 可 指定 的 任何 特性 。 
那些 特性 ， 如 好 熏 壤 、 贵 与 几 、 痊 与 热 或 辊 与 漫 等， 过 那些 都 是 完全 可 由 人 


(#6) 参见 作者 其 书页 231 之 证 21。 
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的 宙 点 所 指定 ， 过 些 是 没有 自然 的 根据 。 

CN) 结 iti 

BAFE ERARE ERIR E BEA) ABU o EREMIE ZK 
便 的 原则 之 下 ， 道 家 的 主张 人 是 生 而 平等 。[ 道 」 是 存在 於 个 体 的 ， 此 原则 单独 
地 构成 了 人 最 重要 的 自然 本 性 。 因 有 轧 「 道 」 是 单一 的 ， 一 切 事物 的 平等 性 是 确 
定 的 ， 而 其 千 果 是 无 法 以 任何 方式 呈现 在 彼此 之 间 的 事物 。 那 是 因 需 道 是 呈现 
在 个 别 的 事物 当中 ， 是 有 可 能 褒 到 事物 之 间 的 个 别 差 机 。 然 而 【一 」 如 何 呈 现 
在 [多 」 而 且 仍然 保有 其 单一 性 的 矛盾 ， 对 道教 和 中 国 佛教 有 深 束 的 影 想 。 


三 、 顾 立 雅 : 《何谓 道家 及 中 国文 化 史 的 其 他 研究 》 can 

书 是 顾 氏 分 别 於 1954 年 至 1968 年 於 各 地 发 表 之 论文 ， 最 后 於 1970 年 
药 集 成 书 。 本 文 主要 探讨 的 是 书 中 之 第 一 章 《〈 何 坑道 家 )、 第 三 章 〈 葵 早期 道 
RPV PAB) KAUT CREAN ELI) 之 内 容 。 如 顾 氏 所 言 : 「 道 家 的 
[ 道 ]， 有 如 千 变 菌 化 之 车 穹 中 的 一 颗 焰 眼 的 居 星 J。 颂 家 也 普 沁 地 使 用 「 道 J 
过 个 用 词 。 和 从 其 【有 道 和 『「 和 无 道 」 的 陈述 可 知 儒家 的 「 道 」 也 是 一 个 实体 。 
但 儒家 的 【 道 4 只 是 一 个 偷 常 原则 ， 它 不 鲁 像 道家 所 关注 希 一 个 「 形 上 旨 闵 」。 
MRE TS PREMARIN eR ey > EL 
AA REVR PSEA > MPT ER HERMES Emo > th 
i Ft ME BX RE AME TERR FE FAY o La RAY LR RRR A] e AT > HET 
成 书 的 年 代 已 被 假定 比 我 们 现今 所 认定 的 还 要 晚 个 两 百年 的 时 候 ， 从 目前 的 
学 术 讽 点 来 看 [无 坊 」 的 源流 问题 的 确 有 从 新 检讨 的 必要 。 

路 然 仍 有 些 学 者 相信 老子 成 书 约 与 孔子 同时 期 ， 但 关於 其 作者 与 本 源 的 
问题 则 宅 点 不 一 。 顾 氏 引 用 钱穆 之 《先秦 诸 子 豆 年 》、 顾 甘 刚 的 《 古 史 辩 》《 和 从 
包 世 春秋 推测 老子 之 成 书 年 代 ) BG TES A duyvendak \arthur waley `henri 
maspero 等 褒 法 ， 训 需 目 前 多 数 的 看 法 仍 倾向 於 老子 成 书 应 於 公元 前 300 FA 
右 。 甚 至 从 一 般 训 坑道 家 另 一 早期 作品 《 鸦 子 》( 早 期 部 份 ， 应 是 指 内 七 篇 部 
ft) 成 书 也 和 约 於 公元 前 300 年 左右 。 此 力 意 请 早期 的 道家 作品 的 确切 日 期 应 
从 原来 的 公元 前 500 年 左右 往 和 后 推 延 到 公元 前 300 FEA © ME ` HERA 


t 7) Herrlee G Creel., What is Taoism and Other Study in Chinese Culture History 
(Chicago: University of Chicago Press, 1970) . 
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Py feel el FRAME > (AS Ee ME RA BO AR ae 
RUZ TEI BALA ° 
顾 氏 提 到 道家 与 法 家 在 其 教 休 思想 上 有 许多 相似 之 不， 江 司 马 脖 在 (E 
子 埋 非 列传 》 壬 训 载 著 法 家 两 个 重要 代表 人 物 ， 申 不 害 和 韩 非 两 者 之 教条 主 
义 皆 源 於 黄 老 。 假 设 其 指 的 是 黄帝 和 老子 ， 现 代 的 学 者 交 乎 一 致 同 意 法 家 的 
许多 教条 主 义 的 基础 是 建立 在 道家 的 思想 体系 。 章 利 (waley athur) 襄 法 家 也 
不 例外 ， 除了 他 们 握 秦 的 一 些 原则 网 要 和 想法 外 ， 实 际 上 是 从 道家 的 神 祛 主 
义 找 到 基 磺 的。 而 痛 友 兰 则 褒 法 家 受 道 家 的 影响 项 拭 。( duyvendak ) fae TE GH 
德 经 》 发 展 的 很 多 思想 ， 包括 「 无 马 」 稼 在 法 家 的 作品 中 得 到 进一步 的 关 明 。 
在 1954 年 他 写 的 书 《 法 家 的 道家 玄学 思想 基 砸 相对 於 集权 专制 主义 的 建构 》 
(Various Legalist Philosophers Took Taoism as the Metaphysical Background 
Against which to Construct their System of Complete Totalitarian Despotism) > 其 
中 他 堵 到 在 过 去 的 十 年 对 法 家 的 源头 与 本 质 做 了 许多 研究 之 和 后 ， 他 再 也 不 称 
Zf [法 」 家 (legalist)， 也 不 再 认 饲 所 有 的 法 家 都 依附 在 氛 访 独裁 入 治 主义 
的 立场 。 金 建 德 写 了 一 篇 长 过 六 页 的 内 容 ， 调 查 有 关 司 马鞍 所 述 的 申 不 害 的 
思想 源 於 黄 老 的 问题 ， 结 果 他 认 般 司马 迁 的 观察 熏 事 实 是 相符 的 。 然 而 史记 
所 记载 的 申 不 害 之 教条 思想 源 於 黄帝 、 老 子 之 说 ， 按 篇 年 史 的 看 法 是 有 问题 
的 。 申 不 害 卒 於 公元 前 337 年 ， 而 老子 约 成 书 於 公元 前 300 年 左右 ， 所 以 司 
马 肚 所 记 之 申 不 害 之 说 源 於 老子 是 大 有 疑问 的 。 而 黄帝 当时 北 不 完全 被 接受 
马道 家 的 人 物 ， 顶 多 可 说 是 道教 的 族长 而 已 。 
顾 氏 指出 根据 检索 老子 与 甘 子 的 文本 显示 ， 和 无 篇 出 现 的 统计 次 数 中 有 相 
当 的 比例 是 关於 统治 之 术 。 和 无 希 的 事例 在 老子 有 12 个 ， 其 中 至 少 有 6 个 明显 
的 与 政治 有 关 ; HEP PRY 56 次 ， 其 中 至 少 有 18 (AIPA RS at 
治之 术 有 关 “。 由 数据 可 得 知 老 子 之 无 恩 有 百 分 之 五 十 与 统治 之 术 有 关 “， 壮 子 
则 需 百 分 三 十 二 与 统治 之 术 有 关 “。 顾 氏 指 出 无 需 在 申 不 害 的 残 简 中 出 现 了 六 
次 ， 兹 摘录 如 下 : 
镜 设 精 乱 局 而 美 显 自 备 ， 衡 设 平 乱 局 而 轻重 自得 ， 凡 因 之 道 身 与 公 
AF AENA TFAL ° 
明君 如 身 臣 如 手 …'…: 君 设 其 本 臣 操 其 末 君 治 其 要 臣 行 其 详 君 操 其 本 
臣 事 其 党 
鼓 不 与 五 音 而 高 五 音 主 ， 有 道 者 不 局 五 官 之 事 而 局 治 主 ， 君 知 其 首 
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也 臣 知 其 事 也 ， 十 言 十 当 ， 百 局 百 当 者 人 臣 之 事 ， 非 君 人 之 道 也 。 
EY RAL HRY RARZ > RAMZ FLABZ HE 
EKRA TZ HARRAMZLZ HA: RRL AATA 
视 之 。 

A AERA’ IATA’ AAR ALEF” KWEA? 
TAFA | AULRA RAR RAA RAAEZ T 
ARRANZ MEN’ EAR’ DE’ RAR. 

BS Bl o m o MITT > m o k-FEMKRP IB? —SH 
而 天 下 靡 。 

RAR THA SS PAY TER] 之后， 发 现 其 意义 很 容易 明白 。 
没有 神秘 与 奥妙 订 懂 之 处 或 有 关 道 家 的 。 假 设 使 用 【无 需 」 的 创始 者 是 申 不 
害 ， 就 如 我 所 相信 的 ， 那 些 残 简 散 发 著 他 一 生 所 代表 的 价值 ， 且 似乎 是 目前 
所 知 最 早出 现 「 和 无需 」 观念 的 文献 。 法 家 思想 之 起 源 主要 和 综合 两 家 教条 之 基 
奉 ， 即 需 同 时 期 的 申 不 害 与 商 蒜 ， 一 般 都 同意 《 商 君 书 》 不 是 商 蒜 所 作 的 ， 
但 其 中 有 一 大 部 分 代表 法 家 欧 念 则 是 他 所 创始 的 。 有 趣 的 是 在 《 商 君 书 》 祷 
AETA TES] 的 用 法 。 而 且 在 申 不 害 的 残 简 中 整体 显示 的 是 无 篇 的 欧 念 ， 
而 《 商 君 书 》 祷 促 完 全 没有 。 最 人 后， 转 非 子 明确 地 将 申 不 害 的 残 简 的 意 闵 特 
ETIS CHES 的 使 用 ， 送 些 钢 念 和 我 们 所 提 到 他 的 其 他 作品 的 哲学 思想 非 
党 一致。 至 少 是 似 可 信任 的 推测 ，T「 和 无 坊 」 的 使 用 是 创始 於 申 不 害 。 

HERRBES] 实际 上 显示 两 种 不 同 的 意义 ， -AREER > 
没有 答 望 的 动机 参 熏 问 委 的 人 世俗 务 ， 另 一 坊 洞 悉 人 世 的 机 巧 之 后 获 致 提 蜡 
人 生 世 俗 事 务 的 掌控 。 前 者 可 用 於 之 前 所 讲 的 「 沉 思 J 道家 ， 和 后 者 则 是 所 性 
的 【有 意 」 道 家。 沉思 道 家 的 无 马 ， 是 道家 的 本 质 基 砸 东非 出 自 申 不 害 的 教 
人 条 信仰 ， 且 是 反对 法 家 的 代表 。[ 有意 」 道 家 的 「 无 饥 」 特 别 是 在 政权 的 治 入 
方面 则 明显 是 出 自 申 不 害 。 毫 无 疑问 的 道家 文本 中 存在 著 人 无 骗 的 两 种 不 同意 
义 的 用 法 ， 和 分 是 灵 乎 难以 发 现 和 加 以 分 辨 到 底 是 属於 何 种 用 法 。 明 显 的 理由 
是 两 者 之 阅 的 区 分 趋向 於 模 糊 。 事 实 上 『「 无 坊 J， 人 无 疑 的 是 法 家 的 用 词 ， 其 特 
质 表 现在 精湛 道家 的 「 沉 思 」 手法 时 所 加 以 粉饰 其 意义 的 。 而 当道 家 文本 在 
(EFA RIDER ASSAY) ERI 用 法 时 ， 就 虐 予 特殊 的 涵 闵 。 

古色 比较 HERS) 出 现在 庄子 的 次 数 ， 内 七 篇 止 有 三 次 ， 而 后 来 的 二 十 六 
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篇 (外 篇 及 亲 篇 ) ML A + Ko THES) 内 容 关 傈 到 和 统 政治 术 方 面 的 ， 内 
七 篇 可 谓 完 全 没有 ， 但 在 其 他 二 十 六 篇 实 俘 有 超过 三 分 之 一 的 「 和 无 饥 」 内 容 是 
与 社 政 治 术 有 天。 不 仅 是 无 坊 出 现在 道家 文本 的 次 数 增加 ， 有 了 关 统 政治 术 的 比 
例 亦 随 之 升 高 。 但 我 们 发 现 「 无 乌 J 在 老子 逐渐 锯 化 成 篇 道家 的 主要 欧 念 ， 其 
中 和 经历 过 不 同人 态度 的 转向 ， 从 人 鲁 经 抵制 法 家 和 组 积 的 篇 和 人， 到 声明 自己 是 此 组织 
主要 强力 的 管理 媒介 。 此 种 影响 的 结果 我 们 发 现 老 子 的 【有 意 」 道家 思想 渐次 
成 坑 掌 控 和 管理 的 优势 。 至 此 道家 已 经 局 部 的 改造 汞 且 取 代 申 不 害 的 「 撼 需 ) 
管理 技巧 * 整 个 过 程 完美 到 和 后 来 的 学 者 都 以 马 法 家 是 借用 道家 的 [无 轧 」 思想 。 


四 、Norman J Girardot : 《道德 经 》25 章 和 42 章 的 神话 意义 》 cats) 

自 1973 年 轧 王 堆 帅 书 出 土 之 和 后 ， 埋 藏 地底 两 千 多 年 的 大 量 古 籍 佚 文 终 扒 
重见天日 。 除 了 中 国 的 许多 学 者 投入 晤 书 的 研究 行列 外 ， 同 时 也 吸引 不 少 国 
际 知 名 汉学 家 的 关注 。 在 过 批 出 土 文 物 中 有 不 少 资 料 是 属於 道家 系统 的 书 
籍 ， 尤 以 《老子 》 甲 乙 两 篇 最 需 著 名 。 因 此 ， 吸 引 国际 汉学 界 对 《道德 经 》 
及 其 他 道家 相关 文本 的 研究 。Norman 过 篇 文章 主要 在 探讨 《道德 经 》 文 本 中 
具有 神话 性 质 的 内 容 及 其 所 代表 的 意义 。 透 过 黑 文 化 背景 的 思维 及 西方 学 术 
的 理论 背景 ， 让 本 文 呈 现 出 风 得 一 见 的 新 风貌 ， 北 上 略 述 要 如 下 : 

Girardot 指出 ， 根 据 E. M. Chen 的 观察 ， 许多 学 者 的 基本 缺失 是 假定 NĚ 
家 像 儒家 一 样 ， 在 关 释 一 个 以 人 需 中 心 或 以 法 需 中 心 的 世界 」。 又 谣 : [但 《 道 
德 么 》 匠 非 关 各 以 人 篇 中 心 的 世界 ， 而 是 在 於 倡 革 自然 主义 」。 简 言 之 ，《 道 
德 经 》 的 核心 是 一 个 以 特殊 宇宙 论 观 点 篇 基 砸 的 存 有 论 。 因 此 ，「 道 」 坑道 家 
思想 的 主要 原则 ， 明 显 地 呈现 一 个 宇宙 其 的 第 一 因 ， 起 源 或 原始 的 基础 和 存 
有 的 来 源 ; 而 且 ， 就 如 陈 康 (Chung-Hwan Chen) 和 其 他 人 的 注释 一 样 ， 发 现 

(C HEH) 和 《四 十 二 章 》 中 有 最 明显 的 独特 宇宙 其 意 义 内 容 的 描写 。 其 

他 重要 的 章节 如 《第 一 章 )`(《 第 四 章 》 和 “五 十 二 章 》 也 强调 同样 的 宇宙 其 
架构 。 但 Girardot 的 重点 主要 是 放 在 支撑 道家 之 [ 道 J 的 存 有 座 基 础 (ontology ) 
的 可 能 的 宇宙 起 源 论 (cosmogonic) 上 ， 但 神话 的 意象 (mythological imagery ) 
也 能 显示 在 文本 中 发 现 的 所 有 的 个 体 、 社 会 和 偷 理 的 论点 所 支撑 的 主题 。 

Girardot 引用 《二 十 五 章 〉 PTAA > MAS AR ° J fan Fish 


[证 8) Norman. J Girardot, “Myth and Meaning in the Tao Te Ching: Chapter 25 and 42,” 
History of religions 16/4 (May, 1977) :294-318. 
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根源 於 神话 的 创造 理论 ， 尤 其 是 宇宙 原始 的 混沌 的 故事 。 因 此 ， 老 子 宇宙 论 
FARA GE REMAN > ANE RP ll DS: ERE” CRRA U 
事物 存在 的 申 正 的 自然 原因 」 和 与 「 没 有 自然 起 因 或 发 展 的 实际 过 程 牵 涉 在 
内 J。 的 确 ，《 道 德 弥 》 在 第 〈 二 十 五 章 〉》 和 《四 十 二 章 〉 中 有 充分 例 诡 襄 明 
有 关 「[ 道 」 的 明确 的 宇宙 论 方案 ; 其 次 ，[ 道 」 创造 理 葵 的 故事 主要 是 连结 到 
宇宙 混沌 的 理论 ， 和 揭示 一 组 语 这 和 句法 的 密码 ， 密 切 的 天 祭 到 混沌 的 「 重 
要 的 专 有 名 词 」 (cardinal technical term )。 在 《道德 经 . 二 十 五 章 》 中 : 

有 物 混成 ， 先 天 地 生 。 

BREED WANKA’ Att mH? TURRET Ho 

吾 不 知 其 名 ， 字 之 日 道 ， 强 高 之 名 日 大 。 

KOM MAR RAR 
Girardot 指出 ， 在 此 段落 以 宇宙 律 的 第 一 因 所 呈现 之 「 道 」 的 描述 ， 是 一 种 在 
宇宙 原始 论 的 架构 下 的 重要 应 用 。 事 实 上 ， 此 章 前 两 句 似乎 明确 地 指出 一 个 
创造 神话 ， 是 有 关 和 从 原始 的 混沌 状态 分 开 天 和 地 的 二 元 宇宙 论 单 元 。《 道 德 径 》 
关注 的 焦点 基本 上 是 在 什么 是 先 诊 世界 上 二 元 性 的 创造 。 最 重要 的 是 「 道 ) 
与 TY) 的 专 有 名 词 对 等 ， 或 「 道 」 的 来 源 。 那 是 一 个 完美 、 全 然 的 或 所 有 
事物 的 完全 融合 的 时 期 ， 是 一 个 时 期 或 宇宙 的 状况 ， 整 体 在 此 称呼 其 需 「 混 
成 】。 在 其 他 的 章节 香道 」 被 称 需 世界 之 『 母 1, 是 一 个 宇宙 的 祖先 之 巨人 、 
动物 或 者 是 优 大 母 灯 等 许多 复 订 的 神话 创造 。 许 多 过 样 的 考虑 在 〈 第 一 章 》 
PRET DEJ) 之 最 重要 的 宇宙 论 的 框架 ， 亨 在 〈 二 十 五 章 ) 和 《四 十 二 章 》 
中 被 重 覆 的 强调 : 

道 可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 非 常 名 。 

乱 名 ， 天 地 之 始 ， 有 名 ， 萝 物 之 母 。( 第 一 章 ) 
Girardot WA ° TER] H TA] 的 表 过 是 一 种 专 有 名 词 的 使 用 ， 尤其 在 王 
缠 的 评论 中 所 看 见 的 ， 分 别 指 涉 「 非 存 有 」 和 「『 存 有 」 之 哲学 的 观念 。 但 是 ， 
不 论 过 些 名 词 的 哲学 的 特性 是 什么， 似乎 将 仍然 是 作坊 现象 世界 之 天 和 地 的 
起 源 。 因 此 ， 有 关 「 道 」 的 起 源 问 题 ， 强 烈 的 附 著 在 一 种 神话 学 的 主题 。 在 
过 孤立 的 章节 在 创造 宇宙 万 物 之 前 ， 包 括 若干 创造 性 的 阶段 ， 阶 段 或 过 程 大 
部 份 在 第 《二 十 五 章 》 中 是 完整 的 或 者 是 混成 的 ， 似 乎 仍 是 舍 人 感到 混淆 。 
因此 ， 此 一 原始 的 「 道 」 既 是 [无名] 和 『「 和 无 形 J， 又 可 以 一 系列 的 神话 意义 
的 名 词 来 命名 ， A BE EE 和 其 他 更 抽象 的 形 上 学 术语 ， 像 [无 J\T 大 」、 
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[ 虚 」 和 [一 」 等。 此 「 有 名 」 REULA EA 篇 原始 天 地 的 起 源 ， 
仍 被 视 马 开始 创造 之 原始 的 「 混 沌 」 程序 的 一 部 份 。 天 地 已 经 多 得 初步 的 宇 
宙 论 之 形状 和 形式 ， 但 两 者 之 阅 仍 然 有 完美 的 融合 和 合 谐 的 关公。 在 创造 世 
界 之 前 他 们 是 混沌 整体 的 「 一 件 事情 J。 关 可 从 第 一 章 中 的 句子 得 到 指示 : 

此 两 者 同 出 而 具名 ， 同 谓 之 玄 。 

玄 之 又 玄 ， 承 妙 之 门 。( 第 一 章 ) 
Girardot 指出 ， 原 始 状 况 的 「 辫 J， 是 [无] 和 [有 J 的 来 源 ， 是 某 种 已 经 有 生 
命 的 活 距 ， 赣 且 展 示 一 种 内 部 的 自我 产生 的 生命 创造 运动 。 此 原始 生命 的 车 正 
奥妙 正 是 所 有 的 事物 变 的 队 柔 的 融合 ， 全 体 ， 或 者 流动 的 统一 ， 此 情况 需 其 所 
BAY TEJ. 在 《道德 经 第 十 五 章 》 之 「 古 之 善 马 道 者 ， 微妙 辫 通 ， 深 不 可 识 。J 
必须 特别 诗 明 的 是 生活 在 乐园 时 代 的 有 「 道 」 之 人 ， 被 说 成 氛 有 超自然 的 特 微 
[微妙 J]， 和 似乎 指 的 是 得 「 道 」 的 独特 经 验 的 「 立 通 ]。 关 个 解 订 逆 非 无 根据 
的 指向 相应 参考 的 第 (五 十 六 章 〉， 正 是 明确 描述 一 个 得 「 道 」 者 必须 : 

ZAA MAP? 

挫 其 锐 ， 解 其 纷 ， 

和 其 光 ， 同 其 麻 。 

是 谓 玄 同 。 
Girardot 以 需 《 道 德 经 》 是 道家 寻找 反动 的 原始 元 素 ， 和 重新 多 得 VL + 
成 」 TZE] 的 本 来 面目 。[ 玄 」 a GAB RI SARA MATH 
通 」 使 用 的 专 有 名 蛮 表 过 一 种 「 道 」 的 神秘 经 验 ， 和 与 【混沌 」 是 主要 地 的 暗 
示 性 神话 主题 。 此 外 ， 在 “〈 十 五 章 》 的 「 玄 同 」 和 “五 十 六 章 》 的 「 玄 通 ) 
似乎 是 相同 ， 两 者 都 可 视 需 「 混 沌 」 论题 的 炙 化 。 肖 而 复 始 的 法 则 是 「 道 J 
在 世界 的 创造 活动 和 永恒 的 存在 之 终极 的 特性 。 它 是 在 那 「 混 沌 」 期间 被 二 
元 的 和 尼 地 交互 作用 所 建立 有 创造 力 功 能 的 模式 。 如 “〈 四 十 章 》 所 褒 : 

反 者 ， 道 之 动 ， 

弱者 ， 道 之 用 ， 

天 下 万 物 生 於 有 ， 

HES o 
Girardot RAEE F aM NE] 的 名 词 是 描述 「 道 」 的 主要 的 
BH > Ha F He aM R DEJ ERRERA aF 
MARS HS ZAIN Aaa) MEI thal Ze APIs TAL STK 或 
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CH AHE THRI 地 运作 和 持 乔 地 和 给予 【生育 」 AW e mE MUTE) 
没有 使 用 混沌 」 一 说 或 他 的 相近 的 发 音 ， 他 的 确 呈 现 我 们 一 个 古代 神话 的 
创造 故事 ， 而 且 是 宇宙 哲学 的 最 明显 的 谣 明 。 许 多 学 者 指出 过 点 站 且 提 出 过 
一 章节 的 「 宇 罕 起 源 论 神话 」 是 基础 哲学 的 具体 表现 或 转化 : 
道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 菌 物 ; 
菌 物 负 队 而 抱 阳 ， 溃 气 以 局 和 。 

Girardot 指出 ， 在 处 理 过 个 章节 的 第 一 个 问题 是 好 像 有 一 些 文字 的 就 误 和 可 能 
的 年 代 错 误 。 例 如 REL 和 上 阳 J4 的 名 词 使 用 似乎 向 未 成 坊 专 门 使 用 让 到 某 
些 期 间 以 和 后。 参考 过 第 一 句 【道生 一 」 可 能 是 曲解 的 用 请 ， 因 肪 在 其 余 的 《 道 
德 经 》 之 后 通常 把 【 道 」 和 视 霹 「 一 ] 。 的 确 ， 关 於 最 后 症 一 点 ， 当 《淮南 子 》 
在 引述 关 一 章 内 容 时 ， 被 省 略 掉 第 一 句 。 健 管 有 过 些 考量 ， 重 要 的 是 此 一 章 
季 已 有 一 段 长 久 的 中 国 传统 的 诠 各 ， 而 且 绝 常 被 认 角 早期 道家 的 思想 体系 和 
宇宙 论 的 重要 关键 。 再 者 ， 此 章 中 的 宇宙 论 原理 是 「 铸 乎 普 沁 讼 中 国 所 有 的 
HRI ， 包 括 早期 《 易 经 》 的 宇宙 葵 的 推 葵 原理 以 至 朱 喜 和 新 儒家 的 形成 。 

Girardot 提 到 经 过 此 一 初步 的 分 析 ， 此 意义 购 解 的 关键 ，「 一 、 二 和 三 J 
必定 会 被 提出 。 但 超 乎 想像 的 困 肉 > LEER SE RES — 1 指定 需 [ 道 
或 『 大 虚 J，「 二 J」 是 指 天 和 地 (或 队 和 阳 )， 而 「 三 」 则 是 指 天 、 地 、 人 。 然 
而 ， 一 定 要 提 到 过 是 从 儒家 〈 新 道家 ) 得 到 的 者 感 推测 而 得 。 以 一 种 和 《 道 
德 经 》 的 自然 主义 合 谐 的 方式 提出 强烈 的 可 能 性 ， 即 命理 学 符号 的 一 、 二 和 
三 的 关联 性 是 根源 於 更 古老 之 前 的 神话 本 质 。 


五 、 陈 漠 生 : (CBF) PING REE) ao 


不 同 的 文化 及 世界 抽 会 导致 对 语言 结构 产生 不 同 的 理解 。 陈 氏 的 著作 与 
一 般 美国 汉学 家 最 大 的 不 同 ， 就 是 他 应 用 其 所 擅长 的 语言 分 析 ， 党 试 各 种 理 
论 与 假设 在 文句 结构 上 作 深 入 的 分 析 。 期 能 产生 更 接近 《老子 》 的 核心 思想 。 
ERIE : 
BREST > ADR > ato Ba BS ae RE Ce) Bl GE 
T) WARRI > (EIRE ERE Ba EAM AC + BERET AS TARER 
核心 思想 的 和 结果， 应 该 不 算 成 功 的 。 理 由 很 简单 ， 就 是 他 们 透 遇 佛教 、 道 教 、 


(4 9) Chad Hansen , “Linguistic skepticism in the Lao Tzu,” Philosophy East and West 
31/3 (July 1981) :321-363. 
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漠 颂 其 至 后 来 的 基督 神学 等 意识 形态 来 看 待 道家 ， 而 且 执 著 於 道 的 玄妙。 如 
一 元 论 和 和 绝对 神 密 主义 饥 主 题 的 假设 ， 关 种 假设 很 明显 出 现 了 矛盾 ， 齐 注 者 
刻意 避 开 让 宣称 那些 矛盾 是 道家 哲人 所 认可 的 。 然 而 ， 兹 没有 首 据 可 十 明 他 
们 的 声明 是 对 的 ， 而 事实 上 是 过 些 译 注 者 本 身 的 理 葵 有 所 矛盾 。 

陈 氏 指出 ， 顾 立 雅 襄 需 「 道 」 基本 上 可 分 需 哲 学 和 宗教 的 道 ， 哲 学 的 层级 
又 进一步 被 分 马 「 帝 思 的 」(contemplative ) 和 「 有意 的 」 (purposive) 的 成 份 。 

cat 10) 因此 ， 他 提出 进一步 的 分 类 坊 「 思 辩 的 」( speculative ) 神秘 形 上 学 
( mystical-metaphysical ) 和 『「 批 判 的 」(critical ) 语意 学 认识 论 ( semantic- 
epistemological) 的 层次 。 除 了 提出 以 批判 哲学 之 层次 的 注解 作 篇 道家 的 核心 ， 
É HRC T AEN H [玄学 的 」 道家 层次 之 问 的 关 傈 《道德 经 》 的 批判 
哲学 是 翻 齐 学 者 很 少 注意 的 焦点 。 然 而 ， 它 是 一 个 从 强 凋 挛 城 葵 和 车 意 学 之 哲 
学 文化 的 观点 ， 自 然 地 进入 到 理解 道家 的 重要 方法 。 在 一 项 上 古典 的 中 文 文献 知 
识 的 分 析 ， 提 出 在 不 同 的 「 知 识 」 和 [信人 条 J 的 观念 之 下 ， 有 助 於 和 与 《道德 经 》 
中 深入 的 道家 批判 哲学 理论 互相 了 吻合。 对 於 传统 上 重要 道家 观念 的 理解 ， 已 经 
被 视 骗 来自 「 原 始 道 家 J」 —ARE] » FABPRISZ Se o is HEM S (lA FA ae Sait 
知识 的 来 源 ， 主 要 来 自 《 甘 子 * 天 下 篇 》。 根据 那样 的 襄 明 ， 人 惯 到 格外 地 主张 移 
智 去 私 。 

陈 氏 识 马 ， 文 本 表面 强调 动 说 的 「 扰 上 」 和 名 齐 的 「 无 」 不 是 指 常 道 是 建 
立 在 党 无 的 基础 上 ， 而 是 经 由 [有 4 的 作用 以 强调 文本 本 体 来 获 致 共同 或 四 
俗 的 平衡 。 颂 家 经 常 批评 老子 知 「 无 」 而 不 知 [有 J」 是 误导 正确 的 认 知 ， 因 
馈 ， 它 忽略 了 哲学 批评 的 兆 辑 以 及 道 的 反面 功能 就 是 一 个 例 谤 。 当 然 ， 有 可 

一 个 或 缆 个 以 上 《道德 经 》 的 作者 或 编辑 者 心理 比较 倾向 於 政 治 策略 陈述 
的 文本 内 容 ， 而 不 爱 理 会 当时 那些 儒家 、 墨 家 的 干涉 。 但 以 肝 辑 理论 的 角度 

言 ， 那 些 表面 上 的 建议 是 相当 不 切 题 的 。 没 有 任何 明确 的 定 则 或 其 至 一 般 
政治 层面 的 推力 可 以 使 它 一致 性 地 成 需 固 定 的 诠释， 那 就 是 不 可 言 之 道 。 

陈 氏 指出 ， 道 家 启发 式 并 芒 的 实际 层面 ， 其 立即 好 处 就 是 可 对 对 那些 队 
谋 的 控诉 给 《老子 》 提 供 一 致 、 得 疑 的 辩 芒 。 而 我 们 讨论 文章 壬 迁 迎 目标 的 
优势 只 不 过 是 需 了 扭转 我 们 一 般 地 情绪 化 的 态度 贴 上 名 号 而 提出 理由 的 其 他 
例子 。 重 点 是 只 有 在 题 倒 我 们 倾向 有 偏好 的 那些 似是而非 的 场合 ， 他 们 只 是 
用 来 显示 我 们 可 能 高 估 其 价值 的 争辩 。 文 本 使 用 它们 ， 但 不 会 以 他 作 饲 绝对 


(4210) Herrlee G. Creel, What is Taoism and Other Study in Chinese Culture Histor , p. 5. 
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行动 的 指导 。 因 此 ， 在 文本 无 法 在 事物 上 有 一 致 性 的 陈述 、 形 容 或 主张 时 ， 
我 们 仅 可 一 致 地 视 需 各 种 神秘 主义 ， 记 发 式 教学 的 对 话 、 特 别 的 机 制 来 关 笠 
正 反 两 面 皆 可 评价 的 专 有 名 词 。 关 将 可 给 我 们 一 个 理由 正面 回应 其 所 描述 的 
特征 如 迷惑 的 、 炊 解 的 、 钨 于 的 。 批 刊 的 哲学 明确 显示 道家 的 理论 六 非 全 然 
FARA CAND RS SENET AS ， 或 者 那 可 能 是 常 「 道 J。 所 有 的 主要 结论 
显示 老子 可 全 然 以 批 刊 哲学 来 解释 。 神 秘 主义 或 玄学 思想 所 宣称 的 「 不 言 之 
道 」 不仅 是 内 部 不 一 致 而 且 不 需 理 解 文本 的 理论 。 此 批判 理论 允许 我 们 既 不 
训 坑 道 是 神秘 主义 的 ， 也 不 训 坊 道 不 是 神秘 主义 的 。 前 者 可 需 「 道 」 的 党 有 ， 
RETA NEJ 的 常 优 。 依 此 第 一 章 的 推测 我 们 可 剖 两 者 此 非 固定 不 变 的 。 

陈 氏 最 后 提出 ， 从 研究 道德 经 的 批判 哲学 的 知识 观点 得 知 ， 道 家 思想 完 
全 不 具 玄 学 或 神秘 主义 的 假设 。 所 有 和 结 葵 的 方法 车 单纯 地 沿用 相对 论 者 或 扰 
神 论 者 的 语言 分 析 、 名 相 的 区 分 ， 和 知识 的 观点 等 技巧 来 完成 。 实 用 的 部 份 
使 得 其 成 坊 存 在 且 可 理解 的 。 文 本 可 与 其 闵 理 有 一 致 性 ， 和 无 法 选择 介 於 神秘 
主义 的 不 可 告 的 实体 与 债 疑 主义 之 间 。 从 神秘 主义 和 怀疑 主义 观点 而 言 ， 究 
ARRO R ` PETERE? 两 者 其 实 是 合 而 需 一 的 。 


六 、 柯 雄 文 : 《相反 相 成 : NEJ 之 多 义 的 反省 》 atw 

fl Rae hs > EI 是 和 弯 对 立 的 概念 是 中 国 哲 学 普及 的 特质 ， 早 期 对 此 一 
宙 念 之 简 溃 陈述 可 认 《 道 德 经 》 的 第 二 章 发 现 ， 过 种 的 相反 与 对 立 ， 如 ， 好 
和 款 、 美 和 酿 、 高 和 低 以 及 有 和 与 无 ， 等 被 视 马 本 质 上 互补 的 名 词 。 厌 由 过 整 
体 葵 的 视野 ， 了 人 据 以 实行 【无 需 」 且 篇 行 【不 言 之 教 」 了 。 以 方法 学 或 辩证 法 
的 理 蓝 的 角度 而 言 ， 和 许 的 观念 似乎 提供 一 个 基本 笨 旷 的 合理 发 展 ， 形 成 形 
而 上 学 的 观点 。 

(—) 和 道 ， 和 创造 力 

柯 氏 以 需 :[ 道 J 的 特质 是 一 个 和 蒿 的 上 秽 点 ， 似乎 在 强调 相对 事物 上 互 铺 。 
NEJ LA TJ 和 Tl 的 语言 ， 指 明 在 整体 的 和 赫 之 下 观察 对 比 和 不 同 之 
合适 的 互补 性 的 观点 ， 因 饲 「 险 」 含有 ol 的 生长 根源 ， 相 反 地 ，[ 险 」 和 
[ 隐 」 各 有 其 不 同性 质 但 不 互相 排斥 。 从 实际 观点 而 言 ， 既 不 是 二 分 法 ， 也 


(4211) Cua, Antonio S., “Opposite as Complements: Reflections on the significance of 
Tao,” Philosophy East and West 31/2 (April, 1981) :123-140. 
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AS re FEV BE RR PEAS PL) AY so MT DEI A PE EB — 
(aE ACY EEF > BEAT AS EE CE) EST EBLE BEY e SATII > 
沈默 和 非 言 请 所 能 形容 的 「【 道 」 NARRATE 
是 导致 土 立 和 谐 经 验 的 识 学 术 知 识 。 
(=) TELK 
柯 氏 指出 ， 我 们 发 现 《道德 经 四 十 三 章 》 中 ， 「 道 」 的 【比喻 」 在 实际 
理解 的 使 用 似乎 与 「 不 言 之 教 」 的 观念 不 襄 而 合 ， 如 : 
天 下 之 至 柔 ， 驰 对 天 下 之 至 坚 。 
BAAR > SAUMREZA G © 
TEZA’ RAŽZÁ’ KREARZ © 
i ROS > FHT BRIAR SCAU 是 一 种 似 非 而 是 的 表 过 ， 将 导致 
使 用 不 合适 或 不 实用 的 语言 ， 而 以 独特 的 观点 进行 灌 通 「 道 」 的 重要 经 验 。 
交 样 的 观点 可 能 被 认 局 是 「 顺 从 J 或 [柔和 J」， 在 教学 者 的 目标 不 是 赋予 学 襄 
或 品行 的 规范 ， 而 是 在 灌输 某 种 不 以 能 明确 语言 陈述 的 声明 或 主题 。 在 过 种 
解释 之 下 ，[ 比喻 」 所 不 能 当成 扮演 断言 的 脚色 。 例 如 《〈《 八 十 一 章 》 的 :[ 信 
ADR KAME: SAN MARS I: Gal 文字 是 洞察 和 沟通 的 工具 ， 
它们 能 显示 文本 的 本 意 ， 才 能 透露 《道德 经 》 中 之 「 道 」 的 车 正 重要 性 。 


E ` KRH (CHER + Eim PIERS) ata 

ARRA GEHT) -MARXE > WREATH 140 年 。 因 书 中 
KEHE ZHR RR A FA RA” ETS BA 
FL — ERED) GEHT) EMRE o BERKLA ER ERRE] 
新 特质 ， 特 别 是 其 所 摘录 之 先前 有 思想 种 突 的 资料 而 加 以 重新 协调 组 合 的 能 
力 。 其 每 一 独立 的 章节 都 有 其 不 同 之 定位 ， 但 其 文本 的 整体 精神 涡 漫 著 不 可 
磨 减 的 漠 朝 记号 。 安 氏 的 过 篇 花 文 ， 将 以 《淮南 子 》 中 TEH] (“The Art of 
Rulership”) 的 章节 坊 其 主要 的 关注 站 上 且 描述 在 先秦 之 人 震 、 道 、 法 家 的 【无需 
思想 观念 ， 可 供 了 解 和 评估 ER] E CHER + 主 术 篇 》 之 政治 理论 的 价 
值 。 冀 略 述 如 下 : 


(212) Roger T. Ames, “Wu-wei in the Art of Rulership Chapter of Huai Nan Tzu,” 
Philosophy East and West 31/2 ( Apr., 1981) :193-213. 
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(一 ) 先秦 道家 文本 中 的 无为， ( Wu-wei in pre-Ch’in Taoist Text ) 

安 氏 指 出 「 和 无 需 」 在 《老子 》 壬 出 现 了 十 二 次 ， 是 其 主要 观念 乙 一 。 除 了 
[ 王 坊 之 外 ， 相 关 名 词 如 『「 和 无 事 J ~、「 和 无 行 」 CHEV DK o RES ER] 
的 关 各 是 《老子 》 首 次 用 於 立 学 的 层次 以 象征 道 的 微妙 。《 老 子 * 三 十 七 章 》: 
安 氏 指出 ， 根 据 类 推 原 理 ， 道 家 野人 法 则 是 从 生活 中 的 自然 和 社会 环境 关 傈 
中 效法 玄妙 之 道 而 言 。 就 如 DÉI 不 会 强加 移 束 万 物 的 现象 ， 婴 人 也 不 会 改 
变 外 部 的 决定 因素 而 禁止 人 民 的 自然 发 展 。 在 老子 的 统治 观念 中 ， 对 人 民 做 
BOTE’ REA BUS BRISA E > MER EE EAT Po TERE 
Msi CES) SHE CET) WBE Ze LP REEF : 

Bi > PERSE AY fl — A FES SL PL 
相 了 矛盾 的 状况 ， 亦 即 道 接近 自然 的 情况 。 也 就 是 说 ， 在 政治 的 环境 壬 ，[ ER 
AR WE EBA MEA Fae TM FE RBH ILA AY Al EH RR SEL O° KAR SATAY 
是 在 文本 上 和 无 政 府 主义 的 关 述 ， 当 社会 租 织 的 成 员 显 然 地 在 其 志 顾 配合 基 磷 
下 ， 致 力 於 集中 力量 於 反 对 那些 禁止 和 阻 秦 自由 发 展 的 非 自然 状态 的 极权 主 
义 的 政府 。 有 关 邦 史上 引起 抗 征 的 情况 是 很 有 意义 的 。《 老 子 》 有 坊 战 国 末年 的 
产物 ， 是 人 民 对 当时 极度 泪 囊 的 政治 环境 的 一 种 强力 反应 ， 是 对 当时 篇 生存 
而 战 而 无 可 救 药 的 坊 政 者 的 一 帖 良 方 

第 二 ， 夭 以 分 类 或 描述 道家 典籍 中 的 哲学 系统 的 重点 则 偏重 於 个 体 的 成 
长 和 自然 的 发 展 ， 个 体 同 时 可 见 到 「 特 性 」 的 和 上 外 观 的 」 一 个 有 机 的 整体 。 
人 无疑 的 主要 的 襄 明 需要 靠 中 国 传统 的 无 政府 主 闵 的 各 种 讨论 ， 也 就 是 很 接近 
社会 壬 的 个 体 更 甚 诊 个 体形 成 的 社会 。 

安 氏 以 坊 ， 要 辨识 扰 政 府 主义 理论 的 必要 成 分 ， 认 骗 无 政府 主义 饥 当 时 的 
一 种 生活 观念 ， 一 种 自由 的 理论 ， 其 目的 在 於 用 来 行 解 来 自 政治 环境 的 压迫 。 
运 有 助 诊 盯 解 ， 老 子 所 要 提供 的 政治 的 救援 是 其 主要 的 考量 ， 而 陈述 其 政治 理 
论 则 是 其 次 要 的 目的 。 老 子 关 切 地 指 ， 出 不 健全 的 理论 和 自然 的 基 砸 之 下 的 无 
政府 主义 的 负面 的 效果 ， 更 其 於 提供 一 个 实际 有 用 的 抉择 。 和 结果 就 是 老子 无 坊 
的 政治 理论 的 座 各 是 描 答 显 著 的 成 就 足以 抗衡 任何 可 能 的 实用 的 工具 。 


(=) 先秦 法 家 文本 中 的 「 无 为 ， 
安 氏 在 先前 对 道家 传统 之 「 人 无 坊 」 的 分 析 中 ， 所 提出 的 主要 关切 在 於 搞 
议 极权 主义 和 件 随 著 「 个 人 J」 自由 的 展 迪 。[ 无 需 」 的 政治 应 用 只 是 一 种 延伸 
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基本 的 详 坊 论述， 其 实 是 其 特有 的 有 机 体 、 个 体 化 的 概念 。 再 者 ， 比 使 当 其 
提出 的 政治 原则 作乱 政府 的 一 种 实际 可 行 的 方法 ， 安 氏 发 现 ，《 老 子 》 和 《 壮 
子 》 的 [无 坊 」 之 诠 各 迪 於 模糊 和 涌 极 。 在 法 家 的 理论 方面 ，'「 人 无 坊 」 的 使 用 
是 极权 控制 计 尼 得 的 主要 壮 厌 ， 而 其 功效 和 历史 记载 的 事实 完全 吻合 。 引 起 
统治 者 的 归 趣 需 其 唯一 目的 是 法 家 之 政治 哲学 。 过 些 吸 引 人 的 归 趣 涉及 到 完 
全 掌控 天 下 营 生 及 其 臣 属 的 行 需 以 砍 保 自己 安全 需 目 标 ， 绝对 的 统治 权力 、 
Bene > HS) RE et > HEPA UH icin He Sod AS SSR ill HS Ss BE 
权 。 伪 管 近 些 利 舍 看 起 来 可 能 相当 缺乏 创意 。 

安 氏 以 局 保持 「 无 坊 」 的 态度 ， 入 治 者 可 以 避免 被 聊 明 之 士 所 眶 散 ， 避 
免 被 其 所 给 予 某 种 程度 的 权限 影响 到 帝王 的 气派 ， 其 至 足以 参与 他 的 行动 。 
交 些 人 罕 顾 付 度 帝 王 蛙 意 ， 依 事 律 法 及 官阶 职责 当成 他 们 行 驴 的 标准 。 进 而 ， 
统治 者 可 以 有 效 地 避免 失败 所 造成 的 所 有 的 指南 或 非 交 ， 内 然 享受 他 的 臣 属 
对 於 成 功 的 读 美 。 它 可 避免 臣民 之 个 人 层次 的 总 等 ， 若 有 至 少 也 是 集体 的 ， 
而 且 绑 乎 名 方面 都 超越 他 。 此 意 谓 著 不 是 全 部 都 有 不 又 常 的 能 力 ， 即 使 是 能 
力 平凡 的 统治 者 也 可 成 功 地 保持 政治 的 掌控 。 
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八 、David C. Yu :《〈 在 古典 道家 中 的 创造 神话 及 其 象征 主义 》 cat 
Yu RHH > MATE GET) EnA REEE] nEn] 的 神话 ， 但 是 在 
其 所 宣示 之 「 道 」 的 宇宙 论 意 闵 中 有 明显 的 [混沌 」 之 暗示。 老子 似乎 认 骗 
「 混 沌 」 是 创造 的 起 源 。 一 旦 有 此 认识 作 筷 前提， 在 「 混 沌 」 的 神话 的 例子 
中 能 关 明 书 中 之 「 道 」 的 意义 。Yu 氏 以 《老子 : HUR) FAPI KIR E 
沌 」 的 创造 神医 是 【道上 」 之 哲学 观念 的 先例 : 
ATARLAR? 
正之 不 并 名 日 着， 
搏 之 不 得 名 日 微 ， 
此 三 者 不 可 致 诗 ， 故 混 而 局 一 。 


(4213) 见 David C. Yu, “The creation myth and its symbolism in classical Taoism,” 
Philosophy East and West, No.4, (October, 1981) : 479-500. 
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其 上 不 匆 ， 其 下 不 昧 ， 
HE HEAT > [LGR IS BEAD © 
BME ARZMR MAINZ LIU o 
Yu KRR DEL 需 创 造 者 ， 且 被 描述 需 看 不 见 的 、 稀 薄 的 、 不 可 感知 的 。 过 
些 否 定 的 描述 最 后 进入 [ 混 而 需 一 」 状态 。 和 后 者 标示 某 些 类 似 无 法 辨识 的 混沌 。 
AE NEI TARS TE thal Mets: E GAER - 二 十 五 章 》 中 : 
有 物 混 成 ， 先 天 地 生 。 
BEES > Bam Attar? TAART? 
吾 不 知 其 名 ， 字 之 日 道 ， 强 局 之 名 日 大 。 
KOM MAR RAR 
Yu 氏 指 出 > [混沌 4 的 观念 ， 透 过 [有 物 混成 」 的 明确 表 过 其 存在 之 前 的 
创造 。 此 一 「 有 物 混成 ]， 他 传 迷 了 实 面 吓 蛋 状 的 印象 ， 其 可 能 性 是 完全 在 混 
沌 的 暗示 饥 与 相同 之 永恒 的 创造 力 、 潜 在 性 、 完 善 等 有 关 ， 因 此 它 「 猫 立 而 
不 改 」。* 最 后 三 行 字 提 到 回顾 的 创造 。 但 是 [混沌 」 EP AIRE FR CM EE © 
而 且 当 事物 完成 它 的 过 程 即 恢 复 到 「 混 沌 」 的 状态 。 因 此 ，T 束 日 反 J。 在 《 老 
子 :二 十 一 章 》: 
3 Z Ay > EVEN > 
Boks > EPA: 
忱 分 恤 分 ， 其 中 有 物 。 
BED > LP AAR 
HHA > APAGO 
Yu RHH > Saaf’ ISP TEMAS ZAIN AN a Ze a fat 
aa oie TCI tet A TAE Hae Ci LRE > jae 
一 种 1 无] ARRE © MER BOAR EA BE HRA FAZER A]. 
FAS [有 J 和 T BUFR URE 〈 第 一 章 ): 
道 可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 非 常 名 。 
BZ RMZ24 HZ? BMAF o 
故常 乱 ， 欲 以 观 其 妙 ， 常 有 ， 欲 以 观 其 徽 ， 
Lash hme > MALEK > 
KZZLE> RPA © 
Yu RHH > Ub ECHO eS NEI IERRA RE MEE TE cH RE am at 
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dala : T] A TER] ee NEE AY Aha TA TA ee 
在 可 能 的 形体 ， 其 需 [万 物 之 母 上 。 创 造 需 要 两 方 的 瓣 必 ; [混沌 」 提供 来 源 ， 
而 【 潘 在 性 」 提供 事物 的 形体 。 然 而 ， 因 需 「 此 两 者 同 」， MA NEw] 也 同 
MEAIB TEMAS ° HERR TZ] FE NE RRS ° A TK ZY 
ny SHR ME E ERIN Te PAI e 
在 较 早 的 「 混 沌 」 创造 神 话 的 讨论 中 ，Yu 氏 认 篇 那 伟 过 两 个 观点 : 一 是 
SHERE A ; 另 一 则 是 分 见 的 理论 。 两 者 都 还 分 辨 得 出 「 道 」 的 宇宙 起 源 状 
dee fe TE 和 [有 J ZHI > RETH TE BMRB TAL: 是 篇 
了 要 对 事物 的 创造 与 限定 ; 相反 的 ， 当 一 事物 完成 它 的 过 程 ， 它 又 回复 到 
HE | > GSA Re NÉI 的 无 坑 变 化。 但 是 谈 到 变化 的 不 同方 法 ， 反 的 变 
化 似乎 是 道家 的 主要 特性 。 至 於 其 它 的 创造 (分离) 理论 ， 在 《四 十 二 章 》 
中 有 明显 的 暗示 : 
道生 一 ， 一 生 二 3 二 生 三 三 生 亡 物 。 
Yu 氏 训 需 ， 此 一 引文 似乎 提供 创造 之 前 宇宙 的 起 源 ,道生 一 」 可 能 简单 地 意 
aH MEIJ 是 完美 的 ， 过 壬 的 「 一 」 是 一 种 对 立 实 体 的 象征 。 相 对 的 ， 实 体 
在 道家 中 特别 是 指 在 他 们 原始 的 实体 之 RE OP 「 阳 J」。《 淮 南 子 》 对 此 特别 
Ab»? ak : 「 道 始 认 一， 一 而 不 生 ， 固 分 饥 险 阳 」。 当 驯 两 个 对 立 端 在 它 
们 的 原始 实体 时 ， 只 有 创造 的 潜力 。[ 一 生 二 J」 可 能 指 实体 的 对 立 开 始 分 元 饥 
[ 除 」 和 『「 阳 J。[「 二 生 三 」 可 能 意 指 他 们 的 最 初 分 识 后 的 「 险 」 和 『「 阳 J 的 
att ° fia PRAM UU cK T o T CA > ABO MES iA ft 
Em © m AL ei — {TB Sieh AS EREET > Oe Tae 「 三 生 万 物 」。 
Yu KEIR > MERE » FLARE OT EZ a ae Re TA 中 的 

「 一 」 是 峻 雄 同体 的 ， 是 两 个 对 立 的 性 别 之 最 初 实体 ， 雌 雄 同 体 进 和 对立 端 
之 内 一 定 是 分 并 。 然 而 ， 因 和 需 「 混 沌 」 是 创造 的 来 源 ， 是 万 物 的 产生 它们 原 
IRETE Bæ 「 除 J、「 阳 J」 合 一 是 事物 的 申 正 本 质 。 因 此 ，T 万 物 负 
险 而 抱 阳 J， 和 经 历 对 立 二 气 的 融合 过 到 和 谢 的 状态 。 


九 、 陈 汉 生 :《 中 国 古 代 的 语言 和 导 辑 》 cat 14 
本 文保 陈 氏 所 撰 《 中 国 古 代 的 语言 和 渤 辑 》 一 书 中 ， 著 重 在 与 《老子 》 


(#14) Hanesn, Chad, Language and Logic in Ancient China ( Ann Arbor: University of 
Michigan Press,1983 ) . 
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的 内 容 或 观念 相关 之 《第 一 章 》 至 《第 三 章 》 的 部 分 ， 陈 氏 的 过 本 专著 ， 主 
要 是 以 现代 哲学 分 析 所 提供 的 工具 和 特征 ， 以 了 解 语言 结构 如 何 影响 中 国 哲 
学 的 假 届 和 观点 ， 进 而 提出 一 般 性 的 解释 。 过 些 解释 的 背 和 后 ， 将 提炼 出 一 些 
专门 词 葛 ， 可 更 明确 地 揭示 出 文本 的 玩 辑 形式 。 以 下 试 就 其 内 容 摘 要 如 下 : 


(一 ) 前 和 后 一 致 的 共 释 方法 前 (The Coherent Theory Methodology of 
Interpretation ) 

ERISH > eH aw CHR A ORE TS A CR BRA > BFAD 
BY SEA eased o RALE > RPP Lae eA E AAT hi AS AY Sc AS A Be HE eT 
设 饲 原本 的 版 本 。 因 此 可 褒 ， 两 种 诠 各 的 不 同 版 本 的 文本 都 是 正确 。 例 如 ， 
Fina (a SEER AY ESE GEE) FER EMER NER] HAS 
的 《道德 经 》， PATRI FEE A ig ae > BRIER ARPA Di ASB it OR SE — 
个 版 本 较 接 近 「 原 典 」。 Te MERI — BAY GAS ABI Sc AS PS ZG 
某 些 人 条 件 ， 包 括 ， 文 本 中 之 一 段 文字 的 解释 必须 与 那 一 章 和 整 本 书 的 解释 前 
和 后 一 致 。 广 而 言 之 ， 一 本 书 的 座 释 理 葵 必须 与 作者 的 哲学 理 花 一致 ， 与 作者 
所 属 的 学 派 的 哲学 理 葵 一致， 与 当时 的 哲学 环境 及 传统 哲学 理 葵 一致， 甚至 
必须 与 形成 哲学 本 身 的 理论 性 质 一 致 。 

(Z) pR) H kE | 的 反 且 (The Chinese Mind and the 

Special Logic Retort ) 

陈 氏 认 马 ， 所 请 对 PR] 的 宽容 假定 ， 是 一 种 以 车 庙 的 努力 去 理解 ， 
而 激发 对 中 国 哲学 学 说 提供 基本 理论 。 但 是 ， 由 於 着 种 学 说 本 身 经 常 有 不 寻常 的 
表现 ， 当 避 辑 无 法 起 作用 或 名 得 超出 我 们 正常 的 认 知 时 ， 才 会 被 视 马 合理 的 。 而 
送 种 说 法 是 一 种 宽容 和 虚心 的 表现 。 所 以 ，「 特 殊 吏 辑 」 和 直言 不 旋 地 ， 原 本 是 篇 
了 不 同 种 族 因素 考量 所 作 描 述 的 一 种 主张 。 关 种 [特殊 渤 辑 J 的 主张 ， 是 西方 人 
在 建立 中 国 哲 学 理论 时 通常 需 有 的 宽容 态度 。 它 允许 我 们 既 扰 法 理解 那些 炊 念 又 
视 那 些 「 深奥 的 」 疯 念 专 不 同 於 我 们 自己 的 另 一 种 世界 现 。 和 后 来 一 代 的 汉学 家 有 
RINER AKAI RPE | 假定 会 产生 一 种 处 境 ， 亦 即 寄 扬 那 种 以 需 中 国 思 想 
家 实际 上 也 有 台 辑 思 维 的 看 法 。 过 些 学 者 进一步 假定 ,特殊 油 辑 的 理论 是 一 种 描 
述 心 理学 上 的 主张 ， 而 过 种 主张 的 否定 也 同样 是 一 种 描述 心理 学 上 的 型 驴 。 其 实 
是 指 喜 前 面 的 主张 是 建立 在 不 合 通 的 研究 或 理 葵 之 上 。 

但 是 ， 如 果 过 种 主张 是 对 前 后 一 致 理 葵 方法 的 一 种 赋 议 ， 那 友 它 似乎 是 


PLE 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


一 种 理论 上 的 相似 主张 ， 即 中 国 哲 学 家 倾向 接受 不 合理 或 不 合乎 涟 辑 的 理 
论 ， 以 一 般 的 名 词 来 询 就 是 「 特 殊 加 辑 」 的 反 娶 。 莹 种 [特殊 避 辑 」 的 反驳 ， 
是 关 序 中 国 思 想 验 释 之 正确 性 的 其 十， 是 一 种 非 正式 的 举动 。 它 可 用 以 攻 吉 
和 提 生 某 些 款 释 。 作 篇 攻 观 之 用 时 ， 它 暗示 一 种 诠 稳 要 依 顿 西方 吉 趣 来 重建 
哲学 观点 ， 但 因此 扭曲 了 中 国 哲学 家 的 原意 ; 当 作 坑 捍 卫 某 种 诠释 之 用 时 ， 
它 需 所 有 的 府 释 不 一 致 、 无 条 理 的 、 不 清楚 的 和 不 岂 密 的 种 种 现象 ， 提 供 一 
HERE ° 


(=) CHEKE) LIRA 

ERAR E RRR AAE > ah BARA E O Z 
Fo fini FH ALL Be A SE ITT CSE o Hh o AAR E eE 
WFR BEATA ZS © HORRI > ae AR > ABTA] » ARSE » Fea 
MERITARE at o CEH aa ES Allaah + ENE > RAE > xe — ALR Ha Ss PRE 
NAVA > MEER EAER RE ae SAE ° aS ROLES AZ RG A] 
RE (RASC ASL > EES E ER ZAG ASEH) 77 EBRE PE PUTT BS © Al 
RTE GEES) IERAMEN ARANE > ALES ，《 道 德 》 是 一 份 
REE BEC > CARE RIERA > IT ERE PEA HSE © BAA 
EWER EE Han EA e 

E TIEREN AAR GAGES : (一 ) 名 称 、( 二 ) RBS (=) 欲望 、( 四 ) 
孔子 专用 的 道德 、( 五 ) SE EH ` AREE (O) 造成 (一 ) 至 (五 ) 
的 行 需 。 道 家 的 语言 理 葵 需 核 心 串联 了 那些 元 素 形式 。 在 中 国 的 哲学 文本 中 
EAB TAL MT > RAR ES CAAA Bore | ts AEA 
ie) Lh TAM FSB aT Aaa ES AE eS ET (A > tH] PR a A EA BY 

FIRR ° ARRE TEASE Lia T alle BIHAR ， A eae a 

I CESS AS T° SHERI FADE Ble tae atam e GEA 
EY) at Rat ne StS a BEN SERS > GM > CATARACT) > ane ` ua am 
TT Rates E ERATE © 

PREC LAGS > RII THR > OR ER ree CLS EA 
的 特殊 系统 一 一 根据 系统 知道 如 何 分 别 世 界 和 知道 如 何 区 分 「 和 欲望 」 的 重要 
性 。[ 知识 」 是 近似 於 「 文 化 J， 是 孔子 所 推荐 的 精 於 评价 特 微 之 类 别 。 知 道 
如 何 使 用 名 称 就 知道 文化 对 於 行 骗 指导 所 探 用 区 别 和 分 类 的 方式 。 如 果 我 们 
想到 「 道 」 是 一 种 行 需 方 式 ， 那 床 整 个 区 别 、 命 名 、 评 价 的 系统 反应 在 相符 
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的 【 道 J。[ 道 」 是 一 种 具体 的 行 马 相当 於 葵 述 的 系统 ， 赋 予 品德 的 化 身 。《 道 
德 经 》 的 第 一 章 以 两 组 平行 的 声明 需 起 始 ， 第 一 是 有 关 TIE > eis 
[名 4。*【 道 J 的 动词 翻 绎 简单 地 意义 就 是 【 襄 」 (to speak) > AE NAJ ee 
到 语言 或 花 述 的 特性 ， 它 「 创 造 」 万 物 的 本 质 是 一 致 的 。 


(四 ) 否定 的 知识 
陈 氏 指出 早期 道家 的 学 问 、 知 识 和 智慧 的 操作 似乎 有 三 种 层次 亦 即 :「 传 
统 的 、 反 传统 的 和 神 被 的 j。 有 命名 、 区 别 和 典型 的 儒家 之 欲望 一 一 文化 主流 
之 语言 和 品德 的 传统 。 任 何 过 种 区 别 和 和 欲望 的 系统 ， 包 括 ， 有 运用 智谋 的 「 私 ] 
都 应 该 拾 罕 。 有 一 种 「【 反 4 知识 或 学 头 ， 包 含 放 秦 传统 及 避免 传统 所 嘉许 的 
评价 和 区 别 的 操作 。 
BRE > GRAZ AIA 。 
知 不 知 ， 上 。 
知 者 不 博 ， 博 者 不 知 。( 六 十 四 章 ) 
MERRER > FIRII TAI 或 【无 」 的 系统 方面 也 可 视 马 一 种 评价 。《 道 德 经 》 
所 灌输 之 「 反 J」 的 智慧 是 其 评价 传统 上 因 更 的 特征 关联 是 不 变 的 语言 。 神 秘 
的 [智慧 」 是 无 法 以 语言 形容 ， 因 此 【道德 经 」 只 能 提出 放 秦 传统 的 知识 ， 
它 所 陈述 的 定义 只 能 和 TA] 的 知识 产生 义理 连贯 的 作用 。 在 《第 一 章 〉 的 
[有 J Gl (HE) 是 最 能 涵盖 语言 上 的 二 分 法 ， 每 一 名 词 都 有 它 既 定形 式 的 态 
度 、 上 照 趣 、 和 行 马 ， 但 间 也 是 产生 区 分 的 开始 。 老 子 讨论 的 问题 只 有 在 关 明 
知 的 惊 疑 和 语言 学 的 人 司 疑 之 阅 的 差别。 道家 版 本 是 基 评 区别 的 产生 其 於 对 象 
之 产生 ， 因 需 ， 使 用 的 语言 关 傈 到 现象 的 世界 。 
概 而 言 之 ， 在 《道德 经 》 中 有 一 种 非常 复杂 的 语言 理论 。 它 首先 预 裔 请 
言 和 名 称 符号 的 区 别 ; Be Pa BFR RE + ARSE > ETE 目的 和 最 知行 角 等 
之 区 分 ， 最 合 预 设 名 称 及 依附 它们 的 评价 ， 包 括 所 有 语言 和 学 问 都 是 惯例 所 
形成 的 。 在 惯例 的 实践 中 ， 没 有 任何 永恒 的 、 不 变 的 或 终极 的 东西 。 不 俊 名 
称 符号 可 任意 区 别 ， 而 且 过 些 区 别 本 身 的 固定 名 称 用 法 也 只 不 过 是 社会 实 距 
的 结果 。 所 以 ，《 道 德 经 》 实 没有 任何 东西 需要 厌 助 认定 闵 、 共 相 、 概 念 、 观 
点 、 或 感觉 来 加 以 解 积 。 没 有 理由 假定 道家 哲学 是 有 别 於 唯 名 论 者 
(nomonalistic )。 道 家 视野 在 《老子 三 十 七 章 》 之 众所周知 的 隐喻 : [化 而 
谷 作 ， 和 器 将 镇 之 以 无 名 之 模 。 夫 亦 将 无 欲 ， 无 欲 以 静 ， 天 下 将 自 定 。J 
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F ` David Loy : (REFS : 非 双重 的 行动 〉 ctis 

Loy 的 这 篇 文章 踊 然 仅 有 十 四 页 (EOS TRER] FH TRR 
HEFE o Loy A ’ [BE] (the action of nonaction) 是 道家 仅 次 於 「 道 」 的 
主要 概念 ， 同 时 也 是 最 让 人 渴 得 诡 黑 购 仅 且 自 相 矛 盾 之 论 。 道 家 另 一 充满 巴 
盾 之 其 即 来 目 [无需 」， 除 非 是 巧合， 否则 以 他 们 易 受 影响 而 要 表 过 同一 个 形 
A A CHEZ ALC A ES Metis > REA] BIA 
概念 化 之 「 道 」 AA EE o AEE TERI A TREA] WAARA 
词 上 ， 除 了 以 普通 的 诠 稳 外 还 有 更 深 一 层 的 析 论 。 以 下 分 别 伊 述 如 下 : 


(一 ) 最 简单 的 为 无 为 ， 诠释 

是 以 怪人 上 处 扰 遍 之 事 ， 行 不 言 之 教 ， 菌 物 作 再 而 不 辞 。 

上 德 ， 拓 局 而 无 以 启 ; RAMAT? 
Loy 认 饥 最 简单 的 鹰 各 就 是 不 做 什么 ， 或 是 如 量 少 做 。 人 无 论 是 以 政治 的 、 辫 妙 
的 或 个 人 的 角度 而 言 篆 可 理解 。Loy 引用 Ames WAWER AA” TEA] 是 
老子 特有 的 无 政府 主义 实 的 主要 规范 ， 烙 合 现 境 的 力量 对 个 人 最 少 的 外 部 干 
援 ， 有 助 於 个 人 的 自我 实践 。Loy 又 引用 顾 立 雅 的 说 法 : 「 政 府 若 能 放下 、 不 
管 人 民 ， 认 他 们 过 自己 的 日 子 ， 社 会 问题 将 可 涵 丸 而 解 ， 或 许 政治 的 干 援 所 
造成 的 问题 束 比 他 们 所 解决 的 还 要 多 ， 过 种 例子 在 战国 时 期 是 可 能 发 生 的 。 
此 种 道家 『「 和 无 篇 」 的 十 释 常 马 一 般 政治 的 注解 所 使 用 ， 被 通用 在 《老子 》 的 
情况 比 《夏子 》 的 还 要 多 。」 此 种 TERAJ 的 观点 也 同时 符合 专属 於 孔 子 资 
料 (论语 ) 的 记载 : 

Fa:(RAMSA AEM! AMABAKRCATEM EMER? | 
(ta BCH) 3 BC 3 V7 — (TALE TY E BCT RR AEE 
PEF > KIE > Sy Re RP RERS E A eS HPT © fa AC SEY Ze EB ITE 
治 权 ， 因 此 > (HERS 1 JERS AEA ED E o EBE > BKE 
Aho BRB > Me MERR” AR Ae ZHAI > (His We hte 
ERRA EW KE A Fe VERS © TEAC PI Se aad ee EH (TRAY Fa RY Ba F 
换 到 一 个 无 政府 主义 制度 ， 让 所 有 社会 的 、 政 治 的 组 织 都 符合 道 的 原则 。 两 
者 的 问题 其 实 非常 相近 ， 趴 然 岛 托 邦 的 希望 和 保守 的 经 济 ， 都 不 是 很 切合 实 


(4215) 见 Loy, David, “ Wei-wu-wei: Nondual action, ” Philosophy East and West 35/1 
(Jan. 1985) :73.-87. 
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BR o Barrie PRAY BUG ONEA GS ESE EAE REE > {A Loy i Nae fate 
RK CAT RBIS RE Sa) > SEAL ESA LAE + PRE OA RY 
EA M TER] 的 意义 上 而 言 ， 政 治 的 无 轧 ， 似 乎 与 我 们 现代 有 些 关 联 ， 
或 许 不 幸 的 是 暗示 现代 的 社会 无 法 符合 【 道 J 的 和 赫 原 则 。 

AMAREN CHER) FRERE 【不 做 什么 」， 也 不 怎么 好 ， 而 事实 
bis aie A ile © PTL MRE GH) Bahia : SEI EL > A 
HE ARAE > Giese EE ERR AE > AB REED FAY ACE A iA o 而 痛 友 苦 
也 说 : Te ee ACH > ARLE ASAE PAY FARES SEB o J 

Loy R > [不 做 什么 」 最 可 能 的 推 葵 和 结果 就 是 知 其 所 止 。《 老 子 ' 七 十 七 
章 》 把 自然 比喻 需 一 把 号 : [高 者 抑 之 ， 下 者 举 之 ; 有 余 者 损 之 ,不足 者 补 之 。1 
於是 ， 人 就 遵守 道 的 原则 ， 运 见 危 险 ， 知 道 何 时 该 停止 而 不 鲁 想 要 到 达 其 极 
限 , 上 自然 在 此 包括 人 在 内 ,是 一 系列 的 区 将 过 程 。《( 四 十 四 章 ) :「[ 反 者 道 之 动 ]， 
自然 的 现象 就 如 日 夜 、 春 夏 之 间 的 变化 。 


(二 ) Rit, ZEEE 
Loy ieS? FRE] 更 普兰 的 诠释 坑 ， 看 成 无 强迫 的 行动 ， 而 是 顺从。 倒 
不 如 襄 是 一 种 被 动 的 行 坊 。「 无 饥 」 的 特长 应 是 柔 与 顺 ， 像 老子 最 爱 隐喻 马 水 。 
(Al Miakhs (991° 但 T] 有 无 可 避免 的 负面 含意 ， 在 文本 壬 看 来 不 是 很 
IERE o RHE TRI 常 被 训 志 终 能 多 胁 ， 因 有 饥 水 是 至 柔 至 顺 可 以 克服 刚 与 强 。 
比较 上 述 的 推荐 ， 可 明 题 结 的 看 出 ， 只 要 时 机 得 当 ， 些 许 的 行动 就 足以 
多 致 非凡 的 成 就 。 吉 在 《六 十 三 章 》[ 必 作 於 易 J、`[ 必 作 认 备 」， 以 及 特别 是 
《六 十 四 章 〉 的 「 坑 之 於 未 有 ， 治 之 於 示 恩 。J」 及 「 合 抱 之 木 ， ERE © J 
过 些 观 点 都 是 无 可 否认 的 里 理 ， 但 重要 的 挑战 是 要 知道 何 时 及 如 何 使 用 它们 。 


(=) 自然 , 是 ' 无 为 CRN 

Loy fat > (HRS) 最 普通 的 葵 释 是 [自然 了 。 他 引述 顾 立 雅 的 举例 : [ 自 
ROE? BAM ° J 根据 HERS (having-no-activity) 的 理 葵 ， 襄 坑 一 个 人 
应 该 限制 他 的 行动 ， 什 么 是 需要 的 、 什 么 是 自然 的 。[ 需要 」 就 是 有 某 种 目的 
需要 而 去 完成 它 ， 但 从 不 做 过 头 。[ 自然 上 」 就 是 遵循 一 个 人 的 德 ， 而 不 用 「 不 
合理 」 的 努力 。 

Loy 指出 ， 问题 出 在 像 过 样 的 解释 普 不 足以 信人 澳 得 明白 ， 例 如 顾 立 雅 就 
质疑 ， 我 们 如 何 分 辩 自 然 或 不 自然 的 行 需 ? 过 种 非常 概括 的 中 性 名 词 ， 随 每 
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人 的 处 境 而 有 不 同意 义 ， 就 如 同 你 看 「 天 然 食物 」 产品 壬 的 和 营养 成 份 一 样 。 
半 友 兰 使 用 的 『「 不 合理 」 正好 把 过 个 问题 往 和 后 推 一 步 ， 我 们 如 何 分 辨 合理 与 
不 合理 ?没有 和 经 过 二 元 论 的 判断 而 读 责 道家 的 作品 ， 例 如 ， 王 纪 将 自然 和 不 
努力 就 争 (not striving )、 不 刻意 的 努力 视 需 相等 。 cat 16 但 过 犯 了 要 求 先 决 
Pea Bae > PRIFA WH ETT RAIL AT RPE > APA SS o Gh 
ER Pit eed SCA) Pl UE He Sie fy SE SRE) OR EVES (spontaneity)， 但 那 顶 多 只 是 一 个 必 
要 而 不 一 个 是 充分 条件 。 

Fall ai AY Bod BA fea SHE (EC BR ER) 是 自然 的 (natural )、 非 著 意 的 

(nonwillful) WITRE > leis eM Heh A & Die ABA A SR» (A 

虐 予 相关 之 严格 定义 的 判 准 可 能 会 更 有 价值 的 。 事 实 上 Loy 给 无 需 (nondual 
action) 的 判 准 是 :人 的 知 属 侵入 自然 秩序 的 源头 ， 然 而 恢复 到 道 的 原始 状态 
是 与 人 性 的 基本 座 知 相反 ， 包 括 一 个 人 本 身 的 知 时 。 若 是 知 览 本 身 是 不 自然 
行 需 的 根本 来 源 ， 那 床 自 然 行 需 必 须 是 没有 过 样本 身 的 知觉 ， 而 没有 知觉 的 
原动力 (主因 ) 是 精细 思 而 得 的 行 骗 。 

(四 ) 理解 无 为 的 主要 问题 

Loy 认 饥 ， 了 解 扰 饥 的 主要 困 炮 在於 它 的 似是而非 的 论点 : 联合 两 种 相反 
WERD TAI 一 一 没有 什么 可 不 做 (nothing remain done) #1 T] 一 一 什 
EZA h (nothing is done) 。 解 决 过 种 矛盾 必须 设法 混合 两 种 宙 念 ， 但 如 何 
鞠 所 有 事情 都 有 可 能 ， 除 了 互相 自 触 的 名 词 之 外 是 很 交 理 解 的 。 所 以 ， 有 些 
学 者 识 需 那 是 无 法 解决 的 矛盾 是 一 点 也 不 意外 的 结果 。 例 如 顾 立 雅 坚 称道 家 
严重 的 矛盾 应 属 无 心 之 过 ， 是 由 於 早期 道家 将 两 种 不 同 投 点 人 种 义 相近 的 词 更 
WEEE : 一 个 原始 的 [沉思 方面 」 (contemplative aspect) 和 随和 后 出 现 的 [有 
HfS] (purposive aspect) ° MARET TAREE > LOR ARSENY 
PREZIRA] 后 者 则 是 「 以 精 彝 的 技巧 提升 应 付 人 世 的 能 力 J]。 
前 者 只 是 被 动 的 无 坊 ， 后 者 是 企图 对 於 社会 有 所 改革 的 有 和 饥 ， 就 像 顾 氏 所 强 
调 的 不 仅 是 不 同 而 已 ， 而 且 是 不 能 相 容 的 。 他 承认 此 种 座 各 在 道家 书籍 本 身 
是 无 法 找到 的 ， 茸 且 知 道 若 宣 称 甘 子 ( 较 属 沉 思 ) 早 於 编 纂 而 成 的 老子 ( 较 
BEELA) 那 将 使 他 处 於 则 碎 的 立场 ， 更 糟 的 是 他 必须 承认 我 们 所 发 现 的 


(证 16] Ei TAA] 片 语 ， 意 即 「 没 有 意志 的 行 启 ] (not-having willful action) , 
见 Sung-peng Shu, “Lao Tzu’s Conception of Evil,” Philosophy East and West 
26/3 (July,1976) :303. 
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「 沉 思 道 家 」 (contemplative Taoism) 和 「 有 意 道 家 」。 事 实 上 ， 在 《老子 》 和 
《鞋子 》 壬 是 非常 相近 的 ， 且 有 时 混在 一 起 的 ， 然 而 ， 他 党 试 属 明 他 所 褒 的 ， 
很 少 有 人 会 完全 被 尘 辑 所 约束 的 道理 是 正确 的 。 不 过 Loy WAIRERE 
是 被 玩 辑 所 束缚 ， 因 坊 顾 氏 忽略 了 一 个 事实 ， 就 是 过 壬 的 矛盾 是 移 对 与 充分 
体会 「 道 」 的 特殊 经 验 有 关 ， 是 不 能 以 殉 辑 的 角度 来 理解 的 。 


+ > EER : (道家 的 道 》 dt 17 

本 文 傈 史 氏 所 扎 《 中 国 古 代 的 思想 世界 》 一 书 中 之 《第 六 章 )， 史 氏 就 需 : 

「 现 在 很 少 有 中 国 的 历史 学 者 训 需 ， 那 是 中 国 唯 有 之 历史 文化 的 『 创 造 时 

期 ] ， 而 其 余 的 线 十 世纪 以 来 的 历史 就 显 的 毫 无 代表 性 ， 是 「 无 历史 」 般 地 沉 
我 ， 在 以 我 们 史实 价值 基础 的 角度 来 看 显然 是 倪 闺 熏 停 湿 ， 一 直到 和 后 来 的 『 西 
方 种 击 ]。 现 代 中 国 的 较 年 轻 的 学 者 其 至 拒 经 整个 根据 「 西 方 秆 击 」 模式 来 处 
理 现代 中 国 的 观念 ， 而 且 强 调 徽 底 改变 近代 期 间 之 【传统 的 中 国 」 之 每 一 社 
会 的 内 部 趋向 。 由 此 各 人 可 得 知 ， 史 氏 傈 以 历史 的 角度 来 处 理 中 国 的 哲学 问 
题 。 以 下 试 就 其 内 容 摘要 下 : 

(一 ) 前 S 

AAF ini CRASH E REA ATS URE BATA REAR > SR 
HEAR. AS At CR o PRIM FR AHH > SECA TP a ce > EEEE] 
AS SCHR DG > Bee HA — ABLE m > ANA Ha EEE SL ate A/F) A 
HERB LTR o HEAT ESF PAF EH 
a SSF Ss AT RL 。 

RRR CEP) Bh GET) ZEBRA 
它 的 起 源 ，( 此 两 文本 拥有 共同 的 本 质 ， 中 然 意义 不 相同 )， 他 将 党 试 比较 其 
与 儒家 、 墨 辨 之 文本 的 关 傈 或 可 提供 其 直接 的 背景 。 即 使 道家 的 确 可 称 坊 和 神 
补 的 ， 当 然 神秘 在 中 国文 本 出 现 ， 而 不 在 印度 或 基督 教 的 文本 中 。 在 宣称 道 
家 是 神 补 的 ， 但 秃 不 是 指 其 久 婆 引 门 、 大 乘 佛 教 或 捷克 一 一 波 希 米 亚 的 神秘 
主义 。 基 本 上 ， 这 种 仍然 保留 独特 观点 且 自 成 一 格 的 中 国 式 神秘 主义 。 

史 氏 认 羽 也 许 比 遂 些 「 浸 隐 主 闵 者 」 更 重要 的 话 ， 当 从 道家 的 达 景 看 ， 和 也 


(#17) 5& Schwartz, “The way of Daoism”, in The World of Thought in Ancient China, 
pp.186-254 ° 
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子 在 某 方面 的 特定 趋向 ， 他 自己 似乎 也 指向 对 於 道家 的 视野 。 我 们 已 经 诗 明 大 
师 的 勉强 的 襄 出 基 於 他 对 天 和 四 季 、 万 物 生长 过 程 的 关公 的 见解 。 在 送 壬 他 似 
乎 想像 人 类 的 秩序 可 能 以 无 预先 规划 、 顺 其 自然 的 自然 规律 的 方式 来 运作 。 实 
辽 上 《论语 》 鞭 的 是 把 重心 集中 在 知 如 、 人 类 道德 的 努力 志向 。 然 而 孔子 也 敏 
Se TEAS A BRI) RAPER > A EEE] © RA LSAT AY ST 
坊 使 他 梦想 到 好 的 社会 即将 开始 。 人 类 的 行 坊 将 会 符合 自然 的 神秘 旋律 。 

史 氏 指出 ， 在 《 葵 语 》 的 有 一 段 话 他 尚未 提 过 ， 就 文字 而 言 非常 可 疑 像 是 
后 来 富 改 成 马道 家 的 用 莫 。 在 此 我 们 发 现 的 专用 名 词 HES | > 实际 是 道家 的 核 
心思 想 。 [无需 」 之 文字 上 有 更 重要 的 意义 ， 如 一 非 预 设 、 非 深思 熟 感 、 非 经 计 
A JEA BITA > RAKLER A o RAE 「 一 」 AERA TER] 的 
概念 有 深层 的 内 在 关联 。 贵 族 可 实现 万 物 秩 序 之 意义 的 「 一 上 与 「[ 道 」 合 而 篇 
一 ， 骂 然 他 的 行 马 受到 整体 的 形式 的 约束 。 然 而 ， 盆 管 再 次 地 强烈 的 说 明 送 些 
暗示 ， 了 筷子 始 黎 坚持 学 无 止境 ， 知 识 的 增长 轨 积 和 有 意 的 反应 在 知识 上 必须 没 
有 停 断 。 当 我 们 将 我 们 的 注意 炉 向 黑子 的 上 时候， 我 们 立刻 可 感受 到 《论语 》 的 
认 知 已 精确 地 倾向 於 指出 道家 的 [转化 」 似 乎 激 起 黑子 极其 强烈 的 抵抗 。「 整体 
论 」 所 基 合 著 秩序 的 观点 和 无 饥 的 观念 应 被 黑子 重视 如 同 他 所 非 肉 之 命 盈 的 特 
别 部 分 。「 整体 论 」 上 暗示 闭合 蕴 万 物 的 秩序 之 天 ， 和 部 分 的 决定 取决 於 整体 。 然 
而 《 询 语 》 仍 是 意味 著 有 意志 的 天 主 掌 著 人 事 的 天 保 ， 轻 子 的 儒家 主要 人 物 似 
乎 相信 人 类 历史 的 自行 进展 ， 规 则 与 不 规则 的 整体 循环 ， 不 坊 人 和 天 的 知觉 、 
意志 所 影响 。 他 们 的 自我 什 域 的 知 细 ， 有 意 的 行 霹 似乎 是 已 缩小 了 庆典 和 音乐 
的 狭 罕 领 域 。 就 反对 而 言 ， 有 人 可 能 褒 墨 家 主义 代表 上 述 所 有 其 他 非常 反对 的 
AMEE BA TAI R ARI” 在 一 个 多 数 的 世界 中 仔细 考虑 、 分 析 目 标的 想法 
和 行动 。 引 用 万 瑞 汉 的 话 : [混凝土 和 特别 的 物件 4 和 混凝土 和 特别 的 人 、 精 神 
和 人 情况 。 他 必须 处 在 一 个 有 [建构 」 秩序 的 世界 。 


(二 ) BTW Rs 

史 反 提出 他 的 座 点 是 老子 和 鞋子 不 只 利用 在 座 萎 能 开始 被 辨别 的 应 继 > 
但 同时 也 可 能 代表 一 个 尖 铬 的 反对 墨家 之 高 举 知 忱 及 其 强烈 主张 有 目的 之 
(RJ 在 老子 庄 有 明确 的 暗喻 排斥 墨家 的 主张 * 有 一 特别 明显 的 章节 陈述 T 不 
向 里 ， 使 民 不 委 J。 在 老子 的 观点 之 下 ， 货 物 和 名 声 的 欲望 是 造成 人 类 秆 突 和 
战争 的 根源 和 社会 翡 着 的 後 因 。[ 从 里 」 的 积极 努力 成 果 而 能 使 之 达成 任务 ， 
过 和 墨 子 的 训 坦 使 受 重用 的 人 给 予 财富 利 窗 的 回报 ， 其 结果 是 使 其 他 人 都 起 
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而 做 之 ， 於 是 整个 社会 到 处 散播 著 此 一 高 度 文 明 竞 委 的 移 病 。 墨 家 主义 有 力 
的 宣称 [有希 」 的 思想 是 文明 计 避 的 基础 。 墨 家 主义 在 甘 子 书 中 成 镶 特 别 明 
显 的 效果 之 一 ， 是 它 实际 上 引导 老子 和 鞋子 两 者 从 他 们 与 墨 子 共 享 的 那些 观 
标的 符 性 去 训 哉 整个 孔子 或 者 儒家 。 果 竟 ， 最 后 墨 子 和 孔子 都 确信 的 文明 的 
标准 的 成 就 需要 时 人 、 ELDAR AB ak TT ELAR A Ah a St BHT E 
道德 的 经 党 。 在 老子 、 甘 子 的 观点 ， 颂 家 的 贵族 和 墨家 的 里 人 ， 他 们 都 是 徘 
徊 於 盯 惑 自己 信仰 的 世界 之 好 事 者 ， 以 坊 「 有 篇 J 的 做 法 能 改变 人 类 的 世界 。 
有 人 可 能 加 入 从 第 三 世纪 道家 的 纲 点 ， 那 床 侍 、 墨 两 家 对 於 巡 成 他 们 所 宣称 
的 目标 而 言 可 请 是 一 败 涂 地 的 。 


(=) (LÆT) MEZ Ñ (Lao-tzu and the Ineffable Tao ) 

BID TEES FIN ASCH > BREE EAMG Ee RRR > 
tHE PT PB Sc BF i RRE BR EY AS SCZ 3 然而 将 精确 地 由 
ERMA ERPS > ETS AMS Ma ” A ARE RRR 
熟 钻 的 世俗 人 生 哲学 的 一 本 手册 ， 一 个 政治 策略 的 其 文 ， 一 个 秘 教之 军事 策 
略 的 论文 ， 一 种 乌托邦 主义 ， 或 是 一 部 主张 [科学 的 自然 」 主 闵 倾 向 於 宇 宙 
秩序 合 谐 人 态度 的 文本 。 但 这 六 不 是 要 断言 那 些 所 有 上 暗示 性 的 元 素 都 是 不 可 能 
呈现 。 然 而 ， 在 某 种 程度 的 范 畔 上 ， 在 它们 立场 实 面 的 一 个 视野 ， 我 仍 将 会 
妈 持 认 饥 区 是 一 种 和 任何 其 他 的 文化 已 经 应 用 的 神秘 主义 定位 名 词 一 樟 。 

所 有 的 上 述 因数 是 ， 我 想 ， 其 至 时 现在 老子 的 核心 观点 和 甘 子 的 属於 「 历 
史 性 」 的 甘 子 的 部 分 。 然 而 我 再 次 地 强调 ， 大致 上 没有 如 此 神 密 的 事物 。 道 
家 显然 地 当 自 成 一 和 类， 如同 大 乘 佛教 、 婆 坎 门 教 ， 回 教 神秘 教派 和 基督 教 和 
EK BHM o KGS Ss > HABA BRAD THEM! > AB CEH 
Ae EET AM al > (LEAS BY HA We SEN BS > (AR 
EEM S OR Ee (tPA) Ss Eo RS E tS 
式 ， 在 极度 地 神秘 之 下 再 将 其 各 方面 的 文化 遗产 和 历史 产生 关联 ， 使 之 迷 到 
整个 视 上 蜗 上 全 方位 的 运作 。 

然而 ， 开 始 用 道家 的 神 祛 和 范围 ， 当 使 用 「 道 J， 过 一 个 中 国 神社 的 范 畏 ， 
我 们 立刻 遇 到 的 问题 ， 就 是 此 一 专用 名 词 [ 道 」 之 主要 有 天神 秘 主义 的 事实 > 
饥 又 如 何 看 似 可 适用 於 儒家 主义 所 提 到 的 社会 和 自然 的 秩序 。 我 著 手 於 两 个 
起 源 的 观察 ， 作 般 神 秘 ， 就 像 其 它 的 神 补 一 樟 ， 老 子 不 深入 地 解 各 专 有 名 词 
的 本 身 ; 如 『「 和 无 不 知 其 名 ， 字 之 日 道 ， 强 坊 之 名 日 大 。J 然而 当 老 子 使 用 名 
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词 作 骗 「 万 物 」 的 世界 ， 指 的 是 [确定 存在 」 於 世界 。 其 中 保有 它 所 包含 之 
秩序 的 意义 。 

史 氏 指出 一 个 指 的 是 「 秩 序 」 > CP RA eA AME ! 在 现代 
的 西方 社会 ， 字 从 指 的 是 「 非 人 坑 的 秩序 」 或 『 和 结构 」 用 在 最 普通 的 当代 隐 
喻 ， 似 乎 是 提供 了 神 补 的 最 佳 对 照 。 和 结构 是 一 种 可 以 完全 透明 地 分 析 。 我 们 
知道 它 的 组 合 和 如 何 地 雁 集 。 理 论 上 地 ， 它 应 该 不 包含 秘密 。 然 而 当 此 一 思 
想 被 盘 动 之 时 ， 我 们 发 现在 中 国 的 观念 里 ， 秩 序 不 是 此 一 结构 的 意义 。 它 是 
完全 的 有 机 图 案 ， 志 [建造 」 不 可 或 缺 的 元 件 。 我 当然 知道 即使 现代 的 西方 ， 
文字 意义 上 的 「 和 结构 」 当成 【已 建造 之 物 」 已 完全 被 抛 案 了 。 

所 以 我 们 说 到 「 浮 现 的 结构 」， 而 间 似 乎 暗示 著 出 现 一 个 完全 形态 的 整 
体 。 然 而 至 少 在 意念 上 ， 某 些 进 行 中 的 感觉 ， 一 再 地 被 拆 开 又 组 合 。 只 要 一 
想到 秩序 ， 无 论 空 间或 上 时间， 就 如 内 在 的 全 部 ， 它 由 许多 的 相互 关 傈 的 单独 
元 件 所 组成， 然而 支撑 整体 的 不 在 於 各 个 元 件 ， 而 是 此 一 不 可 捉摸 的 整体 一 
起 支撑 所 有 的 元 件 。 延 伸 到 有 一 秩序 ， 在 它 的 中 心 有 某 种 人 无 法 掌握 的 原则 的 
个 体 。 的 确 在 动态 的 秩序 中 ， 元 件 及 其 相互 关 傈 经过 极 大 的 变动 ， 因 须 在 生 
物 成 长 的 过 程 中 ， 仍 葛 保 持 著 个 体 的 原则 。 


(四 ) FIZ (Needham) 的 主要 观点 【有机体 的 哲学 ，( Organismic 
Philosophy ) 

何谓 【有机体 上 」 ? Pant HARER TS ERE PERS IEEE ? 从 单 
方面 来 说 ， 实 际 上 ， 李 外 接地 陈述 ， 我 们 无 可 否认 古代 的 道家 思想 有 强烈 
的 神 佼 元素。 然而 从 整体 而 言 ， 他 极 坑 竭 望 地 想 从 过 些 神 秘 的 隐喻 里 分 序 出 
他 的 有 机 体 的 构思 。 於 是 他 说 :各 部 份 元 件 在 他 们 的 有 机 和 组织 体 的 天 祭 优 论 
是 一 个 活体 ， 或 是 一 种 协调 的 意志 足以 解释 宇宙 之 观察 的 现象 。」 然后 他 又 
补充 襄 :[ 有机体 的 和 组 成 元 件 的 合作 不 是 强迫 的 而 是 完全 的 自发 性 甚至 是 不 自 
Bayo J 现在 「 合 谐 的 意志 」 和 『「 合 作 J」 似乎 是 建议 分 开 的 语言 实体 ， 此 「 自 
动 的 | 和 『「 合 作 J 一 起 表 过 目 的。 此 观念 提出 了 过 些 元 件 在 他 们 进入 『「 合 作 1 
之 前 以 某 种 「 个 别 地 」 方式 存在 。 腔 的 是 理所当然 ， 老 子 的 神秘 主义 站 没 
Ae A am Bayo AY UE) AeA a A RE TK 的 核心 。 如 
之 前 所 言 ，[ KI FREE BLA A ak > IW TRI” BEB eam 
AQBEBMN Add ° Hila Zz lias E ima] MMS Ham > RABE 
词 似乎 是 【天道 」 而 不 是 「 道 J。 
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史 氏 指出 ， 天 的 自然 过 程 可 能 已 经 在 是 内 在 的 ; KER AA LE > 
然 是 它 本 身 的 一 种 无 需 的 流行 ; 在 天 与 人 类 的 世界 的 关 傈 中 ， 似 乎 仍 有 天 命 
和 优 意志 的 互动 。 关 认 墨 子 ， 不 需要 去 详 论 他 所 强调 之 有 神 论 范 团 的 天 。 
由 於 老子 完全 了 解 到 「 有 和希] 和 『「 天 J 的 关联 互相 团 绞 著 。 因 此 ， 通 常 罕 顾 
用 【「 道 」 而 不 喜 坎 用 【天 」 作坊 基本 的 专用 名 词 。 在 目前 版 本 的 第 一 章 所 诸 
到 有 天道 的 陈述 「 和 无 名 篇 天 地 之 始 l， 和 『「 下 不知 谁 其 子 ， 象 帝 之 先 。J」 天 地 
不 是 最 终 之 目的 ， 我 们 可 以 像 决定 万 物 一 样 的 对 他 们 作 一 决定 性 的 陈述 ， 但 
天 地 是 有 限 也 可 能 是 无 限 的。 事实 上 整个 有 限 的 宇宙 可 能 隐 时 间 出 现 ， 也 可 
能 随时 间 涌 失 ， 有 其 明确 的 意 闵 。 当 将 他 们 将 之 跨 诸 於 「 长 亩 与 永生 」 时， 
老子 务 否 如 他 们 的 永生 。 因 需 「 天 地 从 不 能 长 久 」， 何 沈 他 们 所 有 的 活动 完全 
(RAMEY GELS 

SER LARS > at a AE LAE RY EE > ATES AE Fe 
一 个 基本 的 主题 ， 而 我 们 在 着实 再 次 强调 中 国 早已 出 现 的 「 文 字 」 疑问。 如 
果 和 孔子 深信 文字 可 提供 一 个 质 实 秩序 的 影像 ， 而 墨家 盲目 地 寻找 新 的 概念 ， 
所 有 改良 文字 的 特 轩 性 中 提供 世界 一 张 更 新 更 精确 的 形象 ， 当 做 提供 一 个 黄 
实 秩序 的 影像 ， 然 而 墨家 深信 语言 对 於 提供 世界 一 张 暨 新 且 精 确 的 图 像 在 其 
所 有 的 特殊 性 。 而 老子 的 书 秃 在 不 否定 文字 而 是 在 描述 自然 秩序 ，( 路 然 它 的 
砍 在 正确 的 描述 人 类 秩序 而 仲 普 汤 接受 的 语言 上 司 疑 ) 站 且 发 现 此 一 成 怖 决 
定 的 「 道 」 可 能 凌驾 於 所 有 的 文字 。 老 子 所 详 述 的 是 一 种 可 以 襄 的 所 有 的 暂 
时 及 有 限 性 质 的 确定 事实 。 因 此 《道德 经 》 第 一 行 即 开宗明义 的 宣告 : 「 道 可 
道 ， 非 常 道 ; 名 可 名 ， 非 常 名 。J 我 们 的 平常 经 验 的 世界 似乎 不 是 弧 对 者 所 
计 画 之 宇宙 的 幻影 。 除 了 NEI 之 不 可 名 的 范围 之 外 ,【 道 」 之 可 道 方面 ， 和 
万 物 之 可 名 。 的 确 可 名 之 於 世界 的 表 币 ， 在 《老子 》 的 文本 实 是 大 局 「 常 识 
性 」 的 现象 ， 然 而 宇宙 的 主要 特性 实在 是 关连 到 它 的 非 永恒 的 极限 ， 在 道 之 
崔 以 言喻 及 无 始 无 弥 的 方面 是 不 确定 和 无 名 的 。[ 和 无 ]， 它 是 不 能 钓 被 视 骗 可 
命名 的 任何 事 。 我 以 西方 神秘 主 闵 惯用 的 术语 来 翻 吝 半 一 专 有 名 词 ， 因 饥 它 
似乎 足以 符合 其 他 文化 的 神 被 文学 翻 询 的 原则 。[ 无 」 是 一 个 符合 不 确定 的 有 
REER ` MARIAA AMEER TAA] MIARY 
实体 的 来 源 。 


(五 ) 老子 的 神秘 主义 
史 氏 训 需 ， 在 此 一 中 立信 和 念 的 实体 将 无 法 构成 神秘 ， 但 《老子 》 的 文本 


PLE (EF) FREABRKE 


HEDERA o EAFA a BD ES D> 
If) EL EIA SC AS AB Fe tis TPS TEA EZ EBT o Zea AH > RRA 
FART BAD Hs SCE > AAS H SAREES ae aim Al A SE TS 
IA o Meese FERIA © MGA > WAMA > TIM AYE > ° 451 4 
之 不 见 名 日 责 ， 册 之 不 闻名 日 希 ， 搏 之 不 得 名 日 微 。J ; ERRAZA > HE 
物 忆 象 」。 在 过 壬 ， 如 其 他 地 方 ， 在 所 有 的 神 窍 文 学 中 ， 我 们 发 现 固定 的 似 是 
而 非 的 致力 谈 葵 无 可 言喻 者 。( 五 十 一 章 》 TRGB BZ RAS? 
FLR? RLE EMDE’ eede (CHUR) T 大道 泥 分， 其 可 左右 。 
万 物 侍 之 而 生 而 不 解 ， 公 成 而 不 有 ， 衣 状 历 物 而 不 久 主 。 常 无 欲 ， 可 名 於 小 ; 
万 物 锯 下 而 不 马 主 ，……J。《 三 十 九 章 》「 天 得 一 以 清 ， 地 得 一 以 宁 ， 神 得 一 
DARE eee J 。《 五 十 六 章 》「 故 不 可 得 而 亲 ， 不 可 得 而 疏 ; 不 可 得 而 利 ， 不 可 
得 而 害 ; 不 可 得 而 贵 ， 不 可 得 而 贱 ，…… Js 

SR RSH > STARE SE Es HAN S A ia A EEE EN ARR » 
SLEPT PEMA Any se RHEL ACH Meister Eckhardt ct 18) 或 极 神 被 的 印度 和 
IB} AURRSE (Sufi) AY SCS ERA OWBRE o ZEAE SCE YS A LEARY ae BT AT LA 
将 nE AeA [自然 的 秩序 」， 假若 [自然 的 秩序 」 指 的 是 可 决定 的 、 
可 形容 的 类 别 、 关 联 、 形 式 或 过 程 。 经 常 假设 的 「 道 」 是 人 无 和 无 名 的 范 团 ， 
只 不 过 [自然 的 秩序 」 纸 对 比 『 过 程 」 的 字眼 更 能 模糊 它 的 含义 。 上 自然 的 观 
念 可 能 包括 改变 和 过 程 ， 但 当 过 程 从 所 有 可 记述 的 过 程 中 分 亡 出 来 时 ， 他 代 
表 著 什么 意义 ? 何 疆 钨 内 容 的 过 程 ?是 一 种 可 以 形容 其 连续 的 步 驼 和 可 用 以 
固定 的 速 接 和 关 傈 。 广 而 言 之 ， 遇 程 中 有 一 种 无 法 形容 的 元 素 ， 和 那 不 可 知 
的 自然 的 过 程 相去 不 速 。 老 子 很 严肃 地 避 并 那些 无 法 命名 的 而 不 去 给予 命 

(六 ) 神秘 主义 的 争议 

史 氏 指出 ， 另 一 个 搜 说 就 是 ， ORT AREF AE FE HE BRB TF 
在 ， 主 要 是 由 於 缺 少 获 得 神 祝 经 验 之 明确 方法 的 纪录 k。 事 实 上 ， 许 多 神秘 的 文 
学 不 合 有 直接 的 描述 的 冥想 技巧 ， 但 有 似是而非 的 致力 於 伟 迷 无 可 形容 的 字 
荣 ， 如 同 我 们 所 发 现 上 述 的 章节 中 出 现 的 内 容 。 在 车 子 的 章节 中 有 许多 种 褒 法 
似乎 在 反应 狂喜 的 经 验 ， 然 而 实际 上 御 是 没有 迷 狂 技巧 的 描述 。 迷 狂 和 冥想 的 
技巧 之 间 的 关公 熏 神 祝 主 闵 本 身 是 一 极 局 抽 风 的 主题 。 如 果 只 是 单纯 的 把 神秘 


(4218) 笔者 按 Scholem (1260~1328) KVP SHAS H py BAA (德国 )。 
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主 闵 视 饥 方法 之 设计 用 来 过 成 Scholem 4t 19) PRAI 「 最 高 境界 之 起 魂 的 凌空 
RAL) 的 目标 ,「 神 被 」 只 是 和 过 些 狂喜 的 人 对 他 们 有 关 视 澳 经 夺 事 实 的 描 
述 * 然 而 在 处 理 像 婆 困 门 教 过 样 的 主要 神 仗 的 领域 方面 , 艇 非 (Sufism ) 或 Meister 
Eckhardt 的 神 亿 ， 我 发 现 符合 神 被 的 道教 是 视 恤 的 事实 而 不 是 技术 的 描述 。 

然而 道家 的 重点 ， 像 其 他 的 神秘 主义 一 样 ， 出 现 了 明确 的 特质 ， 如 道家 
神秘 的 信仰 中 的 「 非 存 有 J 的 世界 所 论 及 有 关 确 定 的 世界 ， 奥 个 别 化 相关 者 
或 是 照 中 文字 面 上 询 的 [有 J。rT 有 J」 出 於 无 是 无 的 无 限 性 和 短暂 的 有 限 性 的 
有 ， 然 而 没有 暗示 那 短 暂 和 有 限 的 本 身 是 「 非 黄 实 的 」 RENE TE] 的 
本 身 。 近 壬 出 现 的 主要 玄妙 像 其 他 神秘 的 观点 的 例子 是 整个 重要 的 见解 。 认 
是 我 门 发 现 《老子 》 香 的 陈述 > 无 名 需 天 地 之 始 ， 有 有 名山 万 物 之 母 上 1。 最 显 
著 的 是 使 用 母 的 玄 奥 ， 过 提醒 我 们 即使 在 最 早 的 中 国 宗教 的 传 必 指导 中 关注 
在 生物 的 繁殖 的 奥妙 ， 到 我 们 之 前 已 讨论 过 的 很 确定 的 家 族 的 、 养 育 的 关联 
国 弹 著 过 个 名 词 。 它 明确 地 提出 一 个 有 利 的 正面 观点 ， 不 仅 是 个 别 主 义 的 原 
则 而 且 进 入 有 的 实体 世界 。 过 神秘 主义 汞 不 否定 自然 ， 而 是 肯定 自然 。 


(E) BNE A 

史 氏 以 坊 ， 使 用 母 的 辫 奥 ， 反 而 也 引起 我 们 注意 老子 的 另 一 理论 ， 它 视 
[无 坊 ] 和 [自然 的 原则 是 险 柔 的 象征 而 加 以 贷 扬 ， 且 使 这 些 原 则 连结 自 
然 的 世界 进入 「 和 无 」 的 根本 。 所 请 谷 神 不 死 ， 是 谓 立 牧 ， 辫 物 之 门 ， 是 谓 天 
地 根 ， 废 解 若 存 缀 ， 用 之 不 勤 ]。 此 处 谷 的 象征 他 的 本 性 是 完全 地 决定 在 空虚 
之 间 和 她 的 被 动 伍 包容， 使 之 似乎 与 女性 扮演 脚色 的 性 与 生殖 产生 关联 。 故 
TIE DERSTE > ARRS P oJ 本 质 上 ， 是 女性 在 生殖 过 程 扮演 什 亲 的 肢 色 ， 
她 在 性 爱 和 生殖 的 过 程 中 都 是 以 【和 无需 」 自居 。 因 此 ， 她 代表 不 武断 、 不 计 
较 、 不 熟 应 、 不 故意 的 生殖 和 成 长 过 程 中 ，「 虚 空 」 转 而 充满 ; ES ;[ 一] 
转 坊 多 。 女 性 是 「 无 坊 」 的 典型 象 微 ， 踊 然 无 的 本 身 是 不 可 名 的 ， 但 仍然 到 
处 都 有 它 的 印象 , 如 被 动 ` 虚空 [ 确 以 饥 常 1 和 柔顺 等 方面 的 本 性 是 朝向 [无 
之 境界 的 表征。 因 饥 老子 的 非 人 本 的 宇宙 观 其 至 在 自然 无 坊 形 成 人 生 的 运作 
的 自然 面 ， 也 可 襄 自然 是 遵守 「 道 」 的 原则 ， 而 且 在 自然 实 面 [无] 和 [有 1 
是 没有 隔 阅 的 。 自 然 的 「 无 坊 」 面 向 是 显现 「 道 」 在 「 无 」 的 观点 ， 是 自然 
之 所 以 遵守 NEJ 的 规则 。 


(#19) 笔者 按 Gershom, Scholem (1897~1982) 局 德国 猫 太 哲学 和 史学 家 ， 以 其 猎 
太 神 秘 主 义 而 著名 。 
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CO) 老子 的 自然 时 ' 科学 , 的 自然 主义 

RR ETEA APR RR NE BAA ZAI BA 
RA > Fees te MRA ARS HB ER OLA RBM B 
FRNA ZEIT HE Mame +H) BART VEIT AUC a E 
BAERE TT ZFS © PANE A ESA eae S| AEE 
SR URE) ABERRI SENT Selig ne NE 不 是 有 意 哉 的 天 命 。[ 天 地 不 仁 ， 是 
BHRI” 天 地 不 会 持 碟 人 或 万 物 的 受伤 或 幸福 。 过 的确 可 以 襄 ， 老子 的 自 
然 是 一 种 自然 自发 地 、 未 经 深思 熟 钻 预先 安排 而 运作 的 秩序 ， 过 的 确 是 它 的 光 
荣 和 神秘 。 如 此 的 自然 观 可 能 是 神 被 的 唉 ? 它 反 而 不 与 「 科 学 的 」 上 自然 主义 的 
Le EAE HIRIS ? 神秘 主 闵 观点 有 可 能 和 自然 主义 观点 产生 关联 吴 ? 事实 上 是 
完全 有 可 能 的 。 史 久之 前 已 提 允 佛教 的 经 典 《 那 先 比丘 经 》 t20 HSE 
否认 一 个 恒久 的 自我 的 存在 和 大 卫 休 模 (David Hume) 的 争论 的 禾 乎 是 相同 。 
其 中 他 们 的 共同 宙 点 都 涉及 到 沽 弱 人 恒久 自我 的 概念 。 

史 兵 指出 ， 之 前 提 到 佛教 的 经 典 《 那 先 比丘 经 》( Milindapanha )， 其 论点 
竺 否 襄 一 个 恒久 的 自我 或 私 我 的 存在 ， 和 大 生 休 模 at 21 的 论点 线 乎 坊 同 一 
者 。 都 是 表达 什 一 种 关心 渐渐 衰弱 的 便 久 的 自我 秽 念 。 然 而 此 两 种 秽 点 都 不 可 
能 超越 彼此 ， 和 无 花 是 在 基本 的 关注 或 是 整个 文本 内 容 。 休 模 和 那 迦 犀 那 每 者 都 
是 饥 了 不 同 的 理由 ， 专 致 伶 反 蝶 自我 之 独 存 实体 的 存在 。 同样 地 ， 事 实 上 大 部 
分 的 神 伦 形式 ， 都 不 符合 天 意 或 神 意 的 。 神 秘 者 的 终极 目标 不 是 作坊 一 个 世界 
之 个 体 生 物 快乐 的 成 就 。 没 有 宇宙 的 个 体 的 无 帘 价 值 的 观念 。 同 榜 地 也 没有 使 
个 别 化 的 存在 的 无 寇 价值 的 观念 ， 即 使 在 道家 的 情况 ， 它 也 是 有 其 价值 存在 。 
事实 【就 像 在 终极 大 海 的 异 降 与 再 被 吸收 」 是 要 需要 很 多 的 过 程 才能 完成 。 因 
此 ， 所 有 自然 神学 的 问题 就 不 复 存 在 了 。 它 一 定 要 再 一 次 被 强调 自然 的 典型 ， 
TEL ER > BTS > FU PAM aes EER] KAEL REI Ay ° 
相反 地 ， 它 的 【有 J 是 来 自 认 [无 」 和 回 明 至 原点 的 自然 方法 。 事 实 上 Cite 


(220) 笔者 按 《 那 先 比丘 经 》, 略称 那 先 经 ， 巴 利 名 Milinda-pabha’ 4 H1% GAM E 
问 经 》 之 旺 译 。 有 二 卷 及 三 卷 本 ， 收 於 《 大 正 藏 》 第 三 十 二 册 ， 属 论 集 部 。 
南 传 大藏 经 花 未 将 《 双 兰 王 问 经 》 收 於 三 藏 之 中 ， 但 列 户 重要 的 藏 外 典 藉 之 
一 ， 英 译本 有 I. B. Horner 的 Milinda's Questions 及 T. W. Rhys Davids 的 
Questions of King Milinda 二 书 。 

(3221) BARA FR KATA David Hume 1711~ 全 1776) 和 亚当 史密斯 (Adam 
Smith) 主张 : 道德 是 建构 於 感 党 或 确切 的 「 情 绪 」 上 。 
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者 ， 同 出 而 愤 名 4，「 玄 之 又 玄 ， 众 妙 之 门 。」 此 规律 范 无 法 束 妄 神秘， 而 是 酒 
ZAHER o 

然而 老子 的 视野 (我 将 分 开 地 不 理 其 他 的 本 文 ) 如 何 提供 任何 动机 专注 
於 瑟 趣 之 「 自 然 的 观察 」 或 任何 关注 岭 [科学 的 问题 」 的 广 捧 ?还 是 老子 有 
RANEE BRIE WAR? ERRE” RIERA Needham 所 称 
AY TORZE] (ataraxy) RER > SHEI E EERE KIE > LAE DAL 
ALLRA” WERA IPB A ae SAR o EY) DOIRE] (ataraxy) 事 
实 上 能 在 许多 神 补 的 观点 中 被 发 现 ， 而 且 在 中 国 它 苏 至 抢先 孔子 一 步 完 成 对 
於 宇 宙 的 「 天 J」 之 合 谐 的 观点 。 然 而 事实 上 ， 送 些 不 理 自然 的 世界 之 观点 可 
能 缺少 科学 观察 的 价值 刊 断 ， 而 无法 证 实 不 是 因 一 时 的 种 动 而 进行 有 系统 的 
自然 调查 。 运 的 确认 以 吉明 是 否 基 认 [科学 的 好 奇 心 」 的 馈 使 ， 或 是 基 论 工 
艺 技术 的 改善 造福 人 类 的 动机 ， 都 将 会 促进 最 坚决 之 原创 的 老子 ， 页 献 他 的 
精力 於 「 科 学 的 调查 」。 

史 氏 训 需 在 老子 中 出 现 的 自然 不 过 是 我 们 的 平常 经 验 而 已 ， 书 壬 有 些 自 
然 过 程 的 观察 。 其 中 有 一 特别 专注 在 自然 的 二 元 对 立 ， 险 和 阳 、 黑 暗 和 光明 、 
强 和 与 弱 、 蜀 和 柔 、 动 和 静 等 ， 遂 使 我 们 想起 有 相同 关注 的 安 那 西 曼 特 GE 22 

(Anaximander) 和 赫 拉 克利 特 Gt 23) (Heraclitus)。 它 们 已 经 发 现 抽象 意义 

的 险 和 阳 的 宙 念 和 它 的 二 元 互补 以 及 对 立 的 一 般 原则 。 过 些 秽 察 和 想法 可 能 
属於 现今 知识 时 代 的 世界 所 承认 的 自然 钢 念 。 然 而 检验 其 中 相关 的 章节 显 
示 ， 其 重点 纸 不 只 是 简单 地 作 一 种 PRR ME e ina gA 
BET 〈 像 是 许多 我 们 在 墨 子 发 现 的 ) 出 《老子 》 的 作者 有 想 要 知道 单独 事 
物 或 事件 的 原因 或 是 应 用 科学 知识 作 篇 技术 上 的 目的 。 


(J) 双重 对 立 , 与 "科学, 的 问题 

史 氏 指出 ， 在 文本 壬 处 理 二 元 对 立 的 问题 ， 在 没有 必要 牵涉 到 「 科学 的 
问题 」 时 ， 绝 对 是 从 书 的 神秘 核心 的 观点 提出 的 问题 。 各 种 使 用 不 同 的 二 元 
对 立 的 名 词 经 常 被 视 马 相等 的 ， 他 们 有 时 是 给 予 的 不 相等 的 分 量 ， 指 出 意 想 
不 到 的 道德 力量 的 出 现 ， 过 将 产生 一 个 既是 【价值 中 立 的 科学 上 ， 又 【神秘 的 
现 点 问题 。 刘 殿 人 已 经 指出 有 关 《 老 子 》 对 认 险 和 阳 、 暗 和 明 、 台 与 踢 、 柔 


(4222) 笔者 按 安 那 西 曼 特 (Anaximander, B. C.611-545) > HARt RZ— ° 
(4223) BA 4A tAlt (Heraclitus > B. C.540-480) > SHRYFR > HAM RH 
创始 人 。 
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和 刚 、 静 和 动 等 的 观点 中 有 极 需 明显 地 「 不 对 称 」。 在 所 有 的 情况 ， 人 双重 的 第 
一 个 名 词 是 一 定 「 优 先 的 」。 它 喜 坎 较 高 之 「 存 在 本 体 葵 」 的 状态 ， 正 如 水 优 

先 於 扔 石 ; 水 它 寻 求 地 位 低 的 地 方 ， 所 以 比 石头 强壮 ， 是 一 种 深奥 的 意义 。 
史 氏 认 局 ， 当 处理 有 机 的 生命 的 时 候 ， 婴 多 有 优越 的 强力 隐喻 。「 人 之 生 
也 柔 呢 ， 其 死 也 坚强 。 万 物 草木 之 生 也 柔 脆 ， 其 死 也 枯 杭 。 故 坚强 者 ， 死 之 
徒 ， 柔 弱者， 生 之 徒 。J 在 别 的 地 方 ， 婴 儿 被 描 纵 成 未 完全 成 型 和 无 法 识别 
的 力量 。 老 子 薄 没有 断定 过 些 二 元 对 立 中 较 不 受 偏爱 的 一 多 就 不 是 自然 的 秩 
序 的 部 份 。 反 而 他 似乎 断言 万 物 从 无 的 柔软 面 浮现 出 不 明确 地 流动 ， 因 此 才 
是 黄 正 强 而 有 力 的 陈述 。 於 是 ， 他 们 至 少 有 一 点 比较 靠近 的 道 的 核心 。 当 他 
们 发 展 由 固定 成 型 到 坚硬 ， 进 而 切断 ， 他 们 更 进而 隔 见 而 且 从 存在 的 来 源 切 
断 。 当 然 ， 最 后 让 生物 的 死亡 从 他 们 的 坚硬 和 阻 经 中 种 放 人 他们， 返回 到 本 源 。 
然而 ， 很 清楚 的 ， 所 有 过 一 切 都 反映 《老子 》 文 本 中 含有 持续 压倒 性 的 对 

於 人 类 生命 的 天 惰 ， 因 此 ， 呈 现 出 某 种 他 和 他 的 前 人 所 不 认同 的 「 道 德 主 闵 ] 
其 至 「 人 文 主 闵 ]。《 老 子 》 的 神秘 主义 紧密 的 与 FRI 的 模式 相连 ， 过 已 清 
楚 地 指出 自然 之 「 辩 苯 法 」 的 讨论 不 影响 到 任何 科学 的 探讨 ， 但 天 键 是 在 於 在 
他 们 有 限 的 生命 期 间 使 人 类 长 久 的 回复 自然 的 方式 ， 的 确 是 有 一 很 大 的 刺激 ， 
不 但 是 所 讲 的 「 科 学 的 」 倾向， 而 且 是 他 的 神 窟 主义 所 指向 「 读 看 善 与 恶 」 的 
和 范 恩 。 因 此 老子 尚未 从 自我 的 『 价 值 刊 断 」 中 完全 地 得 放出 来 。 在 《老子 》 对 
认 [学问 」 和 [知识 」 的 一 般 驴 度 也 有 值得 讨论 的 地 方 ， 回 应 的 章节 如 下 : ES 
学 日 盆 ， 坑 道 日 损 。 损 之 又 损 ， 以 至 诊 无 轧 。」4 引述 Needham 所 襄 :「 道 家 攻 
整 的 是 儒家 迁 腐 的 知识 的 范畴 和 封建 社会 的 繁 文 短 节 ， 而 不 是 其 对 道 的 自然 知 
识 。J」 对 认 《 老 子 》 所 有 旺 抑 儒家 的 阶级 和 仪 礼 制度 ， 过 一 点 是 不 需 怀疑 的 了 。 
但 是 义 没 有 任何 的 订 据 可 说 明 那 是 追求 自然 用 途 的 知识 。 事 实 上 ， 有 些 反 订 ， 
me TRA ZBI GR RARAB BS ATARB: ARTA: J 
FRE tS FES A TEE» RU ATE ARE OT > SBR 
KE ISKE A it ROSEY Ee SY SET AT BES ZB o ERR EAS 
同 讼 车 正 观 察 的 「 合 理 数据 ]。《 老 子 》 似 乎 主要 关注 在 一 般 知识 特性 的 敏 铝 区 
分 很 近似 於 过 多 憩 户 的 知 时 选 择 。 对 於 物质 的 欲望 不 管 是 否 因 饥 封建 统治 者 或 
是 群 浴 仿效 他 们 非 自然 文明 的 许多 部 分 ， 送 就 是 《老子 》 拒 缀 的 [阶级 和 礼仪 
KRBE ° JS e RENE RAUTAA” REILE EERE o E 
RI 指 的 是 生理 需求 的 最 基本 满足 ， 此 「 目 」 代表 的 是 事物 的 特性 经 过 外 在 
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感官 的 仔细 区 别 之 后 还 需要 复 订 的 玩 择 。 事 物 特 性 之 仔细 观察 可 能 与 工匠 所 创 
造 的 「 非 天 然 」 奢 华 的 文明 有 了 关联。 

史 氏 指出 ， 在 另 一 方面 ， 有 老子 文章 所 说 : [不 出 户 ， 知 天 下 ; TAN ， 
见 天 道 。 其 出 绩 过 ， 其 知 疆 少 。J 在 过 壬 提 及 似 神秘 的 过 知 而 有 旺 抑 任何 类 型 
KERRE SAAIER o EFS Needham 之 所 以 说 仔细 地 [自然 的 观察 」 管 经 在 中 国 
归 盛 过 。 然 而 在 那 香 似乎 有 一 些 根据 ， 需 假设 它 与 我 们 所 发 现 的 老子 有 任何 
的 关连 。 相 对 的 ， 那 有 系统 和 仔细 地 「 科 学 的 」 自然 观察 正好 像 是 惯 思 熟 虑 、 
计算 、 有 意 的 计 恒 等 台 些 都 无 法 符合 「 和 无 坊 」 的 精神 。 此 外 ， 肥 兹 不 意 竹 著 
老子 和 鞋子 的 自然 观念 超 不 上 他 们 那个 时 代 的 潮流 。 而 是 襄 明 了 他 们 的 基本 
现 念 仁 自 然 的 「 科 学 的 」 观 察 的 来 源 的 热爱 有 关 “， 是 其 本 身 的 结束 ， 或 是 无 
法 保持 完美 的 必 实 。 

至 诊 道 所 带 来 不 可 避免 的 痛苦 和 自然 的 所 造成 的 死亡 的 期 待 ， 道 家 圣人 似 
乎 已 准备 好 以 极 坊 后 静 的 态度 来 接受 它们 。 他 接受 命运 的 安排 而 生 ， 命 运 的 安 
排 而 死 。 除 了 对 生命 的 感激 CLT) HER: [各 所 以 有 大 患者 ， 需 吾 有 喘 ， 
及 吾 无 身 ， 吾 有 何 患 ? 」 刘 氏 发 现 因 凯 「 假设 没有 生存 问题 是 生命 之 最 终 的 目 
E o J 过 段落 很 明显 地 「 违反 过 本 书 的 整体 旨 趣 」。 过 意 谢 著 强烈 地 反映 旬 氏 目 
己 不 原意 去 正视 书 壬 的 神秘 的 重要 性 。 生 存 可 能 是 生命 的 最 高 目标 ， 但 是 人 的 

CEE 能 与 【无 」 视 凯 一 体 ， 生 命 本 身 时 党 呈现 独 迫 的 问题 不 是 最 高 目标 。 

他 不 会 民 牲 生命 换取 奢侈 的 物品 ， 但 当时 候 到 了 他 隋 时 淮 人 备 放 秦 它 。 

史 氏 指出 ， 在 《老子 》 文 本 壬 没有 出 现 El (ME) 字 ， 有 人 迟疑 神秘 
主 闵 至 少 应 识 相 信 ， 有 些 力量 成 筷 「 和 与 道 合 一 J， 他 可 能 迎 避 任何 倾向 在 有 限 
的 因 惯 中 去 调整 人 的 能 力 。「 性 」 字 已 成 镶 联 凤 天 生 固 有 能 力 的 问题 ， 以 符合 
老子 所 拒 缀 之 社会 秩序 的 标准 。 储 管 整个 人 事 的 讨论 是 建立 在 人 的 「 自 然 的 J 
ALRT NÉ) 本 身 的 限制 和 单纯 禹 前提。 只 要 人 不 暴露 在 隆 落 签 望 的 诱惑 ， 
他 们 可 以 保持 其 原 有 的 自然 状态 。[ 不 贵 允 得 之 货 ， 使 民 不 需 盗 ; 不 见 可 和 欲 ， 
EROTA o ELEAZA” b` REK ` ARG MHA WERE 
KIERR o RROJ SEPRE pra HAAR H RATE” ROER EA 
1S SCA) NEJ oT ARAKI ER ER > EXE ARS | 站 不 是 指 食物 、 性 、 
BE IEE ak AEB fy A OE FEA» MTD Fa SCH Allie HH ARAYA A RAS o 

[ 实 其 腹 」 是 一 非常 刻意 的 嗜 试 各 种 新 方法 来 放 弥 味觉 的 精 和 美食 计划 。 
史 氏 提 到 ;然而 此 时 产生 不 可 避免 的 疑问 ,， 即 在 人 类 个 域 自如 何 颖 生 [ 道 ] 
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ERE? 最 好 的 答案 似乎 是 锯 答 於 文明 的 全 起 。 於 是 可 以 正确 地 襄 《 老 子 》 
的 原始 经 文 是 一 择 击 整个 文明 的 设计 。 但 是 需 何 会 出 现 文明 ? 在 此 我 们 转移 
焦点 至 神秘 主义 的 出 现 ， 是 一 种 未 便 存 在 自然 界 之 内 空前 未 有 之 新 人 性 意 
ik © KOREAA ak > ADEA SE TAY NEI MAE > if ae 
EWE BE TET E CAI BH CF Bi E — {TBI ek lA TB TL SR 
Fei FATA RENE > RE RBA AREA BIE EN eK 
的 目标 。 因 此 ， 产 生 极 端的 机 TOKAI e 

当 我 们 见 到 ， 弱 者 、 武 断 者 、 强 者 和 酿 陋 者 在 自然 本 身 中 存在 ， 但 是 在 
自然 状态 中 他 们 不 互相 面 对 或 完全 隔 座 。 然 而 ， 关 个 新 的 迷惑 意识 有 隔离 他 
们 而 且 固定 他 们 的 力量 。 它 本 身 变 成 一 个 弱者 的 具体 化 ， 分 析 者 ， 和 那 积极 
的 和 上 自我 简化 者 。 它 引导 所 有 的 事物 进入 鲜明 的 清楚 焦点 ， 把 他 们 从 他 们 所 
自然 地 遵守 之 和 睦 的 膀 肌 状态 中 移 开 。 在 区 别 所 明显 区 别 的 ， 是 介 诊 那 美 酉 
AUF TAP SMR ZK MRC: SMS ZS MAB el 我 
{ek} BS Cie HERRES (He > ABA RE o ig 
THA He RE HY BE EE > 

ERER EIMAN AR] Eart XAR HOARE TES» ZA 
MRENA EHHE ART AC SR PERS fa PE Be EAI RERA o GEER EA 
JEE A em ETAT SCA E 「 文 化 英雄 J。 有 长 篇 幅 的 章节 描述 一 个 从 最 高 

DÄREG] 隆 落 至 一 个 完全 与 NE MEAR e (SHAE) T 上 德 不 德 ， 

是 以 有 德 。 下 德 不 失 德 ， 是 以 无 德 。」 毛 有 最 高 之 德 的 人 是 不 会 意识 到 他 的 
德 ， 或 是 说 没有 任何 的 自我 意识 。 因 此 ， 德 的 本 身 毫 无 虚 饰 地 显现 在 他 的 行 
驴 。 随 之 而 来 出 现 的 某 种 自我 意识 可 能 和 与 「 失 德 ] 有 所 关联 。 最 高 的 「 德 J 
是 无 马 ， 没有 刻意 的 深思 熟 碟 〈 以 需 )， 此 名 词 似 乎 表示 某 种 与 行 轧 顺序 有 关 
的 知 蜗 。 下 德 的 人 是 非常 在 意 间 种 明确 的 结果 ， 因 此 必须 在 意 不 失去 他 的 德 ， 
因此 他 已 经 是 在 [及 」 的 范 轩 。 健 家 的 「 仁 」 可 能 是 代表 最 高 水 准 的 「 下 
德 ]， 有 意识 的 故意 行 骗 以 求 得 好 的 行 马 ， 但 他 仍然 没有 组 思 他 行 驴 的 明确 结 
R (不 以 忆 )。 然 而 ， 在 刘 氏 的 翻 缮 中 , 那 名 词 务 有 [ 别 有 用 意 的 动机 J (ulterior 
motive) 的 广泛 意义 。 在 另 一 方面 , 人 的 「 闵 」 是 完全 调适 外 部 的 行 饲 结果 。 
然后 我 们 作 孤 注 一 找 地 猜测 那些 人 的 行 坊 是 基 於 「 礼 」 的 设计 和 构成 控制 社 
会 的 工具 。 现 实 的 社会 壬 经 常 有 过 种 人 ， 当 别人 没 又 回应 通 当 的 翻 八 ， 则 [所 
臂 而 扔 之 J。 我 们 所 有 的 注意 不 仅 是 从 『「 无 篇 」 EAE T MEANEN T] 
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到 外 在 的 机 制 。 和 从 宣称 自我 的 「 善 」 到 自我 本 身 明显 的 侵略 、 贪 禁 、 暴 力 。 
连接 儒家 的 「 仁 」 和 与 「 收 恶 」 之 间 的 是 引导 目标 的 意 巷 。 

那 麻 我 们 可 说 老子 代表 无 政府 主义 和 完全 拒绝 政治 次 序 和 阶级 组 积 吗 ? 
在 西方 我 们 通常 会 和 原始 主义 联想 在 一 起 ， 然 而 事实 上 文本 保留 大 量 之 对 君 
王 所 提出 的 忠告 ， 有 些 翻译 者 坚信 整个 文本 主要 是 涉及 在 治国 之 策 ， 甚 至 在 
军事 的 策略 上 的 论文 。 文 本 本 身 没有 提供 我 们 历史 的 襄 明 ， 从 自然 状态 到 文 
明 的 出 现 的 权利 转移 ， 中 然 在 《鞭子 》 壬 有 许多 章节 ， 其 见解 与 《老子 》 非 
党 相似， 确实 提供 了 如 此 的 说 明 。 但 是 我 们 得 知 古代 的 形势 是 人 和 与 岛 默 马 伍 、 
与 万 物 群集 ， 他 们 是 如 何 知道 贵族 的 存在 ? 他 们 如 何 知道 人 所 代表 的 意义 ? 
他 们 都 没有 得 望 和 安心 於 道 。 随 著 弄 人 疲 於 奔 命 地 在 追求 [ 仁 J「 族 J」 的 同时 ， 
开始 对 世界 有 了 疑惑 。 在 过 壬 的 确 我 们 见 到 有 有 点 像 原 始 、 和 了 睦 的 无 政府 状 
驴 ， 随 著 不 可 理解 的 善 与 恶 之 新 概念 的 出 现在 那些 村人 之 中 。 过 壬 过 东非 暗 
示 蛙 人 是 像 西方 十 八 世 纪 的 【国王 与 牧师 」 之 收 恶 的 结 党 谋反 者 一 样 。 他 们 
专心 致 至 於 ITR] 和 改善 世界 的 硕 望 ， 但 是 隐藏 在 他 们 的 【有 有希 」 意 
识 的 浮现 ， 然 而 ， 它 也 将 会 出 现 於 其 他 的 人 类 ， 当 不 是 意识 的 创始 者 的 原始 
儒家 村人 也 会 脆弱 的 易 受 疾病 之 侵 衣 ， 就 像 夏娃 受到 蛇 的 询 媚 而 遭 到 诱惑 一 
样 。 倾 向 序 隆 落 似乎 是 人 性 壬 隐藏 的 鞭 性 。 然 而 过 也 是 有 趣 的 和 纪录， 即使 是 
过 些 文章 的 作者 ， 对 於 自 然 状 态 下 的 政治 秩序 的 存在 也 视 需 理所当然 。 


(+) (ETF) LEERS 

史 氏 指出 在 《老子 》 的 文本 壬 ， 我 们 发 现 天 下 的 君主 的 身分 ， 需 字 宙 四 中 
ITE `KH E o BARTER ERA” ERE ERRER A Eea 
解 文化 功能 的 角色 ， 项 至 呈现 在 老子 世系 之 道家 的 强烈 人 文 主义 的 考量 。 人 们 
有 可 能 说 ， 在 一 个 丫 实 的 道家 社会 中 ， 商 正道 家 「 天 子 」 的 权威 ， 可 能 是 像 许 
多 较 高 级 哺乳 动物 之 群 组 生活 中 的 优势 男性 的 存在 一 样 [自然 上 。 然而， 有 一 可 
能 解释 人 类 文明 的 起 源 ， 文 本 自始至终 显示 只 有 道家 圣人 能 扭转 文明 的 称病 。 
老子 的 确 提 出 了 『「 忠 告 ] ， 不 仅 是 针对 潜在 的 [天 子 」 其 至 当时 的 侯 王 。 至 於 孔 
子 和 法 子 的 情况 ， 他 们 显然 不 相信 民 软 能 解救 自己 ， 暴 露出 人 民 既 被 文明 所 诱 
惑 印 又 钨 受 文明 的 压迫 ， 已 遭受 错误 意识 的 感染 ， 人 民 完 全 的 参与 六 且 渴 望 分 
的 他 们 主人 的 目标 ， 他 们 无 法 超越 他 们 的 环境 。 如 果 文 明 是 由 过 去 的 原始 储 家 
刺 人 的 错误 意识 开始 ， 现 在 也 唯 有 摧 人 所 达到 之 更 高 的 神 祝 盏 者 才 可 以 拯救 人 
民 序 文明 的 病 兆 。 人 民有 可 能 回 到 和 纯 澡 无 瑕 又 无 罪 的 自然 状态 唉 ? 除非 他 们 自 


第 三 章 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


CARE TERE AWB) ES o 
FR Ee A HEI APSA CHAE aa RK > Tm Ae Bee A Reel E 
PRATTARE © (th BY Re AE YE TE ZA TC BITS PU BB = thc > EEEL PA R eE 
ERE R His Es FA th Aes tO > CERT PEP ERE 
PM o eA FEE Pr HA RY) 7) IB EL TR > EEA ERR EE 「 道 J 
CARTE CAE BPG BE o TSA A Ha ay 7) est R 
E CHEF) ISCAS > PAI HAGE EA BY ea E> LIES TD Wt Hi A Pt BE 
的 精神 力量 而 招来 的 群众 的 集结 GET EET ) ° RIL > BUMMER at 
圣人 如 何 居 高 位 而 取得 政治 权利 ， 明 显 地 ， 道 家 蛙 人 不 以 权谋 去 多 得 。 在 文 
AS REE DAY SCE ，「 以 无 事 取 天 下 」。 过 壬 的 【天 下 J 正 是 神秘 的 希望 所 在 ， 
将 以 某 种 方法 自然 地 引导 持 王 至 轨道 ， 其 中 所 含有 的 「 道 」 的 神 补 力 量 。 
史 氏 以 马 ， 在 讨论 道家 圣 王 如 何 实 际 治理 国家 的 衰亡 归 蔡 , 似乎 是 从 [ 德 ] 
的 描述 和 我 们 所 称 之 需 TBU 的 方向 ， 是 其 主要 消极 的 形容 名 词 。( 十 七 章 》 
[ 太 上 ， 不 知 有 之 」。 墨 王 的 存在 不 是 全 无 意义 的 ， 他 中 然 存在 ， 公 不 显露 出 
其 锋芒 ， 他 的 服从 、 人 无 私 ， 而 且 不 去 干涉 他 的 臣民 以 显示 其 天 命 所 在 所 领导 
的 盘 盘 办 生 。 除 了 那些 形容 需 政 者 所 散发 的 领 铀 气质 之 外 ， 人 尚 有 许多 消极 的 
政策 。 他 逆 没 有 主动 去 提升 人 的 价值 意识 ， 反 而 空 乞 人民 的 心志 以 避免 无 用 
的 知识 所 亲 致 过 多 错误 的 需求 。 他 避免 战争 的 扩大 ， 大 国之 邦 饥 调 人 所 治理 ， 
他 的 修 睦 状 国 、 训 卑 和 怀柔 的 政策 ， 芙 正 娘 小 国 臣服 站 寻求 他 的 保 驴 。 小 国 
之 邦 马 嘿 人 所 治理 时 ， 他 会 放肆 武力 和 傲慢 且 语 得 大 国 的 保 访 而 没有 仇 怨 。 
因此 ， 墨 子 对 於 大 邦和 小 邦 之 间 之 关 傈 的 问题 是 没有 依 瑟 战 符 或 是 分 解 地 和 
平 。 老 子 的 小 国 寡 民 社会 的 束 景 ， 在 〈《 八 十 章 》 有 生动 的 描述 : 
小 国家 民 ， 使 有 什 伯 之 器 而 不 用 ， 
使 民 重 死 而 不 速 徙 ， 
HAAR RHR: 
HEAP RK AMR: 
使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 
甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 居 、 乐 其 俗 ， 
ABBA > HAZ AH > REZA’ KHER © 
E RRR E MFT RAA ha ZEYH o RRE EAE EE este 
BL HORT ° AIT EELEE EMESA o EA TEAL 
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订 在 某 种 程度 上 ， 乃 是 由 序 规模 过 大 的 结果 。 因 此 ， 他 指定 的 『 小 国 寡 民 」。 
fan a AR > CEBU) WER AM AME > MEA A ea 
状态 。 所 以 根据 推测 之 结果 ， EA RESID BIA BR > ALES TAS AFR» 
Ee YR PY CR AE AS hs Ae o BE TBD AES ee Ht SCA YR E ix | ET at 
E o {5G A pre Ten ERRBES > Aet AT a S a e H A 
Z TER] 的 基本 生活 所 需 而 不 需要 外 界 的 刺激 。 在 某 些 意义 上 讨论 我 们 所 
领悟 地 自然 系统 多 少 有 点 不 得 要 领 。 如 果 那 是 无 政府 主义 ， 一 种 完全 缺乏 个 
别 自由 和 创造 力 的 萝 想 国度 ， 而 且 是 和 婴 人 的 理想 多 少 有 点 一 致 的 状况 。 如 
果 那 是 一 种 集体 主 闵 ， 一 种 陷 人 动态 的 集体 承诺 的 结果 。 如 果 是 一 种 放任 主 
义 ， 和 与 经 济 企业 无 关 的 放任 主义 ， 那 和 李 钩 瑟 的 断言 [技术 之 所 以 在 道教 中 
ASR eA SET EE EAI AAT RRA | 。 似 乎 与 他 的 断言 相反 ， 应 该 是 
说 ， 在 产生 相同 精 短 的 心机 意识 之 同时 也 产生 极端 的 社会 区 别 ， 而 压迫 也 随 
之 而 来 。 此 两 者 是 不 能 分 割 的 ， 因 坑 他 们 是 源 自 相同 设计 的 有 篇 意识 。 

史 氏 座 饥 事实 上 ， 滁 王 的 行 马 似乎 也 有 无 法 解决 的 矛盾 ， 他 似乎 有 意 要 
创造 一 个 回 店 到 质 模 状态 的 岛 托 邦 世 界 。 恢 复原 始 的 社会 必定 是 一 个 有 意识 
的 计 恒 ， 冲 实 再 次 地 ， 我 们 提出 因 马 道德 约束 的 天 保 ， 使 老子 的 整个 观点 出 
现 基本 不 一 致 的 问题 。 人 类 道德 不 可 能 没有 偏爱 ， AIEE ` RA REID o 
对 王 否定 文明 的 政策 ， 似 乎 使 他 们 自己 成 需 有 需 的 例子 ， 所 以 矛盾 始终 无 法 
解决 。 然 而 ， 还 有 老子 的 社会 政治 的 定位 的 座 释 将 会 使 他 失去 原 有 的 天 揽 和 
无 那 ， 像 是 用 许多 神秘 的 玖 词 所 包装 的 政治 忠告 ， 反 而 有 慷 人 觉得 他 是 一 个 
狐 独 又 精明 的 偶 政 治 家 。 正 如 刘 殿 需 (D.C. Lau) ATER RRL Se BAS LATA 
个 别 生 存 之 终极 价值 ， 还 有 其 他 人 则 坚持 它 是 一 本 使 用 权 谨 政治 计策 的 秘 教 
手册 。 而 其 文本 的 确 是 我 们 所 导 别 的 「 黄 老 」 道 家 整个 流派 所 视 之 饥 隐 意 所 
指 之 有 用 的 工具 主义 。 

史 氏 襄 需 ， 我 们 已 经 注意 到 ， 和 柔软 胁 刚 强 、 队 柔 者 最 后 比 隐 刚 更 有 力 、 
滴水 穿 石 等 。 过 种 「 廊 下 受 丛 」 的 精神 ， 不 就 是 某 种 像 是 柔道 精神 先驱 处 理 
问题 的 方式 。 柔 道 的 练 避 者 很 明显 的 是 「 坚 持 到 最 后 才 恬 」 Cout to win)。 以 
此 贞 点 来 看 ， 空 过 人 们 的 心智 是 需 了 成 骗 统 治 著 吉 服 的 魁 偶 ， 使 他 们 的 财富 
和 权利 的 增加 至 极致 需 目 标 。 大 国 以 仁慈 和 说 下 而 赢得 小 国 的 政策 是 帝 权 政 
治之 项 放 的 智慧 。 有 一 看 起 来 特别 狭 诈 的 是 : 「 将 欲 售 之 ， 必 故 张 之 ; 将 欲 弱 
之 ， 必 故 强 之 ; GRE > VIEL Z ; 将 欲 奏 之 ， 必 固 与 之 。 是 竹 微 明 。 柔 
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腾 列 ， 加 膀 强 ]。 在 此 我 们 的 确 发 现 柔道 政策 的 奸诈 。 他 是 用 来 描 给 「 甩 奢 必 
BU 的 道理 。 引 述 刘 殿 贷 的 话 ， 那 是 一 种 「 作 其 自 缚 」 的 情况。 对 圣 王 来 讲 
是 合法 的 或 是 道家 熟 彝 的 强壮 补 盆 自己 。 送 经 不 需要 上 暗示， 再 怎 麻 襄 ， 柔 轮 
很 容易 硅 折 刚强 的 地 方 或 他 们 已 经 圭 变 他 们 不 可 靠 的 目标 。 

史 氏 以 马 ， 当 有 人 看 到 整个 文本 当中 的 那些 章节 ， 克 无 法 吉明 老 子 饥 个 人 
Se EM AH WAREN Ue ° HIER AREAS AW > 7 
RENE — Gaia a > ERA EJEA H RAAR T a EE Bs BE 
标 ， 他 看 穿 那 些 道理 ， 自 始 至 络 都 存在 那些 对 文明 最 原始 的 批判 所 产生 的 那些 
不 可 靠 和 不 曲 实 的 目标 。 有 一 不 可 否认 的 事实 就 是 文本 自 的 单 篇 文章 将 借用 以 
XEDE TTA ERA ME ， 就 像 其 他 章节 将 用 来 支持 「 杨 朱 主 闵 」 的 生 
存 和 长 性 需 其 终极 目标 。 的 确 ， 过 些 相同 的 章节 稍 和 后 将 用 来 支持 整个 教派 之 永 
生 不 朽 的 追求 目标 。 然 而 ， 肥 在 仔 组 地 审视 神秘 主义 和 原始 主义 需 文 本 的 核心 
部 分 时 > 以 恬 肃 的 考释 角度 来 解释 整体 文本 的 一 致 性 的 见解 就 会 显得 有 困 府 。 


TZ ` BERRI :《 老 子 道 德 经 : 根据 新 发 现 之 马 王 堆 文 本 的 新 讲 》 
CRE 24) 

RRR > REETH DEJ eRe ARER o NE 是 老子 赋予 
终极 实体 之 名 (MEA ABS HT RZ RARES NE). 
老子 的 「 道 」 eR RWIEK > EER AMEE Za e NEI 有 点 
像 仿 大 的 宇宙 起 源 ， 实 质 上 是 虚空 而 变化 无 害 ， 然 而 ， 不 知 何故 它 以 种 子 状 
的 或 者 胚胎 形式 包含 所 有 宇宙 的 万 象 ， 而 「 道 」 之 创 生 万 事 万 物 就 如 婴儿 出 
自 母 胎 一 样 。 

辑 氏 认 饲 ，「 道 」 不 只 是 创造 万 物 ， 它 还 以 某 些 形式 的 能 量 和 力量 磷 续 存 
在 於 每 一 个 别 的 事物 中 ， 不 是 静态 而 是 持续 进行 的 力量 ， 以 内 在 的 特定 方式 
推动 每 一 个 别 事物 的 生长 与 发 展 ， 使 它 与 车 实 的 自然 一 致 >「 道 」 作 用 在 事物 
上 即 道家 所 称 的 「 德 ]， 解 各 老子 文本 中 的 「 德 ] 有 两 个 方向 。 有 时 指 的 是 事 
物 内 在 的 生命 能 量 ， 如 (五 十 五 章 〉 的 「[ 含 德 之 厚 」 ; 但 在 其 他 地 方 似乎 是 指 
颂 家 公用 的 道德 观念 的 「 德 (如 (三 十 八 章 之 [上 德 不 德 ， 是 以 有 德 ， 下 
德 ……J)。 显 然 的 ，T「 道 」 是 险 柔 的 实体 和 母性 的 实体 ， 因 此 ， 其 中 至 少 有 五 


(3224) 见 Robert Henricks,.Lao-Tzu: Te Tao Ching:A New Traslation Based on the 
Recently Discocered Ma-wang-tui Texts (Ballatine,1989) . 
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处 〈 在 一 、 二 十 、 二 十 五 、 五 十 二 和 五 十 九 章 等 ) 描述 老子 所 指 的 「 道 」 坑 
RAIA [ 母 4。 在 文本 中 自然 之 [ 道 4 的 主要 章节 是 〈 一 》`\《〈 六 》`〈 十 四 )、(《 十 
六 )`\〈 二 十 一 〉\〈 二 十 五 )`\《 三 十 四 )、 和 “五 十 二 章 )。 形 容 「 道 」 CRA 
的 括 育 万 物 是 在 《三 十 四 章 》。 

辑 氏 认 坊 ， 有 一 种 语言 类 推 法 可 有 效 地 井 助 我 们 清楚 地 认识 NA] fA 
物 和 它 如 何 作 用 。 在 此 类 推 之 下 ，[ 道 」 类似 一 片 不 用 关心 和 不 用 照顾 〈 未 耕 
耘 ) 的 田野 ， 而 在 着 樟 的 田野 所 生长 的 各 种 野花 代表 万 物 。 假 若 你 在 冬天 去 
到 过 样 的 田野 ， 会 只 看 到 白雪 或 褐色 土壤 。 而 且 表 面 上 看 不 出 有 何 生命 的 形 
式 〈 空 的 )， 本 质 上 好 像 是 毫 无 特征 的 田地 一 样 。 然 而 ， 要 是 你 在 五 月 或 六 月 
回 到 那 片 田 野 ， 你 将 会 发 现 有 神奇 的 释 化 出 现 ， 田 野 上 已 经 长 满 了 各 式 各 楼 
的 花 采 。 死 如 有 千 万 种 不 同样 式 的 花 杀 一 样 ， 其 中 有 各 个 品种 和 每 一 个 别 品 
种 的 独特 花形 和 颜色 。 然 而 你 知道 在 冬天 时 期 的 了 无 生机 的 现象 其 实 就 好 像 
是 肥沃 的 孕育 之 不， 以 一 致 的 态度 涵养 著 所 有 各 类 种 子 作 志 各 种 不 同 万 物 的 
根源 。 

此 外 ， 韩 氏 发 现 ， 田 野 的 作用 不 止 诊 春 天 的 创 生 ， 其 作用 持续 到 夏天 的 
照顾 和 滋长 它 的 每 一 个 『 人 小孩， 供给 他 们 生命 所 需 的 水 份 和 管状 。 其 不 分 彼 
此 和 大 小 地 滋长 及 照料 所 有 各 种 不 同 的 花卉 ， 然 而 它 公 不 会 因 饥 过 样 而 受到 
性 赏 。 人 们 的 眼睛 纺 是 对 各 式 各 样 绪 纷 的 花朵 感到 眼花 撩 秽 而 仓 【看 不 见 ] 
背景 似 的 褐色 土壤 。 最 后 土地 在 【没有 任何 的 作 需 4 CEES) 之 下 完成 所 有 的 
工作 ; 也 就 是 褒 我 们 不 鲁 看 过 土壤 主动 地 做 过 任何 事情 ; 所 有 的 事情 的 发 生 
似乎 是 【天 生 4 的 。 老 子 讲 到 NAI > Hepes MMA Ie E 
子 理想 中 的 统治 者 是 以 此 方法 统治 人 民 ， 因 此 ，「 道 」 之 於 万 物 就 如 同 耕 治 者 
之 於 人 民 。 和 统治 者 努力 地 使 所 有 人 民 健 康 地 成 长 范 壮 而 且 能 享有 与 生 俱 来 之 
自由 自在 的 生活 方式 ， 而 「 道 」 务 从 不 明 功 於 自己 的 努力 。 就 如 《第 十 七 章 》 
未 所 襄 : TAK > > REA : 我 自然 4 其 中 有 一 件 事 似乎 是 遵循 著 「 道 ] 
和 田野 的 语言 类 推 法 就 是 每 一 个 别 的 花 株 ，(a) 是 它 会 是 什么 一 一 就 像 向 日 葡 
知道 它 是 「 向 日 葵 4， 它 的 基因 构造 ; 和 (b) 度 过 它 自然 的 一 生 ， 唯 一 的 需 
求 就 是 要 有 适合 条 件 一 一 必须 保持 它 的 根 牢 牢 地 种 在 土壤 上 。 

辕 氏 指出 ， 人 类 不 会 过 於 黑 守成 规 地 过 麻 作 ， 也 就 是 说 老子 似乎 是 假定 
某 些 发 生 於 人 类 的 事情 篇 个 别 的 (对 社会 而 言 是 整体 的 )， 就 像 已 长 大 成 人 的 

AGERER] 而 迷失 了 和 与 「 道 」 的 联 颇 。 和 结果 成 人 持续 地 失去 许多 他 们 与 生 


第 三 章 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


俱 来 的 天 性 ， 而 且 不 断 地 努力 成 需 别 人 而 失去 自己 ， 而 引导 导致 他 们 伤害 自 
己 的 身体 。 结 果 ， 如 果 人 类 知道 他 们 是 什么 和 他 们 能 是 什么 ， 速 离 伤 害 地 度 
BERSARA > 他们 一 定 要 像 成 人 的 回 跨 於 「 道 J。 然 而 ，「 回 锯 於 道 ] 
的 曲 正 意义 是 什么 ?而且 人 们 如 何 回 跨 呢 ? 到 些 问 题 实在 不 容易 回答 ， 运 壬 
我 们 可 以 简略 提 太 一 些 似 乎 有 关於 《老子 》 中 的 主题 。 其 中 一 种 就 是 《老子 》 
希望 人 民 能 减少 氛 有 的 欲望 或 许 能 回 记 至 简单 的 生活 方式 。《 老 子 》 和 道家 清 
楚 的 知道 只 能 轻易 地 拥有 财富 ， 其 结果 是 反 有 愈 多 ， 烦 民 也 就 愈 多 ， 如 《〈 二 
十 二 章 》 之 「 少 则 得 ， 多 则 惑 。J」 UE BERD Baad STAINES 

韩 氏 提出 第 二 个 方法 ， 鞠 我 们 可 了 解 老子 的 「 回 中 」 哲学。 他 认 饥 ， 道 
家 必须 夭 由 和 与 「 道 」 达 成 神秘 的 融合 才能 商 正 地 回 鹿 於 道 ， 在 「 道 」 之 中 体 
验 宇 宙 万 象 的 一 致 性 一 一 而 某 些 形 式 的 沉思 冥想 可 通 往 此 目标 。 沉 思 冥 想 在 
早期 道家 之 重要 性 向 来 是 引起 学 者 们 争论 的 议题 ， 例 如 《老子 》 会 坚持 回 明 
WS 「 道 」 的 唯一 方法 是 经 由 沉思 祥 想 和 神 密 的 经 验 ? 他 和 其 他 的 道家 门人 是 


子 》 需 了 某 些 理由 ， 像 他 过 样 地 实践 和 主张 某 些 形式 的 沉思 冥想 ， 而 在 书 中 
ft ANAS Bis Ft ABE SIG 0 
然而 ， 在 文本 的 某 些 地 方 似乎 一 定 有 间接 地 暗示 或 可 能 地 描述 冥想 和 神 
秘 的 洞 见 ， ARSE (ERE) 的 2 至 8 行 、 第 一 章 的 5 至 6 行 和 (第 
十 章 〉、〈 十 六 章 〉 之 开头 部 分 。 在 《十 六 章 〉 的 开头 此 部 分 似乎 展示 了 沉思 
中 一 定 要 心 和 知 渴 一 起 作用 ， 而 能 熟 义 身心 之 虚空 和 静 篇 ， 然 后 形容 可 见 到 
什么 一 一 道家 对 事物 的 车 实 性 质 的 洞察 ， 见 到 所 有 事物 的 来 源 和 返回 至 [ 道 」: 
致 虚 极 ， 守 静 篇 。 
MLE > EVAR © 
KRR’ SASHA o 
韩 氏 以 马 ， 最 后 Ei PASU FAE ET) ASA GRA) 
完全 返回 到 某 种 婴儿 般 的 纯 揽 、 自 然 的 状态 。 然 而 此 一 自然 的 特质 则 因 需 教 
育 和 文化 所 植 入 的 观念 所 破 壤 。 像 婴儿 的 成 长 ， 在 社会 上 他 们 从 父母 和 其 他 
人 身上 学 名 到 判断 各 形 各 色 的 事情 和 行 驴 是 [好 J e R 或 是 [ 美 ] 是 [ 酰 ) 
及 其 价值 熏 否 。 但 擅 用 过 套 价值 和 和 有 意识 的 努力 成 坊 「 好 J」 或 「 款 」( 坊 儒家 
所 赞同 的 )， 最 后 汞 没有 佑 优势， 道家 们 感觉 是 善良 的 百姓 及 社会 秩序 的 和 
平 。 重 要 的 道家 名 词 「 无 坊 」 在 某 种 意 闵 上 代表 自然 和 纯 丫 : 它 站 不 是 字义 


《老子 》 研 究 在 美国 


上 的 什么 也 不 做 ， 而 是 「 需 无 轧 」。 

(SHAE) dt: [1 上 德 不 德 ， 是 以 有 德 。 下 德 不 失 德 ， 是 以 无 德 。j 
mE CHU) A TARER” 有 仁义 上 」 和 [智慧 出 ， BAMBI ATLA TE (+ 
Wet)? 老子 极力 主张 【绝对 秦 智 ， 民 利 百倍 CER’ REFA o 1 (€ 
TY Fl GRA) HERAA HH AER ANA ed 【 道 J 和 谐 的 上 时候 ， 且 没有 
对 与 错 的 区 分 。 儒 家 的 某 些 价值 的 主张 如 仁 、 义 、 孝 、 忠 和 礼 等 都 是 造成 [ 道 1 
颈 刻 的 原因 。 


十 三 Callahan, :道家 的 齐 域 和 秽 点 : ARKAE RRR) a 
本 文 的 主要 目的 在 探讨 中 国道 家 哲学 文献 壬 的 【自然 (Ziran) ° AHE 
一 名 词 普 尖 被 一 般 的 中 、 西 学 者 齐 饥 自发 性 (spontaneity )、 天 然 的 (natural ) 
或 自己 如 此 (self-so)。 但 Callahan 识 需 那 ， 些 翻译 不 仅 忽 略 了 文本 的 重点 ， 
而 且 更 使 人 不 易 明 盯 。 因 此 ， 他 提出 一 种 不 同 的 「 自 然 」 的 府 齐 ， 是 一 种 特 
殊 道 家 和 术语 的 语言 学 诠 积 。 试 就 分 述 如 下 : 
(一 ) 理性 座 知 的 自然 
Callahan 指出 ， 本 文 旨 在 探讨 在 道家 中 作坊 理性 行 需 决 定 基础 的 [ 自然 」， 
Callahan 不 敢 褒 道家 是 一 理性 的 系统 ， 但 是 更 恰当 的 霓 法 是 它 应 同时 包 合理 性 
和 非 理性 的 行 坊 。 然 而 ， 传 统 道家 之 课 注 经 常 关注 其 非 理 性 方面 ， 本 文 则 将 
著 重 在 理性 的 行 坊 抉 择 可 能 发 生 的 结果 。 在 《老子 第 二 章 》 中 : 
RE ERKLZBZ MAL FHAZKS MEL 
A HE HAA? RAG > mh PAPA HAR AAA > ATR AA 
Mi o 
Callahan DiS > TAA) CBN Ab > SRE Hae MATE o 
自 此 以 后 ， [自然 」 似乎 成 需 介 绍 道家 在 古典 时 期 发 展 独特 的 用 法 。 道 家 使 用 源 
Aas as PRN EA > BEE EN AC ACF Es BOCA ot PT AY) 
POPU o ERMEER > PS APES ERATE FL o EE 
ani 2 F > Callahan 对 了 自然 」 sete RS TERR LEA TAR J 
(action-discrimination from a particular perspective ) > 此 种 意义 和 其 他 学 派 的 [从 


t325) Callahan, W. A. “Discourse and perspective in Taoism : A linguistic interpretation 
of Ziran,” Philosophy East and West,39/2 (1989:Apr.) :171-189. 
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习俗 GS E) 观点 的 行 坊 识别 」 形成 强烈 的 对 比 。 道 家 的 每 一 个 「 环 季 」 从 
认 清 其 自己 的 观点 且 付 之 行动 ， 塞 可 妹 择 自 然 也 不 顾 届 就 社会 固有 的 入 俗 。 一 
一 於是 ， 根 据 症 种 理论 ， 我 们 不 仅 是 推动 我 们 的 「 道 」， 而 是 持续 创造 的 过 程 。 

Callahan faith > AA WORMS RLS AAS AIA) > Re REE 
HREIRER ` PREY ` ERKAMA E o ie EIN BAe Re ATER 

(spontaneous )。 此 种 译注 可 能 源 自 诊 反 语 言 、 反 知识 的 惯 到 之 原始 道家 。 他 
假定 一 种 唯一 和 缀 对 的 辫 秘 之 道 ， 反 对 中 国 古 代 的 道 。 而 且 此 种 「 道 」 的 关 明 

(例如 天 )， 引 发 了 相当 矛盾 的 修 饼 方式 一 一 [已然 的 自发 性 」。 此 一 「 自 发 
性 」 的 观点 不 是 物体 本 身 的 原因 。 此 问题 是 毫 不 保留 地 显示 在 诠 积 上 只 能 选 
#2 「 自 然 的 」 (natural)。 和 从 此 ， 传 统 的 座 释 使 人 类 速 元 了 自然 ， 然 而 人 需 构 成 
和 玫 世 界 的 一 部 分 ， 是 道家 的 中 心思 想 之 一 。 整 体 而 言 ， 在 浩瀚 的 中 国 哲学 
的 传统 壬 ， 对 此 发 展 在 道家 本 身 币 没有 合理 的 认 知 ， 直 到 懂 到 的 原始 道家 才 
引发 名 传统 学 派 进一步 的 了 解 古 代 道家 。 

(Z) B&R 的 语 半 学 诠释 

Callahan 指出 i「 自 然 ] 是 道家 主要 的 世界 钢 , 从 理论 的 分 析 来 汐 ，Callahan 
自称 站 不 是 正式 的 中 国 古 文 的 文法 学 者 ,Callahan 发 现 古典 中 文 的 专用 和 术语 之 
间 的 关公 。 序 是 他 利用 专用 名 蛮 的 字源 学 和 文法 的 方法 提供 一 种 译注 ， 然 后 
BE LAR BEE A BN aad 。 

各 要 明白 何以 [上 自然 」 ae UHRA FIII (discrimination) > Hitt —A Ti 
sale Ge aid aH TI RAITT Sd BT 2 oy WT el A SCE oO TA RHE 
MEP aa > HER KA + IE]. MA BRB SNe Tas 延伸 
BRAK Baal E EA” KRME (self) ° BALNEA 
ERER > (RARER TA] AHER © BRE GR 
X) VAI ZRBC FRO Ta] BONER TH] FLERA TAJ. tat 
RERE TA FEER 「 鼻 」 用 。 由 此 Callahan (/F—-#8R RS TAI 之 「 从 ] 
和 [上 自己 」 之 隐喻 义 延 伸 坊 文字 义 的 【有 鼻 4。[ 从 」 和 上 自 己 」 都 是 从 「 息 J] 
义 发 展 而 来 的 。[ 从 」 坊 广 义 之 观察 ，「 自己 」 凯 其 精确 之 狭义 。 

Callahan A ° EXCEL >A (PR tl 用 时 需要 跟著 受 剂 ， 若 是 当 
副词 用 的 「 自 己 J， 则 和 后面 应 跟著 陈述 (stative) milan] TIA) > SS—{MEREW Ge 
法 应 该 是 [自己 J 但 fselfl 在 英文 祷 是 个 裂 词 ,主要 讨论 的 重点 是 倾向 於 想 
像 自我 的 象 微 篇 个体 存 在 的 自主 性 。 因 此 ， 渤 择 避 免 那 些 在 中 国 传统 的 涵义 
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壬 有 存疑 的 自主 性 的 个 体 存 在 。 根 据 陈 汉 生 的 质量 名 词 的 假定 认 法 (The Mass 
Noun Hypothesis) > 古典 中 文 是 由 质量 名 词 构成 ， 就 如 英文 壬 的 【 沙 」 和 水] 
和 现代 英文 的 计量 名 词 一 样 不 含有 本 质 的 个 体 存 在 。 质 量 名 词 更 适 於 形容 代 
表 部 分 与 整体 的 关 傈 。 在 古典 中 文 壬 所 有 的 事物 都 是 「 部 分 上 」， 所 有 的 事物 都 
是 由 【部 分 」 组合 而 成 的 ， 过 种 然 限制 的 延伸 其 大 与 小 、 质 与 量 。 例 如 TAS 
代表 人 类 ， 是 泛 指 所 有 与 人 有 关 的 事物 ， 大 到 从 地 球 的 人 口 、 中 国 的 社会 人 
口 、 小 到 个 人 ， 个 人 的 脚趾 甲 ， 甚 至 指甲 壬 的 微分 子 等 。 
Callahan 以 需 ， 第 二 个 专用 名 词 「 然 」 的 字源 ， 较 需 存 疑 ， RSS 
「 燃 」， 和 后 来 以 上 然 」 取 代 来 做 区 别 。[ 然 ] 有 很 多 不 同 的 意义 ， 但 古文 最 普 
通 的 用 法 是 「 如 此 」。 更 进一步 出 现在 肯定 语气 的 用 法 ， 有 点 像 【是 」` esa 
$k (It is so...)。 正 是 如 此 。 但 目前 我 们 仍 停留 在 包含 无 限 的 范围 而 得 更 杰 
素 和 优雅 的 「『 如 此 J。 当 「 自 加 上 『「 然 」 的 区 分 已 经 判定 ， 就 是 IAAI 意 
谓 fT 从 J 欧 察 产生 明 辨 的 行 坊 「 如 此 JJ4。 此 部 份 涉及 到 和 与 人 有 了 关 的 谈论 引起 
持续 行 坊 的 区 别 ， 然 后 所 持续 名 化 的 情况 遗 择 一 适当 的 途径 ， 团 绞 此 部 份 和 
基本 的 有 和 组 织 的 倾 握 识 和 欲望 一 一 特性 的 部 份 。 专 有 名 词 TAMA ite 
入 识别 的 阶段 然后 行动 。 若 是 我 们 能 从 观察 中 明 辨 ， 则 可 反映 出 我 们 的 签 望 
和 自然 倾向 。 若 是 我 们 的 辨别 是 间接 的 经过 社会 传统 的 观察 ， 我 们 将 接受 社 
会 的 得 望 和 行 筷 ， 关 在 某 些 标准 是 和 我 们 无 天 ， 但 对 道家 而 客 ， 其 结果 是 做 
作 的 和 隆 落 ° 
Callahan 指出 ， 葛 瑞 汉 (Graham) 将 《道德 经 》 和 “《 硅 子 》 作 一 比较 ， 
结果 训 需 《道德 经 》 有 主要 的 规则 在 引导 ， 而 《 甘 子 》 则 是 比较 针对 一 般 人 。 
看 起 来 准确 掌握 我 们 要 处理 的 章节 ， 但 若是 组 心地 假定 [自然 」 的 意义 来 检 
验 的 话 ， 那 座 每 一 章 季 交替 课 注 方法 更 符合 「 欧 察 行动 识别 J。 我 们 遭遇 到 在 
道德 经 第 二 十 五 章 第 一 个 困 内 是 在 齐 注 专 有 名 词 的 「 道 ;传统 上 此 一 章 季 是 
负责 说 明 原 始 之 道 的 辫 补 力 量 。 但 此 不 之 道 普 不 像 别 不 出 现 的 「 道 」 那 麻 清 
楚 ， 因 需 ， 它 已 遵循 某 些 从 中 辨别 的 方法 ， 换 言 之 ，[ 自然 」 或 至 少 它 使 用 [ 自 
然 」 坑 其 方法 。 此 可 当 作 介 於 原始 玄 被 之 道 所 暗示 的 仙道 和 语言 学 所 讨论 的 
道 之 间 的 模糊 界线 。 引 用 此 种 的 「 自 然 除了 是 要 挑战 缀 对 的 「 道 」 之 外 ， 
同时 也 是 关 述 来 自 枫 察 和 开 雇 万 物 玄 同 的 方法 及 已 经 仿效 的 【 道 J。 
Callahan 最 后 提 到 ，[ 自然 」 时 现在 翻译 上 创立 一 个 特性 ， 即 介 於 做 作 的 
与 黄 正 的 判断 之 问 瘟 提出 一 个 方法 ， 雍 我 们 得 以 从 社会 行 饲 内 在 的 限制 规范 
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中 解 脸 出 来 ， 闻 因 此 解放 自己 亲 进 而 创造 我 们 的 生活 ， 关 述 曲 正 的 「 德 ]， 安 
然 度 过 满足 的 人 生 。 


十 四 、 梅 维 恒 :《 老 子 道 德 经 》 cat 263 
本 书 ， 是 以 马 王 堆 的 《老子 》 文 本 所 作 的 翻译 。 本 文 重点 不 在 其 翻译 内 
容 的 部 分 ， 而 是 只 针对 其 前 客 和 附 诗 补充 部 分 的 某 些 观 点 ， 简 作 述 要 如 下 : 
(一 ) 前 å S 
梅 氏 提 到 ， 除 了 《对 经 》 和 印度 《 博 伽 楚 歌 》( Bhagavad Gita) 之 外 ，《 道 
德 经 》 可 褒 是 世上 翻译 最 多 的 经 典 。 已 有 好 娄 百 种 不 同音 注 之 道 ( 教 ) RM 
BR ARG GC BE SC > SEAN A at RS HETE EC. BEX ASC ` RI MTA 
和 其 他 欧洲 语文 的 谭 本 。 而 造成 翻 训 其 多 的 理由 有 三 种 : 
1、《 道 德 经 》 被 视 驴 道家 (AO) 在 哲学 与 宗教 之 基础 的 原始 资料 。[ 道 1 
的 确 是 《道德 经 》 的 核心 ， 也 是 所 有 中 国 宗 教 和 思想 最 重要 的 部 份 。 
自然 地 ， 不 同 的 学 派 、 宗 派 带 来 各 种 不 同 的 「 道 」 RS > (ANA 
存在 一 种 包含 宇宙 万 物 的 「 道 J。《 道 德 经 》 本 身 含 有 类 似 其 他 宗教 经 
典 之 重要 的 观念 。 
2 `\《 道 德 经 》 之 所 以 普 涯 ， 原 因 在 诊 它 的 简 省 扼要 。 很 少 经 典 是 如 此 简 
Al G4 LR o BAT LMR TR OE TEEMAA 
的 洞 见 。 
3 >ieke GEER) BIZ AICE > CARB RN AR : 在 作者 自己 的 
Sam PRS Ere REAR MRR bet RED sc EHNE ° 。《 道 德 
经 》 的 精华 是 似 非 而 是 之 反 座 ， 甚 至 就 像 是 学 者 有 古典 中 文 之 有 力 的 
葵 据 ， 也 扰 法 确信 能 领悟 大 师 之 智慧 由 言 的 质 正 意义 。 最 近 在 中 国 湖 
南 马 王 堆 发 现 两 种 古代 手 抄本 资料 ， 使 其 可 能 产生 全 新 的 《道德 经 》 
得 说 ， 开 上 比 之 前 的 任何 版 本 来 得 精确 可 第。 那些 手 抄本 至 少 比 通常 的 
齐 广 本 早 绝 两 百 五 二 年。 过 本 《道德 经 》 的 翻 询 是 完全 以 那些 手 抄 本 
需 基 础 。 厌 此 可 去 除 那 些 努力 了 两 百 五 十 年 驮 了 TEH 传统 文本 资 
BGR eet BRR Za ARRA RA ASAT 


(4226) 参见 Mair Victor, tr., Tao Te Ching: The Classic Book of integrity and the Way, 
Lao Tzu (New York: Bantam Books,1990) . 
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造成 的 曲解 和 困惑 。 站 上 且 得 饥 此 书 的 翻译 意义 ， 提 供 不 同 於 之 前 已 存 
在 的 其 他 齐 注 方法 。 


(二 )《 老 子 》 的 口述 背景 及 其 时 代 意 闵 
梅 氏 训 需 ， 举 世 的 学 者 和 其 信徒 都 一 致 公 襄 《道德 经 》 的 作者 需 老 子 ， 依 
HPS REMAN TZM] 过 对 一 本 锭 经 是 最 有 影响 力 的 书 而 言 ， 是 一 个 相 
当 奇 特 的 名 字 。《 老 子 》 必 定 鲁 有 其 原型 存在 ， 或 多 或 少 的 是 有 些 人 创作 的 一 组 
型 式 一 致 之 蓄 语 ， 其 探 取 质 模 艺 术 的 政治 策略 公 充 满 许 多 神秘 的 寓意。 最 后 ， 
副 些 法 典 式 的 古典 中 文 藤 语 被 写成 简短 的 文体 。 但 负责 规划 过 些 藤 计 成 现在 的 
《老子 》 的 人 很 有 可 能 不 只 一 个 。 我 们 的 哲人 事实 上 可 能 是 一 群 和 组合 的 人 。 有 
些 在 书本 中 引 人 种 需 老 子 其 人 实 早 施 《道德 经 》 之 成 书 日 期 ， 不 可 能 出 现在 后 来 
的 文本 中 。 和 综合 其 他 余 据 ， 梅 氏 训 需 《道德 经 》 是 从 一 或 多 个 老子 所 作 的 一 大 
HEM aE an PAT HRA SA cease se o AMAR IBAA Bey ee A be aM 
(老子 ) FA > Alte 「 一 或 多 个 老子 」 CRRA 2 ie (REE o E 
KURRE HAFC ART EER ERA 「 一 个 」 (单数 )， 但 过 和 纸 不 是 承认 历史 上 所 称 
之 老子 需 《 道 德 经 》 的 唯一 作者 或 甚至 那些 芒 语 的 唯一 创作 者 。 
梅 氏 识 需 ， 如 果 《 道 德 经 》 不 是 一 个 可 确 训 身分 的 作者 所 作 ， 那 语 我 们 
如 何 解释 它 的 存在 呢 ? 过 是 非常 直接 的 答案 :《 道 德 经 》 是 某 一 时 期 之 口述 而 
成 的 作品 ， 期 间 长 过 狗 三 百年 之 久 (西元 前 650~350)。 在 过 帝国 王权 濒临 月 
泪 的 期 间 ， 哲 人 旅行 于 国 与 国之 间 姑 求 一 个 能 实现 理想 的 侯 王 ， 实 属 普 漏 之 
常事 。 起 初 ， 他 们 的 教 闵 被 口述 而 成 ， 弥 其 追 隐 者 以 同 榜 方 式 坦 转 传 泌 ， 代 
代 相传 。 最 和 乒 ， 氛 访 者 之 中 ， 有 人 承担 起 简要 地 纪 钞 老师 或 其 门徒 以 古文 陈 
述 其 所 教导 之 内 容 。 在 过 之 后 仍 有 其 他 人 炮 而 加 以 增删 。 因 此 ,《 道 德 经 》 是 
一 连 串 地 篇 辑 和 各 义 所 产生 的 结果 ， 即 使 时 至 今日 也 在 和 继 乔 进行 中 。 但 主要 
版 本 基本 上 是 完成 於 西元 前 三 世纪 末 而 绚 五 百年 后 被 加 以 [改良 1。 
许多 口述 作品 的 痕 跻 遗留 在 《道德 经 》 兹 篇 人 各 种 不 同 的 分 类 。《 道 德 经 》 
最 显著 的 特性 之 一 ， 就 是 任 管 简要 ， 和 种 有 许多 重复 。 反 覆 出 现 类 似 或 完全 相 
同 的 章句 ， 可 能 是 其 有 意 强 凋 某 些 重要 的 教义 ， 但 文本 分 析 显 示 ， 近 样 的 重 
复 事实 上 是 地 方 性 特有 的 口头 朗 盖 。 有 些 重复 是 非常 相近 的 ， 例 如 : 
(ATA) (19): 
FEL SL > ARIES > 
Fo lH > Fe] o 
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(BIURE) (F48): 

ELS. RAS PR > HEB o 

如 《三 十 二 章 〉 (76) 和 (三 十 七 章 〉( 帅 81) 第 一 行 之 DEREZ] e 
此 外 ， 即 使 有 时 在 复 杂 情 况 之 下 人 种 有 基本 性 质 相 同 的 隐喻 。 如 《十 一 章 〉( 蝇 
55): 

STH AR GER AZA? 

HAAR’ CER ARZA? 

ZPA’ SER HEZM 

HAZ AAF] AZAA ° 
ERRA > EIRIS EAR E A ASA > E EAE Bact) 
Fist ° ERAR EHN GEM) ABA ， ge eee adi 
ieg > Ep ARANEA R o ia A E Aai EN E ae i 
DRAKE o P55 4 TE RIR E ARES EREE A SP is eE E a an] 
aS RRR EM) 2 Blac eis anaE RRS ee 
在 公元 第 三 世纪 之 前 ， 在 建立 起 被 普 巴 接受 的 文本 资料 的 同时 ， 所 有 的 笔 误 
都 被 修正 过 来 。 但 伟人 录 憾 的 是 ， i i 
造成 后 来 译注 上 的 许多 困难 和 疑惑。 还 有 很 多 其 他 的 例子 可 议 明 在 Cm 
ea ei a 
PIRI a > PAI :「 柔 能 克 刚 J。 另 一 方面 我 们 遭遇 的 是 BERAK: 

明道 若 昧 ， 

进 道 若 退 ， 

夷 道 若 产 。( 四 十 一 章 ) 
HERTS RAR > DL OSEE) (Ab) 饥 例 ， 其 包括 两 租 不 同 
的 材料 :『 伪 永 的 古 蕊 和 篇 辑 的 评 计 」。 亦 章 开 头 就 霓 :[ 曲 则 全 ， 枉 则 直 …… | 
MAELKEN BU — MRA h a LS o TEER KH 

ao aM EP aE MANA, > UES {PR > EEF aE Bi Rae e ATM > Heck 

ii ELEY) Gea HERR So Ee SEELEY HA aa eR ETTA RS PY Eo E 
Yk > ORE FA PS aE ZEA LPIA : ER > RA WAFAM > 
{tt Tae A AE AEA EE LE ao (REAR RE FOC ie RAT 
的 评论 。 还 有 ， 包 括 在 文本 中 之 说 明 的 评论 (例如 ， 是 以 …… 故 ……… ) 经常 
被 加 入 一 些 缆 乎 不 被 认定 驴 诗 或 神秘 的 用 语 。 
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梅 氏 指出 ， 更 进一步 的 《道德 经 》 之 口语 根源 的 证 毛 是 使 用 记 局 和 术 和 工 
具 化 的 语言 。 那 是 执行 计 画 的 遗 踊 ， 当 时 老子 的 藤 语 以 口语 传 述 要 比 笔墨 印 
刷 来 得 容易 多 了 。 纸 常 同样 的 文法 形式 重复 地 出 现在 连续 的 句子 祷 。 连 更 的 
辩论 是 有 所 偏 祖 的 ， ea dni 起 ， 於 是 : He Ria 
样 那么 乙 就 是 那样 ， 若 是 乙 需 过 样 那 床 办 就 是 过 样 。 加 上 扩大 应 用 相似 的 文 
法 和 语法 的 和 结构。 所 有 过 些 设计 是 需 了 才 助人 们 的 记 居 和 重 述 过 些 后 来 篇 人 

CHER) Mha o (CEEE) (P) 可 能 是 最 具 代 表 性 ， 它 包含 整个 格 
车 的 系列 和 没有 被 编辑 者 加 入 其 他 东西 的 访 语 : 

知人 者 智 ， 自 知 者 明 ; 

KAZAN AKRI: 

知足 者 富 ， 强 行者 有 志 ; 

不 失 其 所 者 久 ， 死 而 不 亡者 毒 。 

梅 氏 认 驴 有 些 章节 仔 组 精巧 地 出 现 诗 之 完整 的 输 廊 ， 以 〈 八 十 章 〉 CAR 30 

章 ) 马 例 ， 有 其 实际 的 文学 价值 。 此 代表 一 个 偷 模 、 美 好 想像 之 原始 乌托邦 ， 
看 不 出 有 口头 文学 的 痕 踊 。 像 到 种 章节 可 能 是 个 人 负责 需 《 道 德 经 》 特 别 创 
造 之 老子 藤 靖 最早 的 抄写 版 本 。 然 而 ， 有 些 章节 冯 乎 不 一 致 。 需 了 详细 了 解 
篇 辑 的 干预 情形 ， 太 我 们 深入 地 了 解 渗透 在 《道德 经 》 壬 的 所 似 的 结局 。 以 
第 《四 十 二 章 》 (F5) 需 例 ， 含 有 两 个 紧 临 相 障 系列 之 「 和 结 葵 4」。 其 中 二 句 都 
以 T 故 」 需 开头 ， 过 中 间 隐 含有 愤 辑 的 进展 优先 顺序 。 然 而 ， 第 一 个 假定 的 
结论 似乎 没有 接续 先前 的 伊 述 ， 而 第 二 个 结论 更 是 座 误 。( 六 十 二 〉 章 其 至 以 
结论 的 修饰 语 符号 「 故 」 作 篇 开头 ， 中 然 它 和 先前 的 章节 兹 无 关联 。 后 来 的 
编辑 者 都 轻易 地 去 掉 近 些 修饰 语 符号 ， 但 如 此 删 省 已 裔 重地 投 曲 丫 正 文本 的 
租 合 。 

梅 氏 指出 ， 另 一 极端 的 所 似 结 局 的 例子 可 在 ( 护 36 章 ) 找到 ， 其 陈述 之 

[是 以 不 病 」( Thus, he has no defects) > KR Tie TRIER ANJI RI > MEH 
他 适用 的 目的 。 的 确 ， 往 往 间 样 的 修饰 符号 ,如 [是 以 J(therefore)*\[ 故 J(thus)、 

[FIE] (for this reason)， 在 《道德 经 》 实 站 不 是 芷 的 用 来 连接 问题 和 结论 。 
然而 ， 我 们 如 何 解 和 什么 是 它们 通常 长生 的 重要 的 接合 点 ? 答案 在 於 人 资料 本 
身 的 自然 。 最 早 的 藤 语 知识 之 篇 至 程序 的 支 风 破 碎 是 由 於 老 子 用 过 些 和 其 他 
设计 得 到 本 文 表面 上 的 一 致 的 结果 。 他 们 确实 希望 产生 一 个 完整 的 原文 以 作 
马道 家 思想 的 基 砸 。 实 际 上 ，《 道 德 经 》 的 批判 阅读 ， 其 至 在 马 王 堆 版 本 都 显 
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示 其 急速 出 现 是 毫 无 推荐 、 重 复 和 其 他 明显 之 询 教 的 起 源 。 


FE` HEE :〈 早 期 道家 思想 中 的 心理 学 和 自我 修改 》 aton 

引 拱 此 文 ， 旨 在 探讨 早期 中 国 思想 中 的 心理 学 领域 ， 分 析 是 构成 人 的 心 
理 元 素 的 成 分 ， 以 及 他 们 如 何在 相互 影响 、 相 互 作用 之 下 表现 人 的 天 生意 向 
进而 形成 人 的 和 经验 ， 又 如 何 和 厌 由 过 些 和 经验 之 累积 ， 转 化 成 怖 人 可 如 到 与 生 俱 
来 之 本 性 的 极限 。 叶 氏 和 从 《管子 》 和 《淮南 子 》 中 讨论 过 三 种 文本 ( 指 《 管 
子 》《 内 业 》 和 《淮南 子 》) ， 以 检验 自我 修养 和 心理 学 之 生理 基础 的 理 葵 。 
关 些 理论 似乎 是 假定 的 ， 上 暗示 在 《老子 》 和 《 甘 子 》， 对 於 了 解 道家 的 起 源 和 
发 展 具有 决定 性 的 和 资料。 事实 上 ， 那 些 漠 史 学 家 所 第 定 过 的 文本 ， 留 有 早期 
道家 思想 的 心理 生理 学 成 分 的 进步 与 发 展 的 痕 踊 ， 即 呈现 其 与 政治 因素 的 关 
傈 。 兹 略 述 如 下 : 

HE PCH > 1980 EAB (1931~) 所 撰 之 《先秦 心理 思想 研究 》 一 书 ， 
系 介 於 西方 发 展 已 有 一 世纪 之 久 的 「 心 理学 上 (psychology) 和 没有 平行 方向 
的 古 中 国 的 「 心 理 思想 ] (psychological thought) <E > ARA [心理 」 理论 
的 大 致 分 类 。 它 站 不 需要 包含 相同 的 西方 的 假设 ， 而 是 准确 地 呈现 在 先秦 思 
想 中 。 当 鞭 氏 赞同 燕 氏 之 需要 区 别 一 个 更 广泛 分 类 及 我 们 所 请 的 「 心 理 思 
想 」j， 但 从 箔 转 很 大 之 西方 学 术 的 心理 学 角度 而 言 ， 他 不 就 需 只 有 [心理 学 | 
的 名 词 的 使 用 必定 带 有 和 心理 本 性 有 关 的 任何 特殊 的 一 套 假设 。 

引 氏 指出 ， 所 有 那些 使 用 一 个 共同 所 假设 的 广 注 ， 是 一 种 误 亲 而 且 可 能 
使 他 们 的 努力 化 饲 访 有 。 着 个 假设 就 是 「 老 子 和 医 子 对 早期 的 道家 哲学 所 下 
的 标准 定义 上 。 过 个 假设 同时 也 大 大 地 鼓舞 了 学 术 界 党 试 去 验 释 马 王 堆 ` 发 现 的 
黄 老 文本 。 若 褒 那 些 是 假定 「 黄 帝 道 家 」 的 资料 ， 则 应 以 现 有 其 他 更 基本 的 
道家 形式 的 资料 存在 需 先 决 休 件 ， 那 就 是 我 们 所 称 的 「 老 三 4。 过 样 的 假定 也 
引起 相当 和 优 谓 的 征 论 。 例 如 道家 哲学 是 否 以 立 补 饥 主 或 政治 饥 主 ， 而 顾 立 雅 
就 以 此 区 别 「 沉 思 道 家 」(contemplative ) 或 【有 意 道 家 」 (purposive) ° HE 
上 ， 最 早期 的 文本 和 廉 史 的 资料 显示 ， 很 少 其 至 没有 详 据 可 以 让 早期 道家 的 
任何 血统 冠 以 「 老 三 」 之 名 。 只 有 一 个 可 能 的 例外 ， 就 是 直到 公元 300 年 才 
被 发 现 。 


(2227) 见 Roth, Harold,“ Psychology and Self- Cutivation in Early Taoistic Thought.” 
Harvard Journal of Asatic Studies 51/2 (1991) :599-651. 
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路 氏 指出 ， 在 史记 中 ， 道 家 站 未 被 界定 坑 「 老 着]。 同 时 包含 辫 补 的 和 政 
治 的 道理 ， 在 哲学 上 提倡 EARR] 和 自然 主义 的 」 KAT EA Tia 
道 的 和 谢 径 验 且 透 过 自我 修养 技巧 的 统治 者 所 监督 著 。 

路 氏 在 此 提出 道家 哲学 应 被 正确 的 锯 类 於 「 黄 老 」 而 不 是 「 老 苦 J]。 和 从 上 
述 汉 史学 家 的 记载 可 知 ， 道 家 的 出 现 益 不 同 於 神 祝 的 宇宙 论 的 「 老 甘 J。 我 们 
BED > SR eS A ee EH a (EEL Pea AT A Endi E. 
同时 有 生理 学 技巧 的 自我 修养 ， 引 导 至 「 道 」 的 直接 经 验 和 政治 的 哲学 上 形 
成 精巧 构思 之 老子 的 无 轧 主 张 。 自 我 修 装 的 生理 学 的 技巧 主要 是 ME] WE 
Do GHZ Be SUE) Se BUM AAT SALES Bl SFA FIA 
的 观念 。 他 们 同时 也 有 包括 一 些 新 的 元 素 ， 称 坊 「 使 人 精神 专 一 」。 此 政治 的 
HRERS 【无 轧 」， 但 扩张 到 包括 在 老子 和 鞋子 内 篇 所 没 发 现 的 相关 疯 
Qo A TRARRE ETE A) 等 。 过 同时 也 呈现 一 种 徽 底 的 融合 ， 
更 标示 著 运 些 已 开始 出 现在 稍 晚 的 壮 子 和 包括 最 具 代表 性 的 淮南 子 ， 此 一 黄 
老 学 派 就 是 司马 谈 和 司马 脖 所 谓 的 「 道 家 」。 

在 此 定义 下 ， 老 子 和 在 子 内 篇 当然 不 是 唯一 的 道家 哲学 基础 ， 但 仍 备 很 
重要 。 其 他 同样 重要 的 文本 合 有 非常 早期 的 理论 ， 讨 论 到 人 性 心理 和 专注 在 
自我 修养 的 心理 学 的 基础 。 漆 氏 将 过 些 非 传 统 分 类 方式 的 【道家 」 名 单列 出 。 
iG ARE NERKI MT CET) > AT RAY CHER) LAR RES ED 
是 匪夷所思 的 NERI 一 一 融合 《 壮 子 》 的 散文 和 马 王 堆 出 土 的 《黄帝 四 经 》。 
本 文 将 从 《管子 》 和 《淮南 子 》 中 讨论 过 三 种 文本 ( 指 《 管 子 》、《 内 业 》 和 

《淮南 子 》)， 以 检验 自我 修 半 和 心理 学 之 生理 基础 的 理论 。 壹 些 理论 似乎 是 
假定 的 ， 上 暗示 在 《老子 》 和 《 壮 子 》 的 好 多 个 地 方 ， 对 於 了 解 道家 的 起 源 和 
发 展 是 有 决定 性 的 资料 。 事 实 上 ， 那 些 汉 史 学 家 钙 定 的 文本 留 有 早期 道家 思 
想 的 心理 、 生 理学 的 成 分 的 进步 与 发 展 的 痕 踊 ， 即 呈 现 其 仁政 治 因素 的 关 傈 。 

给 氏 最 后 指出 ， 推 葵 得 知 《 淮 南 子 》 中 天 傈 到 自我 修养 和 心理 学 之 生理 
学 的 基 左 理论 ， 至 少 部 分 是 类 似 在 《管子 》 的 三 项 文本 的 理论 。 和 从 《管子 》 
与 《淮南 子 》 来 的 三 项 文本 清楚 地 呈现 人 类 和 经验 之 生理 学 基础 的 理 葵 ， 是 从 
公元 前 四 世纪 时 的 中 国 就 有 ， 且 是 道家 哲学 传统 的 开端 。 从 上 述 讨 论 的 原始 
资料 和 全 据 反而 显示 道家 哲学 一 一 是 汉 史 学 家 的 「 黄 老 」 而 不 是 魏 但 文学 界 
的 TEE 一 一 转 线 著 自我 修 装 和 政治 策略 进入 一 种 以 【 道 」 的 宇宙 葵 坑 基 
磅 下 的 和 诗 系 统 。 因 此 ， 除 了 宇宙 其 和 政治 之 外 ， 当 我 们 消除 TEHE FR 
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线 时 ， 人 向 有 生理 学 、 生 理 心 理学 的 元 素 ， 可 以 在 哲学 的 道家 中 看 见 。 
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十 六 、 陈 漠 生 : 《老子 : 语言 和 社会 》 aw 

本 文 傈 陈 氏 所 所 《中 国 思 想 的 道家 理 花 》 一 书 之 第 六 章 。 陈 氏 识 坊 在 古 
典 中 国 哲 学 文献 专集 竺 ， 可 应 用 一 种 「 假设 演绎 论证 」 (hypothetical-deductive 
argumentation ) 的 分 析 方 法 ，( 赴 29) 以 严格 之 证 握 支 持 古 典 中 国 哲 学 广泛 完整 
的 理论 。 他 认 和 坊 ， 以 西方 现代 哲学 分 析 的 方法 ， 是 发 现 统 一 理论 而 可 以 消除 
神秘 最 有 效 的 方式 ， 站 且 可 清楚 解释 隐藏 在 中 国 成 型 时 期 之 思想 家 背后 的 哲 
学 动机 。 陈 氏 的 理 葵 认 需 ， 语 言 不 是 传统 译注 表面 的 世界 和 心理 想像 之 间或 
多 或 少 的 有 效 媒介 ， 而 是 一 种 循规蹈矩 的 对 谈 以 琵 求 实际 的 行 饥 引 半 。 


(一 ) 前 a 

陈 氏 指出 ， 道 家 的 理论 是 因 饥 语言 学 的 洞察 力 产 生 了 解 道家 的 新 方法 。 
其 重要 精 随 的 理论 视 道 家 饥 中 国 反 理性 的 神秘 主义 。 其 所 谓 「 道 」 的 理论 是 
建立 在 语言 所 无 法 表示 的 。 主 要 的 理论 用 以 解 各 其 所 传 过 的 反 论 是 其 本 身 的 
矛盾 。 此 一 诠 各 的 理论 党 试 讨论 的 「 道 」 是 没有 闪 法 讨论 的 。 此 一 计 盏 ， 缀 
对 可 预期 的 是 会 使 我 们 更 加 的 迷惑 。 他 们 假定 他 们 没有 办 法 用 此 计划 来 侍 固 
他 们 的 道家 诠 种 希 一 种 次 以 理解 的 推理 。 道 家 是 多 麻 的 购 以 理解 ， 以 至 於 我 
们 钨 法 明白 地 解 稳 ， 希 何 它 是 内 以 理解 的 。 

陈 氏 提出 ， 专 注 於 语言 的 理论 允许 我 们 转移 从 「 道 」 到 [语言 」 的 注意 
力 。 假 设 语言 人 无 法 表示 「 道 J ， 必定 是 基 於 某 些 「[ 道 」 和 某 些 [语言 」 的 原因 。 
现在 我 们 注意 另 一 面 可 能 理解 的 「[ 道 ]， 他 对 於 语言 的 功能 和 限制 是 什么 ? 一 
种 可 理解 的 道家 之 语言 限制 的 理论 ， 可 以 解释 在 何 种 意义 之 下 可 能 反对 语言 
学 的 表 迷 。 陈 氏 以 坊 ， 如 果 我 们 改变 道家 的 语言 暗喻 的 理论 ， 道 家 的 定位 可 
fe BLES 1S (Ris te 了。 


(#228) Æ Chad Hansen, “Laozi: Language and Society” in A Doist Theory Of Chinese 
Thought (New York: Oxford University press,1992 ) , pp.196-230. 

(4229) 内 Roger T. Ames’s Reviews of A Daoist Theory of Chinese Thought: A 
Philosophical Interpretation by Chad Hansen, p53. 
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(Z) 慎 到 组 道 家 理 其 的 起 源 (Shendao and the Beginning of Daoist 
Theory ) 

陈 氏 指出 ， 道 家 的 成 熟 是 起 始 於 避 到 的 驱动 ， 而 发 展 成 骗 一 个 义理 连贯 
之 构思 理论 的 道家 。 惯 到 是 我 们 只 从 闻 接 和 片段 的 资料 知道 的 另 一 个 哲学 派 
别 。 恒 到 在 中 国 思 想 史 中 的 《鞭子 》 摘 要 中 扮演 一 个 关键 性 的 角色 。 他 们 放 
秦 权 威 的 【天 」 而 以 非常 的 NEJ 取代 ， 懂 到 的 转折 标示 了 道家 理论 的 开始 。 
因 般 它 最 先 将 NĚJ 直接 反映 在 行动 的 过 程 ， 所 以 陈 氏 以 惯 到 坑道 家 理 座 故 
史 的 开始 。 目 前 需 止 所 有 我 们 讨论 过 的 哲学 家 都 使 用 「 道 」 过 个 名 词 ， 了 筷子 
在 文本 使 用 它 以 党 固 他 的 [ 道 」， 尤其 在 《 礼 记 》。 只 然 那 些 文本 关 述 他 的 [道上 
这 些 文本 文字 的 「 道 」 需 要 翻 吝 成 行 饲 的 形式 : CEB]. TRAA NEI DE 
ATTIRE RIM AZO So ANIE REIT ZI © 


(=) 意义 改色 之 假设 (The Maening-Change Hypothesis ) 

BEC HEH Se PCS LZ Pa Ei ° ARES > ER E CEA SSR Sl 
EA DĚJ PSUR EAL ° PRR Rie PR SE A AES NE 
ABE FA FES o SZ PZ ATE o (EEF EG AAL 
i (HM ab ia ETEA ACE LAS SPARE o (Ae AY 
RCER GE SSAA FT SAS > TTT i EA Eo UMS > AT 
的 译 者 所 提供 的 假设 译注 ， 使 【 道 」 ZAR Pee > TEM ALI AT EE 
更 的 报告 。 假 设 「 道 」 的 神秘 主义 改变 其 意 闵 而 马道 家 所 继承 ， 其 哲学 的 主 
题 内 容 和 形式 应 该 同时 改 释 ， 而 症 改 炙 应 恋 极 其 细微 以 致 驳 和 与 者 都 钴 法 察 
晕 。 哲 学 的 照 趣 必定 已 经 从 实际 的 ， 转 移 到 像 西方 一 般 的 形 上 学 、 认 识 论 、 
韶 意 学 有 关 “。 不 需要 有 明显 的 动机 ， 因 需 其 紊乱 地 外 表 和 不 合理 的 译注 假设 ， 
有 过 样 的 传统 本 身 应 根本 地 重新 定义 。 


(四 ) 原始 道家 的 诡 论 (The paradox of primitive Daoism ) 

陈 氏 提 到 ， 因 希 分 享 什 统 之 「 知 」 的 概念 ， 悍 到 的 口 路 形成 规范 性 的 诡 
论 。「 亭 知 」 汞 不 意 谓 放 训 黄 实 的 科学 的 信仰 。 懂 到 似乎 有 一 套 辫 妙 的 主张 和 
HERRER o 秦 知 」 的 意义 必须 是 放 奉 或 扎 掉 规范 性 的 名 教 ; 没有 知 的 熟 
碟 、 没 有 典范 、 对 人 和 权贵 。 不 墨守成规 ， 娘 事物 自行 发 展 。 问 题 是 「 放 秦 
法 规 」 规定 了 一 些 事 。[ 秦 知 」 是 「 道 」 的 规定 ， 有 点 引导 方向 的 翰 述 。 若 你 
遵守 它 ， 你 又 将 去 背 它 的 规定 。 过 是 我 们 发 现 的 第 一 个 范 座 。 可 见 惯 到 的 [ 道 
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是 一 种 不 能 引 亲 我 们 的 「 道 ]。 

懂 到 的 丰 献 在 於 使 「 道 」 自然 化 ， 一 旦 我 们 了 解 【 道 」 需 历史 的 过 程 ， 
Pea LUG EA aE SER LS NEJ” BEEF MHA RRA DS ee 
的 自然 过 程 之 最 可 行 的 对 象 。 

还 有 什么 比 自 然 更 实际 ? 然而 ， 我 们 可 以 在 懂 到 的 道中 找 出 第 二 个 诡 
am? FERRY DÉ 包括 所 有 我 们 倾向 去 追 隐 和 存在 於 教 闵 的 「 道 J。 我 们 只 适 
用 「 道 」 的 知识 在 做 ， 包 括 「 道 」 的 所 有 可 能 性 。 在 他 的 论点 实 不 需要 我 们 
放 秦 什么 。 老 子 的 《道德 经 》 妃 隐 惯 到 的 范 葵 规定 ， 要 我 们 放 秦 引导 行 需 的 
知识 。 肥 意味 著 是 要 我 们 放 秦 所 有 座 述 的 「 道 J， 它 同时 也 是 多 义 的 现 点 ， 然 
而 它 站 没有 基 於 实际 或 自然 的 执行 【 道 」 的 概念 ， 甚 至 是 宿命 花 的 暗示 。 事 
实 上 ， 陈 久 提 出 的 草 点 即 老子 终究 是 返回 到 葵 域 的 【「 道 J。《 道 德 经 》 在 分 析 
和 论述 过 种 的 道 的 方法 塑造 我 们 和 改善 我 们 的 行 需 。 老 子 像 怪 到 一 样 ， 想 要 
跳 肛 语 言 的 社会 功用 。 道 家 有 既 敬 罚 又 迷惑 地 执行 语言 和 「 道 」 影响 我 们 研究 
的 过 程 。 道 家 之 新 视野 的 秆 出 我 们 的 论 域 才 是 申 正 的 权威 ， 而 不 是 自然 。 自 
然 是 中 立 的 ， 介 於 道家 和 与 儒家 们 的 争论 。 

(五 ) BAIE ( Wei and wu-wei.) 

ERAR > PE BARE tL BS MIN KBE > MBSE 
MRBRERMAL ATE: 2FZAAN URI Oma iste 7 I ; Tie 
FS > META” RR ais 2 HF So RELATERE me ES AL Tr 
FJ i PA (LIAB ade © FTE IN finds AY a HI ee USE |» (FE TA e 

TAJ eae) TRAJ DR RPERESE] CT) PNE 
KZA CEB URE RAY TA 字 ， 在 古典 中 文 扮演 著 显而易见 ， 
BAIRI RRENA E o T E EREITEA ASS 「 老 子 」 之 观念 分 门 
别 类 之 命名 的 形式 ， 是 最 接近 有 意 行 饥 的 概念 。「 饥 J ， 不 是 有 意 的 ， 在 无 感 
TAY ` SEIER ` EARR ERITA o HRAJ > LETY AI TRAI BEAR 
襄 服 力 、 学 和 术 性 的 、 回 应 的 形式 AER AEAEE TR > 
连结 相信 “、 人 坑 机 巧 、 刻 意 的 去 做 。《 老 子 》 惯 有 的 反 论 涉及 整个 「 需 」 之 复 
杂 的 肢 色 。 我 们 应 该 避免 任何 建立 在 不 自然 的 诱 尊 、 学 名 企图 或 系 望 ; 那些 
起 於 相信 事物 的 种 种 。 他 的 概念 角色 实 的 口号 是 持续 著 一 指 亲 观念 的 收 例 和 

《老子 》 的 态度 的 理 座 ， 其 引导 的 方向 是 一 种 不 自然 的 机 巧 。 
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CR) 熟悉 的 神秘 主义 形式 (The familiar forms of mysticism ) 

陈 氏 指出 我 们 熟悉 的 神秘 主义 的 形式 引导 我 们 探 纳 一 种 不 同 乙 《老子 》 

的 TAR] 的 分 析 。 佛 教 和 基督 教 翻 认 《 老 子 》 时 ， 褒 饥 它 是 在 兵 志 自我。 
那 是 因 希 他 们 训 需 丛 望 、 目 的 ， 意 即 存在 或 明 属 诊 个 人 。 他 们 识 需 签 傅 是 以 
自然 的 、 个 人 的 、 和 自我 需 基 础 CET) RRM BZ AIFS o 
EH TA] 是 免除 我 们 社会 的 「 企 圆 上 」、 社 会 所 诱发 的 欲望 、 社 会 的 区 别 和 意 
义 和 结构， 免除 我 们 本 身 之 社会 的 机 巧 和 不 自然 的 诱导 ， 而 不 随 著 [ 名 」 和 上 『 利 j 
的 制度 所 亲 引 。 那 众所周知 的 [ 饲 」， 让 我 们 只 能 倾向 自然 地 行 篇。 假若 佛教 、 
SES AURAYA Be > FT EK ESTAR SR EE E IS HM) © ATL > 
由 分 析 得 来 的 结论 表示 ， 知 识 学 问 存在 於 学 习 名 相 、 辨 别 和 和 欲望 而 且 和 无 形 中 
引导 著 我 们 。 但 是 我 们 天 生 的 自发 性 御 要 求 我 们 放 秦 过 些 成 见 ， 那 就 是 《 老 
T) TEAN ENE o KARE TES) RE SHEER MEA ` HES REZ 
FAMER TERI A EA ERRO © ae — RATE 
(EF) PH ZREIT NRE LET) ZENAFESRANSE > 

All 7S HH eos SAA > Aaa SATA MIA Ze EATS R 
的 结果 。 他 靠 著 配对 的 名 称 和 自然 的 术语 ， 而 对 传统 认 知 的 一 套 明 辨 的 方法 。 
假若 我 们 了 解 他 的 用 意 ， 会 导致 我 们 喜爱 自然 而 拾 诸 传统 的 「 需 」， 承 担 明 辨 
和 选择 所 引 亲 的 行 筷 。 此 书 某 些 部 分 有 意 的 宣扬 CSI 而 不 去 MARJ. WEE 
书 之 引导 “， 似 乎 教 我 们 不 要 以 此 书 需 引导 。 过 是 另 一 种 「 道 不 可 「 道 ]。 事 
实 上 ， 在 开宗明义 的 第 一 章 ， 本 来 就 是 关 样 的 [无 坊 」 的 口号 ， 就 已 经 暴露 
出 他 的 矛盾 。 其 他 如 「 道 」 也 好 不 了 多 少 ， 所 有 的 引 亲 都 来 自 无 常 的 「 道 ]。 


(七 ) Aa SUG | HE, (The single, Ineffable Dao ) 

陈 氏 以 饲 有 了 送 些 背景 ， 牙 我 们 仔细 地 害 视 第 一 章 。 和 无论 是 谁 编 辑 《 道 
德 经 》 的 传统 道家 版 本 ， 在 决定 开头 的 用 词 。 在 过 些 背景 的 对 照 之 下 ， 我 们 
应 亦 参 考 其 他 片断 的 线索 。 就 是 ， 我 假设 入 者 最 初 有 意 要 使 用 关键 的 哲学 宣 
称 作 一 个 精准 的 引导 我 们 了 解 吉 些 蓄 语 。 第 一 章 也 包含 了 一 些 意义 不 明确 且 
富 哲学 性 之 古典 中 文 的 范例 。 我 们 可 以 党 试 著 假设 过 些 汞 非 意外 ， 我 仍然 将 
接受 它 的 魅力 站 试 著 探 用 那 可 以 解决 亦 题 的 解释 。 奇 怪 地 ， 歼 乎 大 家 都 同意 
康德 议 (Kaltenmark) 的 第 一 行 解 释 的 轮廓 。 他 们 识 需 康德 刘 所 主张 之 玄妙 而 
HEDE RMI RERAN DEJ o EMERARA (GE) B 
{TERREI — E E P er AY AB] iR I N E e 
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道 可 道 ， 非 常 道 。 

名 可 名 ， 非 常 名 。 
陈 氏 认 筷 这 样 的 共识 是 有 问题 的 ， 因 般 第 一 行 逆 人 无 主张 任何 内 以 言论 的 事 
物 。 它 担负 著 既 非 不 可 言喻 之 单一 的 【 道 J， 亦 非 避 常 之 道 的 实体 。 我 们 仔细 
地 审视 头 两 行 ， 在 句 中 「 道 」 共 出 现 了 三 次 ， 必 须 分 析 其 中 有 两 个 名 说 和 一 
个 动词 。 须 知 早期 中 国 的 思想 家 将 「 道 」 当 篇 一 普通 名 词 使 用 ， 而 不 是 专 有 
名 词 。 专 有 和 普通 的 比较 试验 在 中 文 壬 是 否 名 藤 可 以 被 修饰 限定 。 和 结果 「[ 道 J 
确实 是 可 修饰 和 限定 ， 就 连 《 葵 靖 》 和 《 墨 子 》 也 是 一 样 的 作法 。《 道 德 经 》 
指 的 是 天 道 、 大 道 和 水 之 道 。 过 些 我 们 讨论 「 道 」 之 修饰 限定 的 句子 ， 通 常 
EPERE TH] 之后。 此 概念 原则 上 必须 包含 「[ 常 道 」 和 TEE] a 
只 不 过 交 以 置信 的 训 需 道家 根本 地 改 释 「 道 」 的 平常 天 傈 。 很 奇怪 的 是 去 接 
受 它们 改 释 其 文法 使 其 从 普通 名 词 继 成 专 有 名 词 地 作法 。 

陈 氏 提 到 ， 所 以 我 们 更 有 理由 於 翻 谭 任 何 (any)、 一 个 (a) 或 甚至 简单 
地 使 用 复数 (plural) 时 插入 定 冠 词 (the )， 即 是 ，「 道 可 道 ， 非常 道 」( Ways that 
can be told are not constant ways)。 第 二 行 的 文法 与 第 一 行 完全 一 样 。 不 管 如 
何 ， 过 竺 有 更 多 的 译 者 ， 认 翻译 那些 句子 时 已 改 饥 使 用 复数 的 名 词 。 我 专注 
TERE veh ae) deel > HA Te SERA ae A Be ee a> ae A Oh Bk 
(E—4y RE o Bilas A ABE aim CE (0 RERE NE J (the Dao or the Way ) 代替 一 个 [ 道 ) 

(a Dao) ° AHE > ERRIA > SE-B CEMMGE APA THE] (the)， 英 文 的 名 
子 不 需要 有 单数 「 道 」 的 存在 ， 因 需 有 限制 性 的 子 句 ，「 可 以 有 效 确 到 」。 此 
依 特 殊 之 光 辑 使 美语 的 句子 免 去 定 冠 词 的 使 用 。 英 文 的 [此 」 道 (theWay ) ` 

「 任 一 上 道 (any Way) 和 上 一 个 」 道 (a Way) ERRERA E] (Ways) 等 ， 
其 泪 辑 的 合意 都 是 相同 的 。 

陈 氏 座 角 典 型 的 英文 翻译 主张 「 不 可 说 之 道 ， 是 常 道 J。 因 此 第 一 行 其 所 
FZ GE RHE ME OY SUT RR» 是 没有 根据 的 假设 。 没 有 解 各 其 假设 「 道 J 
的 意义 缀 化 ， 造 成 名 字 修正 的 其 点 ; 任何 惯例 的 制度 给 予 文字 行程 不 固定 的 
引导 。 我 们 可 以 了 解 过 行文 字 直 接 指 向 的 是 像 孔 子 和 墨 子 或 像 异 到 所 表 过 的 
矛盾 或 老子 所 关 述 的 『 道 Jj。 即 使 是 不 考虑 到 过 个 问题 ， 其 平常 的 翻 音 也 是 有 
文法 上 的 错误 。 英 文 有 子 句 ， 但 中 文 没 有 。 中 文 壬 修饰 语 置 诊所 修 世 的 名 蛮 
之 前 ， 文 法 可 接受 的 『 道 可 道 ， 非 常 道 」 是 一 个 动 受 词 的 结构 。 因 此 「 道 可 
道 J， 其 结论 可 能 首先 是 ， 如 此 做 法 六 不 是 经 常 性 的 口吻 。 第 二 是 如 此 一 来 将 
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MAE EREDETI DÄ] e 

陈 氏 指出 ， 对 於 第 一 行 的 文字 ， 就 如 我 所 预言 的 是 处理 有 关於 语言 和 行 
动 ， 而 不 是 形 而 上 的 哲学 问题 。 从 审视 第 二 部 份 的 对 句 ， 在 文字 上 是 没有 什 
床 好 生长 的 ， 我 们 可 以 十 实 此 一 特性 。 第 二 行 解 释 第 一 行 ,[ 道 可 道 ， 非常 道 。 
名 可 名 ， 非 常 名 。J」 字形 之 使 用 在 同 闵 字 辨别 的 界 牧 上 可 能 随时 间 而 改变 。 
字 词 可 能 改变 而 他 们 所 标 赴 的 特征 是 不 能 持续 的 ， 因 此 由 名 称 所 促使 的 社会 
PA VEIS EIR ES o 

RRRA ARREA” WARRE DEJ 和 【名 」4 是 部 分 与 
整体 的 关 傈 。[ 道 J H TAI 所 组成， 结合 【名 J」 之 知识 技巧 ， 厌 由 识别 、 繁 
菁 和 实践 来 引导 他 们 的 行 需 。 也 因 坊 【名 4 不 是 剧 常 不 变 的 ， 文 字 基 础 的 引 
导 也 不 是 不 变 的 。[ 道 」 的 使 用 是 持续 地 使 用 在 《道德 经 》 之 前 的 文学 意义 。 
意义 不 改变 的 推测 是 解释 NER] 必要 的 论点 。 稍 后 我 们 会 看 到 ， 和 后 来 的 《 墨 
子 》《 芷 子 》《 剖 子 》 和 《韩非子 》 也 都 在 此 意义 上 使 用 「 道 J。 plane 
现 道 家 请 言 学 校正 「【 道 」 字 的 证 据 。 道 家 的 确 专 注 在 分 析 「 道 」 的 概念 
觉得 它 的 有 趣 和 重要 。 如 同 其 他 古代 的 哲学 家 ， 视 其 坊 『「 名 ] oo. ’ 
一 个 可 调整 和 影响 我 们 生活 的 制度 。 因 此 ，[ 名 J 的 使 用 可 改 释 ， 由 引 亲 制度 
所 和 组 成 的 【名 4 也 跟著 可 改变 。 


(A E ATE) ahaaa (The paradox of the terms Being and 
Nonbeing ) 

陈 氏 指出 假若 头 两 名 是 宣示 其 辫 妙 之 宇宙 一 元 论 ， 那 麻 第 三 名 到 第 六 名 的 
是 不 相干 的 岔 出 内 容 。 那 四 句 的 解释 灵 世 纪 以 来 始终 是 饱 受 稚 芍 。 因 有 需 在 没有 
标点 符号 和 功能 名 的 标记 的 情况 下 ， 造 成 两 种 剖析 假设 的 可 能 性 。 每 一 种 文法 
的 剖析 都 提供 不 同 的 解释 ， 但 译 诗 的 主题 若 只 在 语言 学 而 非 玄妙 的 形 上 学 的 范 
男 ， 则 有 趣 的 是 两 种 译 法 都 在 持续 地 扩 增 。 有 一 种 解释 需 偏 向 於 讨 论 有 关 [有 
名 4 R TEPI ARAKI 与 「 无 欲 」 之 间 的 主题 。 另 一 种 解释 则 在 诊 基 本 的 辩 
别 [ 有 [和 上 无 」 之 间 的 之 讨 翰 ， 需 一 释 化 短 常 做 出 城 别 的 范 例 。 

陈 氏 襄 饥 [我们 无 法 画 清 有 和 和 优 的 界线 」 ! 会 是 最 接近 道家 相等 的 茧 请 即 
无 【无 J。 便 常 的 自然 不 提供 我 们 区 别 ， 区 别 是 起 源 诊 非 恒 常 之 传统 的 「 道 J。 
因此 ， 我 们 依 硬 我 们 使 用 的 「【 道 4 做 划分 。 然 而 ， 是 或 不 是 的 界线 在 哪 壬 ?是 
部 分 的 是 ， iin ? 我 们 知道 形 上 学 的 趣味 源 自 於 语言 学 的 理论 ， 而 不 
是 武断 的 宣言 。r 有 J 和 『「 和 无 」 之 问题 的 趣味 源 自 於 语 言 的 对 比 理论 。 从 整 部 书 
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来 看 ， 我 们 可 确信 「 有 J、「 和 无 」 的 研究 是 最 符合 一 致 性 的 原则 。r 有 J」 AI TE 
的 配对 或 对 照 在 《道德 经 》 理 事 普 沁 的 论题 。 用 对 照 的 方式 ， 我 们 以 《道德 经 》 
讨论 的 [无 名 」 和 『「 和 无 欲 ]。 然 而 我 们 应 该 发 现 它 与 反 语言 、 反 传统 的 文本 精神 
处 理 相对 的 【有 名 4」 和 『 有 和 欲 」 坑道 家 的 目标 形成 不 一 致 的 现象 。 所 以 我 们 接 
受 第 二 个 分 析 ， 进 而 讨论 「 明 J 如何 作用 於 「[ 道 ]。 针 对 [有 J 或 [无 」 构成 不 
同 的 篮 望 或 有 关 态 度 的 观点 。 我 们 将 「 人 无] 和 上 和 欲 」 联 想 在 一 起 当 作 神秘 和 项 
fat ort TAI 和 与 TAK) 联想 在 一 起 以 了 解 对 象 和 和 结果 来 显示 。 

陈 氏 指出 ， 然 而 ，《 道 德 经 》 在 《第 一 章 》 就 已 正式 宣告 了 道 的 怀疑 理 葵 
其 有 关 规 定 的 翰 述 ， 以 支持 此 怀疑 主义 所 需 的 相关 名 称 。 此 一 俩 疑 理 葵 完全 
遵循 著 到 目前 需 止 我 们 研究 过 的 所 有 哲学 家 之 合理 使 用 的 理论 。 而 其 所 重视 
的 基本 的 疑惑 的 配对 名 称 A) 和 上 和 无。 它们 似乎 有 极 需 对 立 的 神 科 和 实 
用 的 目标 ， 而 且 和 与 不 同 倾向 的 「 道 J 有 所 关联 。 


( 九 )《 道 德 径 》 中 的 相反 对 立 (Reversal of Opposites in the Daode Jing ) 

陈 氏 提 到 ， 老 子 始终 一 直 括 人 他 自己 的 观点 ， 他 以 引 人 人 入 胶 的 格言 、 赫 
篇 等 之 敏 述 来 表达 普 驳 的 道 ， 是 履 当 时 社会 运作 模式 的 主流 意 哉 。 当 时 他 们 
的 引导 作用 ， 时 好 、 时 款 。 在 《第 二 章 》 中 又 介绍 有 与 无 的 观念 ， 明 显 是 以 
EMR RA HAI MRS PIP 2— o ihe > HEU RM aaa CE HK T 
EEC ERIBUS o a8 A AIRS BERAS AERA ` BOBRI CARB ake ° {EARL 
如 其 核心 主义 是 神 被 的 形 上 学 ， 那 些 政治 建言 又 是 做 什么 呢 ? 需 了 避免 翻译 
的 两 交 ， 假 若 不 以 神秘 形 上 学 需 其 核心 主义 而 以 韶 言 学 的 俩 疑 批 刊 的 态度 ， 
力 源 目 於 语言 骗 调整 人 的 行 镶 的 社会 机 制 之 背景 的 假 订 。 於 是 此 政治 的 教条 
扮演 一 个 使 《道德 径 》 成 坊 实 用 主义 的 角色 。 老 子 以 中 国 哲 学 对 谈 的 共通 语 
言 来 解 各 其 观点 ， 其 政治 和 实用 的 建 宫 是 一 律 显 覆 传统 的 政治 和 道德 的 欧 
点 。 他 题 履 传统 的 价值 、 偏 好 或 答 莹 和 主 言 的 形象 也 持 乱 需 癸 墨 的 心理 模式 
所 接受 。 不 管 过 到 怎样 的 结果 和 终 将 影响 社会 的 领导 阶层 ，《 道 德 径 》 於 是 成 饥 
政治 说 洛 提供 统治 者 忠告 的 来 源 。 

陈 氏 识 需 ， 此 实用 的 忠告 是 道家 的 【 反 花 」。 政 治 忠告 俯 是 一 种 表明 ， 直 接 
的 个 人 车 于 、 请 带 玄机 、 宗 教 式 的 宣告 等 ,此 可 用 来 解释 语意 导 引 的 反 履 不 定 。 
实用 主义 不 同 於 对 立 之 两 面 取 决 於 我 们 的 仿 好 。 单 就 一 个 区 别 就 创 出 两 个 「 名 
称 」， 在 学 习 某 些 形 式 的 一 种 偷 好 、 欲 求 而 对 另 一 种 就 产生 展 恶 。《 老 子 》 的 政 
治 教 条 说 明了 由 反覆 不 定 的 [名 」 和 「 道 」 所 租 成 的 [ 制 名 J。 他 指出 ， 我 们 可 
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以 是 覆 各 种 传统 的 偏好 [名 」 和 『 道 」 无 法 提供 恒久 不 变 的 指导 ， 而 有 些 情况 
则 反面 的 指导 反而 更 好 。《 老 子 》 处 理 A A HE) RAE ATA 
Ko 是 要 我 们 学 习 注 意 不 有 J， 而 「 人 无 」 引 发 我 们 的 创造 的 机 会 。 

HER SAS re Ss RE ATE aa CAS > AM (Ae itn AR Ua 
PIHE ir UE) DS o (REACT FE ih SEI eM A J 而 《 老 
T) ARRE T 的 价值 。 当 先前 的 【 道 」 同意 「 仁 」 的 主张 ， 而 《 老 
子 》 和 他 注 意 到 上 天 东非 仁慈 的 。 当 所 有 传统 之 【 道 」 无 可 避免 的 强 苦 【有 有 需 J 
和 投入 进取 的 态度 ， 而 他 的 格言 色 以 淡然 的 智慧 解释 CEES ADRs o Bist 
的 价值 喜好 较 高 的 、 强 势 的 、 智 巧 的 、 统 御 的 位 置 ， 而 《老子 》 的 格言 帮助 我 
们 铀 赏 低位、 柔弱、 无 知 、` 顺 从 等 的 价值 。 通 常 我 们 以 敏 够 的 区 别 来 评估 [有 J， 
而 以 膛 钝 上 且 不 加 区 别 来 评估 HE) 的 价值 。 传 统 主义 符 重 男性 ， 而 《老子 》 推 
尝 女 性 的 价值 。 对 於 伟 统 的 每 一 区 别 《老子 》 在 他 的 每 一 对 互补 的 【名 词 」 芒 
车 壬 告诉 我 们 ， 有 一 仿效 语言 的 方式 能 使 我 们 放 秦 偏好 。 

RRR 《道德 经 》 对 中 国文 化 造成 巨大 的 吸引 力 和 影响 ， 而 且 我 们 避 
实 它 是 多 庆 合 理 的 反面 车 言 。 过 是 毫 无 疑问 地 被 忠实 地 记 外 下 来 ， 我 们 仍然 
在 了 解 开 头 线 句 的 精神 所 在 ， 它 的 理想 观点 必须 比 放 春 伟 统 的 指导 和 武断 地 
促进 「 道 」 的 反面 阐述 更 加 的 巧妙 。 我 们 也 不 应 该 将 「 反 道 」 看 成 「 常 道 ]， 
它 的 观点 只 能 是 一 系列 教导 我 们 如 何 放 秦 文字 和 给 我 们 的 引导 的 例子 ， 每 一 项 
目 只 是 帮助 我 们 了 解 ,在 各 种 情况 下 不 可 以 将 任何 坚定 的 关 述 当成 一 种 引导 o 

陈 氏 以 坊 《 道 德 经 》 的 作者 已 坊 〈 第 二 章 〉 的 文章 打 好 基 砸 ， 对 於 每 一 
对 名 词 都 有 一 个 区 别 ; 对 於 每 一 区 别 都 有 一 偏好 的 原则 。 有 些 他 导 择 的 例子 
有 清晰 的 引 尊 名词， 但 都 清楚 地 评估 其 好 、 壤 、 美 与 醒 ， 有 些 不 其 清晰 的 名 
词 对 句 只 会 引 亲 我 们 进入 更 复 杂 的 情况 。 该 喜好 哪 一 个 端 赖 我 们 进行 的 计划 
和 背景 而 定 。 那 些 名 词 包括 上 和 与 下 、 前 与 后 、 有 熏 无 等 ，《 老 子 》 收 集 的 评估 
口号 所 提出 无 名 说 基础 的 引导 是 人 恒久 的 。 假 若 有 偏好 的 规则 便 不 是 恒 常 的 ， 
那 我 们 如 何 能 确定 每 一 个 区 别 ? 本 质 上 《老子 》 是 反对 区 别 吗 ? 我 们 的 确认 
饲 他 所 引用 的 反面 访 言 是 芙 就 的 忠告 ， 即 使 它 六 非 所 请 的 常 道 。 所 有 区 别 的 
知识 件 随 而 来 的 是 仿 好 的 倾向 。 此 一 洞 见 给 予 我 们 从 作出 区 别 的 观点 提出 问 
题 的 洞察 力 。 有 区 别 能 力 者 ， 似 乎 处 在 社会 所 灌输 的 偏好 所 调整 与 控制 之 下 ， 
此 偏好 是 区 别 与 创 出 两 个 名 词 的 确切 理由 。 然 而 ， 过 些 名 词 范 非 恒久 可 靠 的 
行 需 引 导 ， 因 需 人 是 有 潘 力 接受 训练 而 成 怖 有 区 别 俩 好 的 能 力 者 。 然 而 ， 坟 
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到 底 是 好 是 壤 ? 其 实 ， 又 是 一 个 非 辫 妙 的 形 上 学 理由 而 拒绝 区 别 的 酒 闵 。 

陈 氏 认 筷 ， 实 际 的 争议 是 提出 区 别 的 惊 疑 主义 ， 从 对 立 之 认同 的 断言 并 
始 ， 对 於 任 何 两 者 之 对 比 的 名 词 只 有 一 个 区 别 ， 那 样 的 区 别 不 可 靠 地 引导 我 
们 的 行 需 。 重 点 不 在 描述 的 内 容 ， 而 是 实际 的 面向 。 吉 和 张 出 来 的 区 别 力 对 於 
行 需 的 引导 不 是 便 久 可 靠 的 。 那 些 区 别 是 贫 基 在 文化 动机 的 偷 好 ， 整 体 而 言 
是 不 可 靠 的 ， 而 且 他 们 以 秘密 的 、 不 自然 的 方式 控制 著 我 们 。 

於是 ,《 老 子 》 以 不 同 的 路 线 转 移 至 怪 到 的 位 置 ， 一 个 能 与 隐士 和 杨 朱 之 
反 社 会 、 反 传统 的 精神 一 致 的 路 线 。 他 不 依 屯 单一 的 时 实 的 「 道 」 之 概念 ， 
A TER 的 十 花 不 是 宿命 论 就 是 自然 主义 者 。 他 转 而 年 花 的 只 不 过 是 [ 道 J 
的 知 是 无 法 恒久 可 靠 的 。 我 们 也 许可 以 题 倒 所 有 的 引导 一 一 知 。 传 统 名 词 壬 
好 像 思 窒 的 事 ， 实 际 上 可 能 是 最 隐 明 的 作法 。 观 用 区 别人 可 能 经 常 是 较 优 的 
策略 。 相 反 的 掏 点 就 是 看 到 忘记 区 别 的 好 不 ， 雍 非 上 毫 无 掩 和 饰 地 提倡 某 些 关 壕 
对 立 的 「 道 J。 所 以 《老子 》 襄 : RSA at > EHH 。 

(+) 反 论 与 反 知 (Negative Discourse, Negative Know-how ) 

ERR ，《 道 德 经 》 的 第 三 章 仍 和 继续 发 展 反 论 ， Gansta neni 
是 在 展示 老子 的 关 述 方式 及 其 所 引起 的 反 传统 价值 的 思想 。 不 积累 、 Tam ， 
学 名 所 有 价值 的 反面 意 闵 ， 其 至 去 评估 『「 空 ] A TE] 的 价值 。 到 种 情形 
成 《道德 经 》 香 反覆 呈现 冯 次 的 多 义 模糊 的 状况 ， 老 子 有 时 访 广 「 知 外 oe 
人 J、[ 学 间 」 和 『「 机 智 ]， 但 有 时 种 义 退 抑 它们 。 我 们 可 以 挑 出 三 种 基本 假定 
的 [双人 JJ TÆR A RE] AI TA] (know how )。 第 一 种 是 传统 的 【[ 知 」， 
在 於 熟 性 社会 共同 价值 的 区 别 与 偏好 ， 如 亿 墨 。 第 二 种 是 反面 的 『 知 」， 知 道 
处 理 相 反 的 传统 知识 。 我 们 毫 不 司 疑 地 推测 老子 所 认 篇 第 三 种 层次 的 「 知 」， 
是 他 所 假设 之 无 可 替 代 的 「 道 ]， 因此， 不 能 置 於 此 书 中 。 此 书 的 应 用 是 相反 
的 ， 重 点 是 相反 是 无 法 表示 的 。 

陈 氏 指出 ， 人 他 们 持 反面 看 法 而 巧妙 
的 处 理 政治 学 之 训 座 花 。 他 们 极 需 反对 儒 道 之 称 需 正 【 道 J， 且 所 有 解释 反对 
仁慈 的 篇 章 ， | SAFRE A RAYNE PERE FIRE ROSE 。 相同 的 ， 当 道 
家 与 佛教 合 倍 而 成 坊 宗 教 ， 人 们 扎 了 反对 的 批判 观点 。 此 反面 的 「 道 」 开始 

认 篇 是 老子 整个 「 道 」 的 理论 ， 因 此 主张 DEL 是 等 同 「 不 存在 」， 但 他 分 

「 存 在 」 ! PRR A BEN TE] ERACE E > (His Ba 
‘EBS BR E A AY © aBa E TRA RE TEE > TEE > A 
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KI 等 价值 是 没有 必要 的 ， 因 有 坊 那 些 区 别 是 恒 常 的 。 有 必要 的 只 是 诊 发 修正 
我 们 给 予 传统 的 正面 价值 的 假定 。 人 无 论 他 们 处 於 第 三 层次 的 「 知 」 的 什么 地 
Fy THEI A TA] 篇 是 一 体 的 两 面 。 

陈 氏 以 饲 ， 彝 政府 主义 的 《道德 经 》 的 确 提 出 统治 的 信人 条 以 勒 告 统治 者 。 
其 车 言 经 常 是 请 出 敬 人 的 传统 名 词 。 要 和 统治 者 保持 人 民 的 无 知 、 虚 其 心 、 实 
ECHL PRE ARAE a RE A Ro SE REBT ERIE Fat 
坑道 家 是 支持 统治 者 专横 的 巧妙 处 理 手段 CEL) AOA All Ae TEI IA 
的 「 道 J， 其 以 例 解 方式 款 论 与 其 相反 之 传统 儒家 的 价值 。 陈 氏 假 设 ， 老 子 焉 
不 只 是 有 意 提 出 一 个 就 钾 的 「 道 ]， 当然 也 不 是 因 希 颂 家 之 可 轻易 地 调 刺 。 他 
不 想 要 加 入 儒 墨 之 第 三 个 极权 主义 之 替代 的 辩论 ， 他 想 要 批 刊 全 部 的 行动 。 
儒家 不 一 致 性 的 以 需 老 子 所 陈述 的 「 反 道 」 EEN THE o ER 
矛盾 只 不 过 是 儒家 赴 解 的 【 反 葵 」。 


十 七 、Kohn :《 中 国 早 期 神秘 主义 在 道家 传统 中 的 哲学 和 救赎 论 》 
CRE 30) 

Kohn 指出 ， 中 国 神秘 主义 ， LER GRA ach SE R FR fed AI Fi OI 
注 。 而 本 书 引 用 的 材料 主要 来 自 《道德 经 》 和 《 半 子 》 以 及 某 些 佛教 禅宗 的 
文本 。 此 书 的 第 一 个 阶段 的 方向 ， 主 要 集中 在 固有 中 国 神话 传统 早期 的 发 展 。 
以 下 试 分 别 就 1. 神 秘 主 义 一 一 和 经验、 操作 和 与 哲学 ;2《 道 德 经 》 中 的 神秘 主义 ; 
34RA TRESI GB TAR] o MARANT : 

(— ) 和 神秘 主义 一 一 经 验 、 操 作 和 哲学 

Kohn 襄 需 ， 神 秘 主义 的 范畴 可 分 坊 妈 个 重点 : 第 一 、 过 些 必 须 是 自然 乍 
现 和 侈 对 显示 的 经 验 。 第 二 、 神 被 哲学 必须 是 通 诊 人性。 第 三 、 神 窟 哲学 的 
文本 必须 是 一 种 克服 自我 主义 的 趋向 和 解放 人 们 自私 天 性 的 方法 。 因 此 ， 简 
BUS > MAE SAHA SC > AEE ES RAY) ` BR ERY AES BY = (IA 
BEL EB © FARE BE EFC A BL Tee FLY is His PU RAI o RI BMT ES 
MERHAT TE AD SR (TF A a: 

Kohn 指出 ， 第 一 阶段 神 被 的 经 验 : 最 好 是 留 给 心理 学 者 和 医师 ， 由 其 通 


(230) Livia Kohn, Early Chinese Mysticism:Philosophy and Soteriology in the Taoist 
Tradition (Princeton: Princeton University Press.,1992) . 
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当 的 专业 和 纪录 有 关 人 们 所 陈述 的 人 经验， 再 经 过 间 穴 调查 和 个 人 的 晤 谈 ， 但 仍 
须 以 实验 室 的 实验 和 专业 的 族 欧 需 研 究 的 基础 。 第 二 阶段 神 被 的 操作 : 当然 
最 好 仍 能 保持 在 其 实际 活动 中 学 名， 同时 也 是 宗教 的 历史 学 家 可 接近 的 时 
候 。 神 秘 主义 者 经 常 是 世代 传承 的 指导 ; 因此 ， 有 很 多 的 实际 操作 手册 和 表 
格 可 用 在 纯 稳 心 圳 和 沉思 冥想 的 方法 上 。 第 三 阶段 神秘 的 哲学 : 必须 注意 到 
文本 与 用 藤 的 发 展 及 语言 和 座 释 的 改变 之 间 的 微妙 的 不 同 。 有 时 文本 稍微 告 
诉 我 们 有 关 的 具体 的 操作 和 实际 的 经 验 是 毫 不 相关 。 神 秘 主义 的 研究 是 以 历 
史 的 背景 和 文本 饥 基 磋 而 且 是 保持 抽象 化 。 而 它 只 能 承认 实际 的 判断 标准 > 
在 文字 上 的 显示 仍 有 其 处 理 经 验 之 概念 化 的 限制 。 


(二 )《 道 德 经 》 中 的 神秘 主义 

Kohn at 了 《道德 经 》 可 以 用 好 禾 种 方法 加 以 解读 ， 如 一 本 深 谍 迷 蚀 於 
生存 之 道 的 哲学 手册 ， 政 治理 葵 的 间 述 ， 机 密友 懂 的 兵法 策略 ， 筷 托 邦 的 坦 
世 手 册 ， 主 张 宇宙 的 科学 自然 等 。 毫 无 疑问 的 ， 过 些 簿 畏 已 经 呈现 在 文本 中 。 
然而 ， 对 很 多 传统 中 国 的 知识 份子 而 言 ,《 道 德 经 》 已 经 是 一 个 最 主要 的 神 被 
的 文本 。 首 先 ， 它 被 视 志 一 个 呈现 宇宙 特性 之 宇宙 葵 座 释 的 工作 ， 而 且 提供 
如 何 完美 协调 地 生活 在 到 宇宙， 创造 一 个 想像 中 之 理想 的 世界 。 

DĚJ 是 《道德 经 》 最 重要 的 基础 疯 念 。 道 ， 最 好 当 作 世界 构成 之 下 的 
ARAN > AR MR ASAE > RAE o CMM E 
HAIER Z ARI TEN AE > BAR Ee TE) PA RUE KY 
形式 中 改 炙 的 次 序 。 如 果 一 旦 接近 它 ， 必 放下 智力 和 推理 。 由 於 无 名 又 无 意 
识 ， 因 此 只 能 并 直 觉 的 选择 和 评估 DE] 本身 。 

Kohn 认 饥 「 道 」 无 法 以 平常 的 语言 描述 ， 因 饥 语 言 是 自然 的 区 别 和 知识 
的 范 团 的 一 部 份 。 语 言 是 世界 的 产物 ; 道 是 超越 它 ， 四 处 洱 漫 而 无 所 不 在 。 
道 是 超越 经 验 熏 知识 而 且 本 来 就 存在 的 。 它 创造 和 建构 整个 宇宙 的 次 序 ， 然 
Mm > ia RE EN— EBM AA GEER - B ait : 

道 可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 非 常 名 。 

BE KWL HL BMH KALE AHM. 

人 类 籍 著 所 有 的 感觉 意识 和 心智 能 力 想 要 得 到 「 道 j， 势 必 失 败 。 人 类 的 眼睛 
和 和 耳 休 被 世界 的 事实 所 限制 ; 他 们 与 万 物 和 谐 相处 ， 是 基本 的 能 力 ， 而 站 非 
其 内 部 有 奥妙 之 处 。 道 完全 地 超过 人 类 的 知觉 。《 道 德 经 .十 四 章 》: 

AZTAR? 
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由 之 不 并 名 日 希 ， 

HLT Fh» 

HERTZ > ini Rap o 

MARZ AK >» MZ R > RAIA © 

迎 之 不 见 其 首 ， 随 之 不 见 其 后 。 
Kohn DAES > NEJ 是 所 有 存在 的 根源 ， 然 而 种 含糊 而 内 捉摸 。 它 创造 宇宙 I 
予 生命 的 意义 ， 而 且 使 整个 宇宙 秩序 ， 持 续 不 断 地 转化 和 改 缕 。[ 道 EE 
史 的 秘 端 即 安排 好 人 类 社会 的 秩序 。 在 那 一 个 社会 中 ， 每 个 人 完全 参与 了 宇 
宙 的 次 序 ; 在 向 未 有 意识 和 文化 时 ， 人 性 和 宇宙 的 有 机 次 序 是 分 隔 的 。[ 道 J 
是 从 藉 至 尾 都 是 第 一 和 协调 的 运作 ， 像 慈祥 的 母亲 保 访 、 装 育 著 历 物 。《 道 德 
经 .二 十 五 章 》: 

有 物 混成 ， 先 天 地 生 。 

BREED > 独立 而 不 改 。 

周 行 而 不 殉 ， 可 以 局 天 下 母 。 
「[ 道 」 持 续 地 存在 ， 而 且 在 宇宙 最 初 颖 展 的 每 一 个 阶段 ， 乱 是 微 底 地 参与 进 
行 。《 道 德 经 * 四 十 二 章 》: 

道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 菌 物 ; 

菌 物 负 队 而 抱 阳 ， 溃 所 以 局 和 。 
Kohn 认 饥 ， 在 原始 的 混沌 阶段 中 ，[ 道 」 独自 地 存在 。 然 后 ,[ 道 」 在 强 而 有 
力 的 宇宙 实体 中 被 集中 。 过 种 成 马 纯 滔 有 利 的 宇宙 能 源 〈 气 )， 被 称 志 [一 」。 
MERKKI TEITE] AB TARE] T] RER DÉI 所 创造 的 
JE > EGETÆE E 和 l ARE RE EaR ETA HE 
“EP (al RAV PERILS T2]. ie REIS Ger A MANE 
he > BAR NEJ TERIA eel h A AGH aH 。 

(=) intB "PE BT mK 

Kohn 提 到 在 不 同 的 发 展 的 路 线 ，[ 老子 和 ET] 的 哲学 逐渐 地 与 不 

PIRI TRESE] (shamanism) fala pt > PES 是 一 种 复杂 的 宗教 现象 ， 首 次 
需 十 九 世 纪 的 人 类 〈} 学 家 所 描述 ， 是 中 亚 和 西伯 利 亚 人 的 种 族 。[ PES te TI 
的 本 身 是 【通古斯 族 」 atso 的 起 源 。[ 蕴 屡 教 」 指 的 是 由 核心 首领 形成 的 部 


[ 广 31] FAR MEMA CSF BRB-Rk, AMMRBANREARMARA? 


第 三 章 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


落 宗 教 ， 此 部 落 首领 在 中 亚 通常 是 男性 ， 在 韩国 、 日 本 则 需 女 性 。 他 (她 ) 
能 和 与 拱 埃 接 刹 ， 此 吝 者 是 居住 於 宇宙 之 内 ， 祁 可 能 以 天 上 、 地 上 、 自 然 界 等 
之 神明 和 部 落 的 祖先 或 各 式 各 样 的 者 魂 、 动 物 等 或 其 他 的 方式 时 现 。fT 隐 锣 ] 
的 巫师 专 精 诊 出 神 的 技巧 ， 可 对 他 们 自由 地 旅行 到 其 他 世界 。 他 们 以 音乐 或 
舞蹈 辅助 之 下 进入 出 神 的 状态 ， 偶 而 会 服用 迷 幻 药物 或 合 酒 精 的 饮料 。[ 随 刍 
教 」 的 仪式 进行 通常 有 四 个 明显 目的 其 中 之 一 。 他 们 可 能 将 社区 的 秩 牲 者 呈 
现 给 最 高 的 神 ， 或 者 是 因 筷 他 们 想 要 发 现 一 种 疾病 的 原因 和 可 能 的 治疗 方 
式 。 他 们 也 可 能 崇拜 最 高 土 魂 和 引导 刚 死 亡 的 起 魂 到 过 冥界 。 或 是 马 了 学 各 
宇宙 的 秘密 而 进入 到 较 高 层 的 星球 。 

ERI 的 巫师 常 有 翅 魂 的 帮助 ， 出 现在 婴 性 的 人 形 身 上 ， 像 动物 、 邮 
ERIS o ARARA TER 有 丰 师 是 因 需 他 们 具有 特殊 体质 和 出 神 
的 能 力 ， 而 刚 开 时 始 会 有 明显 的 屋 常 行 需 或 疾病 。[ PERI 有 巫师 起 初 需 经 压 两 
层 仪式 ; (一 ) 一 种 雇 发 神 过 仪 式 可 殉 到 或 看 到 另 一 个 世界 ， 他 们 时 常 要 经 压 
完全 的 精神 分 裂 状态 而 重新 建构 另 一 个 自我 ; (二 ) fl RR E 
承 下 来 的 铭 训 或 口述 的 指导 ， 可 使 其 能 发 现 有 未 知 的 土地 ， 比 他 们 原来 更 顺 
合 的 居住 地 方 。 

Kohn 指出 ， 最 早 的 「 了 甸 」 订 握 出 现在 古代 中 国 甲骨 文中 ， 是 商 朝 统治 
者 用 来 与 他 们 的 祖 埃 灌 通 。 他 们 只 间 神 者 预 癌 各 种 策略 行动 的 结果 或 发 现 治 
疗 疾 病 的 方法 。 占 卜 者 代表 君王 在 牛 的 硝 腥 骨 或 海 舍 的 腹 甲 硬 裔 将 准备 的 凹 
柳 和 洞 的 底部 小 心地 加 热 。 根 据 产生 的 裂缝 结果 然 合 由 预 卜 者 解读 ， 纸 常 由 
君王 他 自己 有 较 高 决定 的 权力 判断 是 否 是 有 利 。 依 据 张 光 直 的 襄 法 ， 实 际 的 
占卜 练 必 可 能 与 另 一 个 世界 直接 以 心智 或 口头 的 沟通 。 像 【了 莉 狠 」 巫师 ， 占 
卜 者 或 君王 本 身 似乎 已 经 读 身 於 拜 访 神 是 和 祖先 的 国度 里 。 音 乐 和 舞蹈 明显 
的 是 仪式 的 一 部 分 ， 酒 可 能 也 免不了 。 

Kohn 提 到 ， 除 此 之 外 ， 在 很 多 青铜 器 上 的 动物 设计 ， 意 味 著 动物 的 精神 
象征 ， 声 助 「 障 缕 」 巫师 在 他 们 的 天 党 旅行。 有 一段 在 左 传 的 文章 杂 过 些 相 
BAME EJNAR o IRCE (1931~2001) ait : 

KASS A A ah B ty Lie ghin ig Aa > AEEA T ARARE $h 

物 正 在 帮助 人 从 地 球 穿 越 到 天 堂 和 哪些 动物 是 没有 帮助 的 ， 甚 至 有 

害 一 一 在 动物 之 中 在 有 些 是 有 能 力 帮 助 『 蔷 变 」 Dep CEB) A 

与 天 地 沟通 的 任务 ， 而 这 些 动物 的 图 腾 被 铸 於 古代 青铜 礼 器 。 
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Kohn 识 需 ， 在 下 古 的 中 国政 治 ，[ 莉 满 教 」 是 具有 决定 性 的 。 所 有 的 智慧 和 知 
识 被 座 饲 是 上 天 的 任务 ， 所 以 熏 另 一 个 世界 适当 的 洁 通 ， 是 政治 权力 的 必要 基 
he ° TEM BEARS SENT ARS RAL > lett A En 
能 比 别 人 更 通 合 称 之 坊 PER] o Te HERD A Ete E ly Be FA TH FRAY HR 
HRE o AARIS OBL > ARIZ ES 「 巫 上 。 章 利 对 他 们 描述 如 下 : 
在 带 古 的 中 国 被 用 讼 礼拜 神 去 的 媒介 者 称 启 [下 J。 他 们 精通 古文 局 
"2 FF FUSE ARH SR AAS HHA > Her. Hy. HF o A eT MY 
WEI > Ay He KH GAR A EE EG RRR RT 5) BEES oo «+ He 
们 也 是 巫 医 ， 而 扰 论 如 何 他 们 的 医治 方法 在 后 来 有 些 流传 下 来 ， 如 
西伯 利 亚 人 的 『 荐 满 」， 到 下 面 的 世界 去 找 出 如 何 安 的 死亡 的 力量 。 
的 确 中 国 的 「 巫 」 的 功能 很 像 那些 西伯 利 亚 人 和 通古斯 族 」 的 「 荐 
Sl AT AR: wu TER] ATR) Hee o 


十 八 、LaFargue :〈 老 子 思 想 的 用 语 形式 和 结构 〉 ata 

本 文保 LaFargue 所 著 《 道 和 方法 一 一 《道德 经 》 的 合理 进 路 》 一 书 中 第 
三 部 份 。 他 指出 ， 本 书 二 个 主要 目标 。( 一 ) 是 重建 道教 经 典 的 意义 一 一 一 个 
最 原始 的 作家 和 匠人 办 所 了 解 的 《道德 经 》。( 二 ) 发 展 成 饥 宗 教 性 解 积 学 的 因 
素 一 一 解释 宗教 理 葵 和 宗教 性 的 文本 练 录 。 此 外 ， 本 书 应 用 了 灯 种 研究 方法 ， 
专注 於 基本 哲学 的 议题 ， 对 於 座 积 《道德 经 》 的 各 种 不 同 的 文化 层面 ， 都 有 
更 深入 的 探讨 。 兹 略 述 如 下 : 

(一 ) 前 8 

LaFargue 指出 ， 本 书香 应 用 「 整 合 压 史 的 研究 方法 」 了 精密 文本 注释 法 
下 专注 在 基本 哲学 的 议题 。 座 得 学 过 种 学 科 有 其 文本 府 得 的 夺 史 起 源 ， 有 过 
到 经 典 的 、 正 统 的、 古典 文本 的 的 各 种 不 同 的 文化 层面 。LaFargue 党 试 提出 
一 个 理论 层次 的 诠 稳 学 的 方法 问题 ， 而 且 提 出 一 些 一 般 的 原则 以 支撑 道德 经 
的 更 在座 各 的 基础 。 在 执行 间 些 一 般 的 原则 而 且 和 进一步 解决 冲 些 问题 之 后， 
再 提出 重要 特定 方法 议题 的 过 程 中 重建 道德 经 的 原本 意 闵 。 在 方法 湖上 ， 
LaFargue 的 目标 之 一 是 复 照 阔 且 进而 发 展 於 第 十 九 世纪 和 二 十 世纪 初 开 始 发 


(4232) JL Michael LaFargue, “Verbal Form and the Structure of Laoist Thought”, in Tao 
and Method: A Reasoned Approach to the Tao Te Ching ( NY: State University of 
New York Press, 1994 ) , pp.125-336. 
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展 的 夫 得 学 类 型 ， 特 别 是 在 过 时 期 中 党 试 使 用 对 历史 和 社会 与 文化 背景 的 关 
注 整合 而 成 的 「 精 密 的 文本 二 释 法 」， 与 针对 来 自 速 距 文化 的 宗教 性 写作 的 研 
究 所 提出 的 最 基本 的 哲学 学 议题 的 质 欧 。 我 感到 蛋 憾 的 是 最 近 发 展 的 府 释 学 理 
其 已 经 趋向 诊 切 断 刘 广 之 三 方面 的 速 千 ， 而 且 已 经 导致 背 秦 人 恢复 和 经典 文 本 原 
六 的 Glen e LaFargue 而 望 能 束 明 ， 广 证 地 引起 使 疑 的 「 和 后 现代 」 解释 学 之 有 
效 的 洞察 力 能 重大 地 影响 站 导致 更 精密 的 方法 来 恢复 经典 作品 的 思想 。 
LaFargue 进一步 提 到 ， 本 文 最 主要 的 目的 是 有 系统 地 讨论 部 党 试 恢复 道 
德 经 的 原始 意义 。 此 意 指 LaFargue 对 於 如 何 课 注 此 书 的 论点 是 非 纤 状 的 处 理 
方式 ， 而 是 以 互相 连结 的 段落 来 呈现 。LaFargue 最 后 又 提 到 ， 他 著 重 在 批判 
性 的 推理 方法 > 在 此 所 译注 道德 经 的 事实 和 和 结果 ， 可 能 暗示 许多 广 者 的 要 求 。 
基本 上 ， 我 们 都 很 乐 见 於 座 积 学 的 理论 能 有 发 展 与 实践 的 机 会 。 关 於 和 和 节 ， 
LaFargue 知道 许多 研究 可 能 释放 《道德 经 》 的 光芒 。 而 且 在 最 后 所 有 的 历史 
诠释 ， 像 所 有 的 历史 研究， 是 根据 经 验 而 推测 的 事实 。 像 一 些 估 大 的 作品 如 
道德 经 ， 作 有 系统 的 推测 可 提供 最 有 用 的 证 据 ， 值 得 我 们 去 努力 投入 。 


(二 ) 了 解 老子 学 派 的 论辩 格言 (Understanding Laoist Polemic Aphorisms ) 

LaFargue 指出 ， 一 般 认 局 ， ae a A WEEE ? 一 是 按 文本 逐 字 翻译 ? 
5,2 Ci BY AE AAEN AR > laa | PERE I > 
we ARS a FH) HEE PEL ES o m aba Be TX 
Hale CWA [文字 语言 」 之 简单 、 直 和 线 前 进 的 语义 。 然 而 对 有 能 力 贡 得 
懂 的 人 来 遂 ， 他 能 完全 地 掌握 格言 的 攻 意 结构 ， 通 当 了 解 文本 的 确切 意义 。 
而 格言 的 语 药 本 身 是 相当 精确 地 引导 此 意义 。 

LaFargue 指出 两 项 有 关 老 学 格言 的 翻 将 问题 。 第 一 ， 一 般 是 把 老子 妆 成 
SERENE > BE AA eT LAA ASR > I AWRY Ea J es (EAR A 
义 。 第 二 ， 《道德 径 》 的 传播 和 许多 有 关上 天 的 口头 传说 片段 ， 有 了 时 会 互相 抵 
触 。 例 如 ， 过 些 茧 请 唤起 「 天 之 道 J， 提 出 上 天 之 膛 作 依照 一 致 的 形式 可 供 我 
们 模仿 。 但 《七 十 三 章 )， 在 隐 含 著 「 天 之 所 恶 」 之 后 的 是 个 人 在 战 稚 死亡 的 
理由 ; 又 府 此 恶 是 杂 以 预测 的 。[ 天 之 所 恶 ， 辑 知 其 故 ? 」 第 五 章 ， 宣 称 天 地 
是 [不仁 」 的 ， 但 不 如 守 中 。 然 而 第 〈 八 十 一 章 )，[ 天 之 道 ， 利 而 不 害 。J ; 

(七 十 七 章 ) ii RLE > AERA Ec 《七 十 九 章 ) i: REER > 
GS Ale 


DES L > ARLEN RH Z HARM EH LIE AS a HS > TF 
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可 襄 是 有 关上 天 对 待 他 们 的 方式 的 口头 传说 ， 只 是 储藏 各 种 不 同 应 用 的 印象 
能 了 了。 接著 ,老子 显然 地 窜 可 泪 择 非 常 中 立 的 「 自 然 观 察 J， 如 果 人 们 葛 的 遵 
守 其 教义 ， 那 应 弯 模 仿 自然 ， 而 且 如 果 他 们 是 认 鞭 地 企图 要 发 现 掌握 自然 的 
法 则 ， 当 然 地 ，[ 高 」 的 利 丛 至 少 会 当做 价值 ， 以 吸引 像 「 低 」 一样 的 注意 ; 

ee) 的 价值 实际 上 等 伶 【 弱 」 的 价值 ;「 实 」 的 价值 实际 上 等 於 「 虚 」 的 价 
值 等 等 。 有 两 个 吸引 自然 现象 的 芯 语 是 完全 相反 的 。( 二 十 三 章 》: [里 风 不 终 
朝 ， 退 十 不 终日 。J ; (五 十 五 章 ) :「 物 壮 则 老 。J ; 顺从 人 类 影响 所 及 之 往 转 
的 想像 ， 而 人 需 的 刺激 和 消耗 是 老子 所 要 避免 的 。 过 也 显示 自然 现象 的 观察 
站 不 是 揽 正 的 道家 思想 的 基础 。 反 而 ， 我 们 发 现在 老子 的 藤 语 壬 有 许多 含有 
自然 基础 的 格言 是 涉及 到 自然 的 想像 。 像 所 有 呈现 在 老子 的 格言 的 想像 ， 那 
些 想 像 是 被 挑 玩 出 来 的 ， 因 需 它 们 遇 度 强调 老子 想 要 促成 上 述 的 理由 而 显现 
其 非常 原始 中 立 的 自然 观察 。 

LaFargue 弯 需 ， 重 要 的 是 过 些 有 关 自 然 的 蔚 语 需要 更 多 的 评论 ， 就 是 事 
实 上 ， 在 典型 的 短篇 艇 言 中 ， 即 使 简单 的 想像 ， 御 经 常 地 使 其 呈现 需 更 复杂 
的 、 更 扩大 的 暗喻 。 例 如 ， 第 八 章 ， 使 用 与 水 关联 之 现象 ， 形 成 两 种 不 同 的 
观点 ; [水 善 利 万 物 」`[ 处 思 人 之 所 恶 4。 过 两 个 观点 应 该 属於 老子 个 人 的 智 
慧 而 非 自 然 的 语言 。 因 有 需 ， 老 子 所 强调 的 「 势 」 不 应 该 马 他 们 自己 征 取 高 的 
位 置 ， 反 而 要 培养 「 抹 化 自我 上 」， 素 力 改 善 社 会 ， 此 似乎 意 恰 著 个 人 的 微 贱 通 
常 是 缺少 社会 的 正式 误 扬 。 

另 有 两 种 其 他 的 散 请 ， 其 中 之 一 也 可 能 被 视 坊 基础 的 教义 ， 但 应 该 被 译 
注 在 自然 蓄 辣 的 相同 段落 才 对 。 那 些 节 萌 祈 硕 「 天 之 道 」 的 降临 ;〈 八 十 一 章 》 

「 天 之 道 ， 利 而 不 害 。」 和 祈 顾 理想 化 的 中 国 古 文明 的 再 现 ， 如 「 古 之 善 坑 
HA o EARR ARL o l 再 者 ， 此 藤 语 的 形式 可 能 导致 人 们 训 饥 老子 
EAE ESE Ee TER] PAZ BA BEANIE ° PAIR > 
{Ee th SS EB LAA ARTES > AERES Aa RTE RN 
针 ， 但 没有 任何 币 兆 显示 老子 有 送 种 的 观念 。 

(=) 柔 克 刚 (Softness Overcomes Hardness ) 

LaFargue 指出 ， 第 一 个 想 要 处 理 的 许 语 形式 是 甲 有 彻 ( 克 ) 乙 的 公式 之 使 
FA > 如 『「 柔 能 克 刚 J]。 僻 了 解 间 个 公式 需 事先 简短 的 介绍 古代 中 国 思想 的 特殊 
BEM > perc A A AR TPR RY DEAL Itt FE RE Ee (LL A 
之 [四 个 元 素 」 (地 、 水 、 火 、 风 )， 由 事物 构成 之 基本 和 活动 力量 组 合 而 成 
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是 造成 改变 的 原因 。 芝 些 力量 与 古 中 国 思想 有 关 之 相同 的 理论 是 宗教 习俗 的 
EA MERKRA AUH > A o KEK ` KEE o 

A ERARA HERA SORA Raa BABE > EAP A RNE Aat NR 
K ee BAL EH PTY eT AR He PY © (Ee tH APY RR SAE A 
PR MERE EY ES AT SR PIT AIA A PRS HN] o BETA ERARA R 
PAL eae aah e FE Ee sat an PPT ae 09) RARE E ey E PRY SR E (LB) A 
品质 ， 如 ERTZ 和 TE: 历经 [转变 」 在 他 们 身上 培养 老子 所 从 事 的 
那些 特性 。 艾 请 的 推进 是 可 上 贺喜 的 ， 庆 贺 过 些 经 历 所 描述 的 重要 特性 如 Coe 
ARS 所 有 妨 研 他 们 的 相反 的 特性 。《 道 德 经 》 的 茧 语 使 用 过 个 公式 来 展现 老子 
所 要 人 们 所 培养 的 某 种 心理 状态 和 品质 ， 如 o TER > RR ZR TA] 等 ， 
过 些 具 体 概念 的 「 德 J， 是 中 国 古 代用 来 解释 自然 的 或 心理 学 上 的 现象 。 序 是 
他 们 想 进 而 吉明 老子 是 倾向 礁 调和 他 们 所 修养 的 品质 ， 但 假若 上 述评 论 是 正 
确 的 话 ， 那 就 是 匡 言 学 和 想像 力 的 ， 而 不 是 教义 和 存 有 论 的 调和 。 


《三 )《 道 德 经 》 中 的 自我 修养 的 说 全 
LaFargue 指出 ， 有 了 过 些 章节 和 评论 的 计 画 ， 接 著 他 将 转向 仔细 观察 有 
关 特 殊 遇 期 性 的 名 词 在 《道德 经 》 的 使 用 。 过 些 秽 察 将 党 试用 以 支持 全 部 坦 
MM > Ald TARE) 的 藤 语 意义 ， 出 现在 老子 其 余 的 相关 思想 。 首 先 ， 
某 些 秽 察 将 要 支持 其 文 祷 有 特定 关 傈 到 心理 的 某 种 状态 或 品质 的 名 词 。 
LaFargue 的 论点 是 在 过 些 相关 的 竹 述 名 词 中 ， 如 TARJ + TJ > CHA > CAT > 
RI 等 ， 事 实 上 很 明显 的 是 指 老子 学 派 本 身 所 要 发 展 的 某 些 理想 状态 或 品 

A HEA TRH 和 上 道 」 就 不 是 那么 明 题 。 

《道德 经 ， SNEED HE TER 和 与 外 物 的 心理 刺激 作 一 对 比 ， 因 此 
EFS TERI 的 解释 关 傈 到 【刺激 」 与 【刺激 之 物 」 的 论证 ， 当 一 个 人 有 
所 损耗 时 他 同时 也 带 给 他 潜 层 存在 的 【 清 4* be NAJ 与 [ 静 J」 者 和 高 位 之 T 君 ] 
形成 对 比 。《 五 十 七 章 ) TARR 形容 需 政 者 也 从 事 TEA A TER]. H 
内 在 的 静止 展现 在 治理 风格 而 形成 民 之 「[ 模 J。(《 十 六 章 ) FER > Ode) > BAS 
之 间 紧 密 的 连结 关 傈 ， 也 同时 关 傈 到 TER] 和 ARJ o CRRI 和 TEI 密切 天 
连 到 「 和 J ， 五 十 五 章 )。 提 到 VARI KG AS CEI + TA NE] 的 宇宙 
HARE o (*5| aA ESE > (HEGRE CAT > IS AAR GE TE FHE o 
十 五 章 ) AR ee E 之 具体 化 的 力量 ， 用 以 [ 刻 」 RA > FOES TER 
是 [天 下 模范 」 的 宇宙 状态 。( 二 十 八 章 〉， 认 饥 类 似 的 状态 所 培 装 的 「 险 」， 
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P (SHAE) MRI REIER TAJ. (FAA) PRAVUS 
mate ER] AAAI Æ RGŠ] (RRE ) © ANT — Bat > H EATE ° 
Cie DPT TÆ] 三 个 同 义 字 出 现在 《道德 经 》。《 第 五 章 》 之 「 虚 而 不 届 」、 
(HKE) TuE; BUE) NEI ` (UHF) RARA 《四 十 
五 章 ) TAKRAW]; 第 二 十 二 章 TAH . TEI 经 常 有 相反 的 联想 意义 ， 
就 是 『 扰 用 的 」。 例 如 《〈 二 十 二 章 》 之 Sia ak e 
LaFargue sof > F} (The Mother) 〈 五 十 二 章 》 提 及 内 在 的 『 德 」 和 『 守 J 
， 是 一 种 具体 化 地 内 在 呈现 ， 然 而 此 一 具体 化 地 内 在 呈现 同时 也 是 宇宙 的 
EM TARTE o (AZE) 提出 「 复 守 其 母 上 」 和 与 之 类 化 的 「 复 电 其 明 J， 
关 傈 到 从 世界 撤回 ，T 守 弱 上 和 上 『 守 静 」。 在 《第 一 章 ) 和 《二 十 五 章 ) a NÉ 
可 以 需 天 下 母 ， 以 「【 母 」 需 特 殊 名 词 的 使 用 是 老子 独特 的 地 方 ， 因 篇 它 不 管 
出 现在 《鞋子 》。 很 可 能 是 与 老子 专注 诊 建 立 一 个 繁荣 的 环境 的 事实 有 了 关 “， 婚 
是 内 在 ， 也 同时 是 外 在 的 ， 和 连接 其 对 立 以 刺激 思想 。 此 种 与 从 不 同 的 现 点 
造成 我 们 不 知 老子 最 后 是 否 源 自 於 部 份 地 中 国 的 一 些 母 系 社会 一 一 亲 向 的 在 
地 文化 。 冲 是 一 个 颇 值得 进一步 探讨 的 主题 。 


(四 ) 老子 的 道 ， 

LaFargue 指出 ， 就 我 们 所 看 到 的 《和 孟子 》 第 三 、 四 章 ，[ 道 」 在 中 国 古 代 
是 一 个 非常 普 氨 的 名 词 ， 尤 其 是 在 战国 时 期 之 士 阶 层 所 用 於 人 事 或 政治 的 各 自 
EIR e Gif) LA VERE RIGA 「 士 」 之 特殊 职业 ， 以 有 别 於 一 般 之 木 逝 、 工 
匠 的 职业 。《 内 业 》 《道德 经 》 和 《 甘 子 》 是 首先 需 EI 的 名 词典 予 重大 意义 ， 
以 至 在 随和 后 发 展 的 东亚 的 宗教 和 近来 的 现代 西方 成 坊 一 个 重要 的 名 词 。 它 的 普 
通 性 在 后 来 的 文本 资料 也 都 倾向 於 使 其 成 镶 无 一 定形 式 性 质 的 名 词 。 若 是 有 人 
Reo GaSe) MAN Aad 「 道 」 和 给 予 决定 的 意 闵 ， 必 须 留意 它 的 文化 
背景 的 文本 人 资料、 口传 之 背景 资料 的 工作 ， 还 有 上 述 考 校注 据 的 呈现 都 会 牵涉 
到 它 的 具体 生命 的 发 展 方向 ，LaFargue cmH BEA BAS POTS : 

1、 有 些 老子 的 格言 使 用 片 语 假 定 是 遵循 当时 同时 期 的 中 文 用 法 ，[ 道 

一 般 是 指 T 正 确 的 道路 」。 重 点 是 过 些 节 范 的 大 部 分 都 宣称 某 些 老子 的 
教学 期 望 是 到 个 正道 。 

2、 有 些 格言 的 措 解 六 无 断言 ， 而 是 已 经 假定 「 道 」 是 明确 地 指 老子 的 

Mie DAES DEI (UHAR) 需 例 ， 它 可 以 次 述 马 【从事 老子 的 自 
我 修 状 上 ,重点 是 使 用 过 些 措 藤 即 是 需 了 将 道家 的 自我 修 装 和 儒家 之 自 
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我 修养 形成 对 照 。 
3、 有 些 格言 的 措 饼 假定 「 道 」 是 指 道 家 存在 或 行 饥 方 式 之 内 在 精神 的 自 
我 表现 。「 以 道 穴 天 下 」( 六 十 章 ) SER NAJ 的 精神 引领 政府 的 政 
策 和 领导 的 风格 。 
4、 有 些 格言 描 和 给 DE BRACIERE TRANE AH < TREE 
道 ， 善 贷 且 成 」 (四 十 一 章 )， 谈 到 DE] 是 一 种 提供 人 之 完美 和 存在 
的 力量 。 
5、 有 些 格言 描述 「 道 」 需 宇宙 的 实体 ， 世 界 的 起 源 。 
LaFargue 指出 ， 显 而 易 见 的 ， 在 过 些 各 种 不 同 的 使 用 [ 道 」 Baal Ziel ， 
所 提出 一 般 中 文 对 《老子 》 的 明确 意义 可 能 的 主要 发 展 思想 路 线 。 第 一 组 格 
言 使 用 的 「 道 」 是 当时 中 国 古 代 的 一 般 共 同 的 观念 。 第 二 一 租 格言 是 老子 门人 
正当 地 使 用 「 道 」 的 名 词 用 以 标示 他 们 专用 的 「 道 J， 以 和 其 他 学 派 的 「 道 ] 
有 所 区 别 。 在 第 三 和 第 四 和 组 格言 中 ， 老 子 学 派 强 调 培 养 某 种 内 在 的 心理 状态 
所 展现 自我 的 行 马 风格 可 能 导致 的 意义 。 过 种 提议 从 实际 上 DE] 的 名 称 是 
一 种 将 以 了 解 的 内 部 的 存在 或 力量 ， 无 葵 在 《内 业 》 或 《夏子 》 的 文本 内 容 
香 都 可 得 到 十 实 ， 其 文章 同样 的 地 都 在 反映 内 在 的 自我 修养 。 最 和 后， 过 具体 
化 的 【 道 J， 事 实 上 已 成 马 主 要 的 名 称 对 认 老 子 学 派 存 在 的 基础 而 言 ， 过 些 人 条 
件 造成 可 能 激发 过 各 些 格言 所 描述 的 「 道 」 需 【宇宙 」 的 实体 ， 像 《和 孟子》 所 
襄 的 「[ 气 1， 像 《内 业 》 所 谈 的 「 精 J。 在 避 五 种 型 态 的 格言 中 没有 戏 格 的 界 
限 ， 他 们 代表 的 是 连贯 的 存在 。 
第 一 组 的 格言 逆 无 仿 见 中 国 古代 所 有 的 一 般 用 法 ， 症 一 组 假定 在 各 种 
CEI 阶层 之 间 对 认 有 关 「[ 道 」 之 存在 的 一 些 共 同 委 论 ， 和 他 们 的 观点 是 在 
Se AEM FSS NEJ 的 忠告 。 过 些 格言 中 的 名 前 
必要 与 道家 明确 的 字面 意义 上 产生 联想 ， 而 非 老 子 学 派 匠 到 过 格言 能 很 容易 
了 解 它 的 重点 。 四 十 六 章 的 重点 是 老子 学 派 主 张 与 【 道 和 许 的 知足 ， 五 十 
三 章 声称 太 多 的 财富 消耗 是 「 非 道 j， 有 别 认 【正道 J。 六 十 五 章 》 2 ISR 
道 」 者 ， 是 「 非 以 明 民 J， 而 是 「 将 以 愚 之 上 。《 三 十 章 》 声称 ，[ 士 上 [以 道 佐 
人 主 者 ， 不 以 兵 强 天 下 」。 第 一 章 强 调 「 道 可 道 ， 非 常 道 ]， 人 无 论 是 各 种 环境 
之 下 ， 我 们 应 忠 於 正道 。《 四 十 一 章 〉 RAE TE T EA] e 
第 二 组 的 格言 似乎 是 假定 一 个 读者 已 经 了 解 「 道 」 希 老 子 学 派 之 「 道 」 的 
BH o (HAR) AR MaR TRE] 的 对 比 ， 运 是 《孟子 》 所 不 同意 
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的 。 在 〈 三 十 五 章 ) 2 FRR Al ON Po) 之 庆贺 伟大 之 「 坐 进 此 
道上 ， 假定 那 是 老子 学 派 之 【 道 」 的 教导 正在 进行 。《 五 十 三 章 )`《〈 十 八 章 》 之 
[大 道 ]， 在 《四 十 一 章 〉 之 所 谓 「 明 道 」 必 定 是 老子 学 派 之 「 道 ]。( 十 四 章 》 
之 [能 知 古 始 J， 描 述 老子 学 派 之 道 的 主要 脾 络 。《 四 十 一 章 〉 谈 到 ， 它 只 是 必 
然 地 对 一 般 的 「 士 」 之 以 其 贫乏 的 洞察 力 而 觉得 似是而非 的 老子 学 派 之 道 似乎 
是 可 笑 的 。 事 实 上 以 水 的 作用 希 隐 喻 的 模式 ， 是 理想 的 老子 学 派 的 态度 和 行 饥 
表示 [其 於 道 」 也 。 和 从 那些 章节 的 观点 来 看 「 於 道 」 表示 [从 老子 学 派 的 观点 J」。 
(三 十 八 章 〉 之 [前 识 者 ， 道 之 华 ]， 表 示 能 洞察 他 人 之 心理 的 能 力 是 老子 学 派 
自我 修 辩 训 和 练 的 一 种 能 力 。 四 十 章 「 反 者 道 之 动 」， 意 即 [ 反 4」 是 形容 一 种 老子 
学 派 的 自我 修养 之 内 部 动作 的 特质 。( 二 十 三 章 》 的 句子 中 ，[ 从 事 诊 道 者 ， 同 
Wid EA DEA] ada es Ee Ae . (HUR) 的 「 古 之 道 J 和 出 
现在 许多 章节 中 的 【天 之 道 」 都 同样 的 指 老子 学 派 的 【 道 」。 
第 三 组 ， 甚 至 对 其 他 学 派 而 言 ，[ 道 」 通常 也 不 是 明确 情况 下 的 规则 的 名 
舟 所 规定 之 行动 的 正确 方式 。 它 通常 指 的 是 更 概括 之 正确 本 义 的 观念 之 下 ， 
所 应 亦 激 励 我 们 行动 的 方法 。 在 过 种 观念 之 下 ， 最 好 是 谈 到 《孟子 》 的 【 道 J， 
它 是 探讨 不 理 生活 与 政治 的 问题 ， 这 其 至 是 比 老子 门人 的 方法 更 坊 早 实 ， 降 
是 因 饥 他 们 的 敞 对 立场 所 做 的 规定 和 命名 J， 同 时 也 是 因 需 他 们 的 中 立 立场 
而 能 培养 出 一 种 特定 的 心理 状态 。 假 定 【 道 」 是 指 精 神 所 激励 之 理想 老子 学 
派 的 存在 和 行动 的 方式 ， 在 第 四 十 章 格言 中 的 『 弱 者 道 之 用 」 及 第 四 章 的 「 道 
YH > MALEDE] 是 其 人 囊 据 。[ 道 J 的 特质 饥 一 种 内 在 精神 的 自我 十 明 ， 在 
实际 上 我 们 使 用 它 时 会 有 诉 著 【 弱 4 和 Cie) 的 存在 和 行动 方式 。( 二 十 一 章 》 
之 [ 孔 德 之 容 ， 惟 道 是 从 」， 表 示 老 子 学 派 之 【 道 」 需 一 种 内 在 精神 用 以 吉明 
它 本 身 某 些 外 在 的 「 德 J。 过 种 【 道 」 RATER ER SRNR Se 
种 「 不 道 」 的 例子 : 老子 门人 所 要 培养 其 内 在 精神 的 「 静 」 和 RR ZUMA? 
以 和 婴 硅 刺激 和 耗 移 的 循环 遇 期 形成 对 比 。( 六 十 章 》 的 [以 道 范 天 下 」 和 《三 
十 二 章 〉 之 「 侯 王 能 守之 」 指 的 是 性 「 道 」 的 精神 督导 政府 的 政策 和 行 马 。( 三 
十 四 章 》 之 格言 中 有 [大 道 泄 分 ， 其 可 左右 」 和 “三 十 七 章 》 之 「 道 常 无 马 
METAJ 也 都 是 指 「 道 」 需 一 种 内 在 的 精神 所 激励 而 成 的 规则 e (CHER) 
之 1 道 法 上 自然 J， 可 能 表示 NEJ 是 等 同 当 它 是 在 [自然 的 」 情况 之 中 的 感觉 。 
部 分 的 格言 在 此 种 分 类 之 下 ， 只 有 那些 对 老子 门派 的 自我 修 装 和 培养 的 特 
PRL EET A RERA > AAT SEE TAE ° 
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第 四 组 ，《 二 十 一 章 〉 和 《十 四 章 〉 也 都 有 描述 「 道 」 饥 具体 化 的 内 在 人 
格 和 人 们 想 要 掌握 的 心理 状况 。 而 《二 十 三 章 ) ，「 道 」 也 同时 描述 需 一 具体 
化 之 内 在 人 格 ， 其 所 敏 述 之 「 同 於 道 者 ， 道 亦 乐 得 之 1。《 四 十 一 章 ) ZUR 
唯 道 ， 善 货 且 成 。《 六 十 二 章 》 提 到 【 道 之 名 J」， 可 能 指 的 是 【 道 」 RARE 
之 力量 ， 它 可 指引 人 们 能 申 正 对 万 事 万 物 有 一 个 完整 的 了 解 。 唯 有 那些 投入 
特殊 的 老子 学 派 之 自我 修 付 的 人 才能 上 晾 解 那 些 格 车 的 意 闵 。 
第 五 组 ,[ 道 」 是 被 描述 坊 某 种 宇宙 万 事 万 物 「 自 然 」 的 宝藏 ; REW (五 
十 一 章 〉、(《 三 十 二 章 》、《 六 十 六 章 〉、《 六 十 二 章 〉》 和 CATA) See © 
(二 十 五 章 〉 询 的 是 宇宙 的 模式 ， 十 六 章 没有 断 结 但 假设 「 道 」 是 高 於 天 和 
地 的 宇宙 模式 。 那 些 章 季 可 能 导致 传统 周 朝 有 天帝 王 包 宇宙 模式 的 观念 。 描 
述 「 道 」 需 宇 宙 的 起 源 的 章节 有 《第 一 )`\《〈 四 )`《 四 十 二 》 (IHE) > E 
十 一 ) 等 章 ， 将 在 本 文 之 第 十 章 有 详细 的 评论 。 那 克 个 章节 都 是 奥 被 又 懂 的 ， 
在 某 种 意义 上 也 唯 有 老子 门人 有 涉 入 自我 修养 的 经 验 才 可 能 了 解 此 具体 化 的 
『[ 道 J， 且 假设 过 些 格言 都 能 提 异 「 道 」 与 「 宇 宙 」 之 和 谐 的 基础 的 重要 性 。 
LaFargue 谈 到 ， 如 同上 述 之 其 他 名 词 所 描述 ， 在 各 种 方法 学 和 澡 辑 的 一 
致 性 而 言 ，[ 道 」 是 与 其 他 特殊 名 蛮 不 相关 的 。[ 道 」 被 描述 需 E T] 
CAL) > ERS) 等 。 成 道 是 致 虑 、 静 、 常 、 和 明 的 结果 。[ 道 」 PULSER A 
ATA 内 然 在 《五 十 一 章 》 之 第 一 段 〈 二 十 一 张 》 和 《三 十 八 章 》 中 「 德 
的 地 位 似乎 是 次 於 [ 道 ] 的 ,但 在 (五 十 一 章 ) 之 第 二 段 、〈 二 十 三 章 》 和 《六 
HE) PAREA NE PITA e NEJ 是 某 种 「 小 J， 传 统 社会 生活 
的 『 失 4， 又 好 像 母 厅 的 滋养 一 样 (二 十 章 之 贵 食 母 )， RA T] RRK 
种 「 低 」 (三 十 九 章 ， 昔 之 得 一 者 ，……' 高 以 下 需 基 )。[ 道 J 和 『「 同 」 同 时 被 
RE TRTE. NÉ WE 〈 它 的 力量 ) 赋予 人 们 里 正 的 知识 〈 二 十 一 章 ， 
其 名 不 去 ， 以 阅 众 甫 )。 它 同时 也 可 夭 由 达到 「 同 」 的 境界 〈 第 一 章 同 出 而 腔 
名 ， 同 谓 之 辫 ) 和 上 得 母 J (五 十 二 章 ， 既 得 其 母 ) 来 获得 。 人 可 UALS 道 (四 
章 ， 道 冲 ， 而 用 之 或 不 僵 ) ， 就 像 我 们 也 可 用 TH NERA een 用 
ZAG) > FA URE e ATSE DÉ TR + 994+ THe BARI © 路 然 所 有 的 
用 法 都 题 示 其 不 同 的 意 含 ， 但 「 道 」 摊 有 相同 之 现象 密切 地 关 傈 到 老子 门人 
培养 每 一 具体 化 的 心理 状态 。 


(五 ) 老子 的 “ 德 
LaFargue 指出 ， 在 前 面 线 个 章节 壬 引用 的 [ 德 ]， 可 以 发 现 三 个 主要 观念 : 
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1» MBM AA RE > MRE A RAM Ee (eam) > [他 将 无 德 可 漳 
厚 万 民 」。 过 有 可 能 关连 到 有 些 相 反 的 例子 :[ 如 果 帝 王 有 具 师 只 巴 (天 
ee HEARERS > WAA TEER] e RARER 
BRAT (FES > SRSA ERM ER EAA RM A SGIRE T XFER E 
PRRI o CIRR ERIEN TARM] ° ENER Ti EMEA IE 
得 车 正 的 天 命 ， 如 果 他 是 黄 正 代表 时 能 ， 他 便 有 害 智 恨 师 埔 佐 而 能 有 
显赫 的 利 倪 众 生 的 政绩。 因此 T 德 ] 代表 一 种 里 能 的 帝王 人 格 和 政策 ， 
但 对 人 民 之 的 正面 秆 珊 也 有 特殊 天 你 ， 此 一 巧妙 有 效 地 「 政 治 」 力 量 
给 他 带 来 万 民 氛 戴 。「[ 德 」 的 使 用 ， 对 於 统治 者 是 有 看 不 见 的 影响 。 

2、 孟 子 更 常 宣告 E] 的 意义 是 密切 关联 到 「 道 德 」 的 观念 。 如 他 主 
I) 专 有 的 特质 。 一 个 典型 之 「 士 」 需 修养 各 种 美德 〈 善 、 义 、 
1) tH) WILE TE] 之 最 和 终 德 性 特质 提供 一 个 移 要 的 参考 ， 那 是 
种 基 於 鲁 尝 和 社会 地 位 的 特殊 要 求 。 因 此 ，「 德 」 可 以 和 他 的 官位 、 世 
费 贷 位 或 年 龄 产生 对 照 ， 作 坊 TE] 的 要 求 必须 每 重 他 人 。 提 及 最 上 
位 之 统治 者 【 张 是 德 以 道 马 乐 」， 是 一 种 典范 的 句子 代表 和 统治 者 对 有 

「 德 」 之 士 的 等 重 ， 及 对 下 属 的 体恤 。 

3 、《 管 子 ARK) iR :「 是 故此 气 也 ;不 可 止 以 力 ， 而 可 安 以 德 。」 此 [ 德 ] 
是 在 自我 修 作 的 环境 中 试 凿 ， 是 一 种 我 们 赖 以 自我 修 萎 的 内 在 力量 。 
所 谓 「[ 静 守 勿 失 ， 是 请 成 德 ]， 是 一 种 透 过 我 们 自我 休 装 而 存在 的 优良 
特质 。[ 日 用 其 德 」 是 一 种 我 们 每 天 生活 可 以 使 用 。 在 过 文本 中 '[ 德 
的 传统 意义 ， 事 实 上 不 像 我 们 所 描述 的 自我 修养 的 平静 内 心 状 态 来 得 
重要 。 也 就 是 说 那些 格言 似 乎 是 相信 「 德 」 是 一 广义 的 名 词 ，( 如 孟子 
所 说 ) 可 以 用 以 称呼 任何 我 们 想到 之 人 的 美德 。 又 有 些 类 似 我 们 引用 

GET) AEETI TARER] < H > RPR > A: [人 性 修 
反 德 ， 德 至 同 诊 初 。」 RAR > BL > BESS > Me E 和 上 【 德 
WAR o TE Vide + EY STAAL 之 外 ， 他 加 入 了 『「 天 之 德 ]…… ， 当 
心 无 愧 次 时 是 完美 的 [ 德 ]。 在 水 的 性 质 方 面 ， 如果 它 没有 混交 其 他 东 

西 时 会 是 党 削 的 …… ， 这 是 一 种 「 天 之 德 」 的 概念 。 
《道德 经 》 的 《三 十 八 章 》 和 《四 十 一 章 》 节 壬 可 能 使 用 某 种 大 致 类 似 
孟子 学 派 的 T 德 」: 他们 的 观念 是 曲 正 的 「 德 」 而 不 是 一 般 人 所 以 需 的 [美德 」， 
也 不 像 儒家 的 「 德 」。 老 子 学 派 的 「 德 」 是 某 种 我 们 不 依照 自己 的 知 慢 而 从 事 
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的 理想 的 事 。《 二 十 一 章 》 的 「 孔 德 之 容 」 之 「 德 」， 似 乎 也 是 使 用 使 人 印象 
深刻 之 美德 的 正常 观念 ， 当 它 谈 到 崇高 之 「 德 」 所 造成 的 能 统 印象 。( 五 十 四 
章 〉， 闸 它 谈 到 家 庭 、 乡 里 、 邦 国 的 「 德 时， 似乎 也 是 使 用 相关 的 传统 投 念 ， 
也 就 是 说 以 他 们 的 一 般 的 「 善 」 或 【大 」 来 显现 他 们 的 名 声 。《 六 十 三 章 〉 之 
[ 报 忽 以 德 」， 使 用 的 是 「 仁 慈 」 客 念 的 【 德 」 其 相对 的 是 「 需 害 4。 过 似乎 
关 傈 到 其 他 两 个 格言 ， 即 《七 十 九 章 ) 之 【和 大 忽 ， 必 有 余人 息 J。 和 《四 十 九 
章 ) 之 「 善 者 吾 善 之 ， 不 善 者 召 亦 善之 1。 描述 老子 学 派 的 「 德 」 HAAS 
特质 ， 在 於 展现 其 对 人 无 私 的 宽 宏大 量 且 不 计 他 们 的 功 过 。 
LaFargue 指出 ， 另 外 好 类 个 章节 在 描述 「 德 」 为 一 种 道家 学 派 理想 统治 
者 的 个 人 品质 ， 且 著 重 在 表示 其 明确 之 老子 学 派 的 统治 风格 ; 小 心地 保存 其 
和 谐 (六 十 章 ， 夫 两 不 相 傻 ， 故 德 交 锯 焉 )。 而 《六 十 五 章 〉 之 「 与 物 反 矣 ! 
然后 乃至 大 顺 。〈 第 十 章 〉 提 出 「 德 ] 表现 自己 在 老子 学 派 的 统治 风格 是 从 捍 
REGS RAY o APES ZORA HERS 《五 十 九 章 〉 之 陈述 ， 其 谈 到 「 早 服 谓 
LEJE]. 又 「 德 ] 给 人 极 大 的 政治 权威 力量 ，[ 莫 知 其 极 ， 可 以 有 国 」。《 五 
HEF)’ RE TEELE] 的 人 有 魔法 般 地 不 易 受 伤害 ， 可 能 指 一 种 我 们 透 
过 自我 修 八 而 获得 的 内 在 力量 。 
LaFargue 指出 ， 在 《第 十 章 》 的 「 德 」 是 某 种 透 过 自我 修养 过 到 [一 」、 
CRITERI TÆ A TE 的 境界 。 其 与 【 雌 」 与 TI 《二 十 八 章 〉， 
FTIT TAS aT AHA 《五 十 五 章 ) 有 相关 。 在 《三 十 八 章 )、 
二 十 一 章 》 和 “五 十 一 章 》 之 「 德 」 有 时 是 次 於 「 道 ]， 但 有 时 也 与 「 道 ] 
平行 《二 十 三 章 〉 和 《五 十 一 章 〉。《 六 十 章 〉》 和 《六 十 五 章 〉 暗 喻 以 「 道 ] 
Al 081 统治 是 一 样 的 事情 ， 而 《四 十 一 章 》 暗喻 [ 道 」 和 『「 德 」 是 两 种 名 
称 但 同样 的 特质 ， 需 老子 学 派 之 办 多 成 员 所 指导 与 发 展 。 魔 法 般 地 不 易 受 伤 
FAAS 「 含 德 之 厚 」 与 「 善 摄 生 」。 
在 《道德 经 》 的 文本 中 ，[ 道 和 上 德 」 同时 也 是 一 个 人 修养 的 心理 品质 
的 具体 化 名 称 ， 然 而 过 些 格言 明确 地 指出 心 的 特质 和 某 些 行 志 的 方式 可 以 表 
现 其 心 的 状态 ， 过 之 间 有 很 密切 的 关连 。 当 我 们 透 过 自我 修养 EHE 
TILE) > 在 第 十 章 的 描述 此 「 德 」 表 其 自我 的 领导 风格 需 「 生 而 不 有 ， 需 而 
AM? RMA > ERATE e 
See mgr RREA E R Et REA S EL © HAT >» 
(三 十 六 章 》 提 到 (1 在 冥想 中 培养 ， 表 现 他 本 身 「 柔 」 之 风格 是 不 对 抗 
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且 不 击败 其 珊 人 (第 十 章 )。( 六 十 一 章 〉 提 到 以 [ 牧 」 之 心情 状态 来 形容 他 
的 处 TPS 的 外 交 政 策 。( 三 十 七 章 〉 形 容 「 模 」 坑 人 所 培 装 精 神 之 内 在 ， 素 
示 他 本 身 的 镇 芝 风 格 ， 可 以 约束 人 民 使 他 们 不 致 莹 姜 。 
如 果 过 一 项 分 析 是 正确 的 ， 在 过 个 格式 批 刊 的 分 类 中 包括 一 些 其 他 格 

言 ， 它 给 我 们 一 个 原则 ， 不 可 能 想到 要 列 入 另外 重要 的 种 类 。 

ILM HA RRB o (FRE) 

iP NAZAT o (Foz) 
LaFargue HKH > (GETAFE) < RŠ) 需 老 子 学 派 的 【「 道 J， 但 也 是 内 心 具 
体 化 特质 的 名 稳 所 激励 的 「 道 J]。 人 能 [保有 J 此 一 内 心 的 特质 就 不 会 渴望 要 
得 到 实在 的 力量 ,「 盘 」 呈现 在 世界 上 。' 人 第 四 章 》 的 格言 可 能 是 最 初 的 见解 ， 
is PEAY NE 很 明显 的 是 指 我 们 可 以 使 用 之 具体 化 的 心理 特质 。[ 冲 」 的 名 称 
是 描述 相同 的 特质 ， 当 我 们 使 用 「 用 」 老 子 学 派 的 「 道 」 时 有 已 有 一 存在 的 
方法 那 是 其 他 人 没有 感觉 到 确实 存在 的 【和合 」。 

反 者 道 之 动 ; 弱者 道 之 用 。( 四 十 章 ) 

[ 罚 」 是 另 一 个 老子 学 派 所 要 培养 的 心理 特质 ， 第 二 句 之 「 道 之 用 」 是 指 接 
受 存 在 的 方法 所 产生 的 「 弱 上 , m R] 也 是 在 描述 老子 学 派 所 培养 之 内 部 的 
EIF o URRI THRE DÉ) 是 老子 学 派 所 要 寺 养 ， 那 第 一 句 是 和 第 二 
句 互相 对 应 平行 。[ 道 之 动 」 是 指 老 子 学 派 自我 修养 之 一 种 内 部 有 运作 的 操作 。 

能 知 古 始 ， 是 高 道 纪 。( 十 四 章 ) 
LaFague 提出 以 下 的 花束 ,[ 知 古 始 」 可 能 指 获 得 世界 情况 的 申 正 了 解 。 所 以 ， 
过 壬 的 「 道 」 又 符合 老子 学 派 所 要 培 状 的 计 画 本 身 。 送 种 心理 状态 的 培 状 带 
给 我 们 一 种 从 了 解 事实 之 「 鞭 正 」 敬 点 的 洞察 力 ， 而 这 也 是 自我 修 萎 的 主要 
目标 之 一 。 

大 道 沁 分 ， 其 可 左右 。( 三 十 四 章 ) 
LaFague 指出 ，「 道 」 在 过 壬 是 指 具 体 化 的 心理 特质 所 激励 的 老子 学 派 统治 者 
的 管理 。 其 所 描述 的 非常 有 强 性 的 领导 风格 ， 富 有 自我 引导 和 存在 的 统治 方 
式 之 意义 。 在 老子 学 派生 活 的 文本 ， 过 种 类 型 的 格言 观点 似乎 在 关 明 老子 学 
派 的 [正当 作法 J ; 商 正 老子 学 派 之 「 道 」 可 以 从 个 人 的 生活 方式 和 自我 引导 
的 风格 上 得 知 。 假 若 一 个 人 的 生活 方式 和 行 需 角 轩 於 格言 中 的 描述 ， 那 是 种 
他 人 向 未 内 化 於 正统 老子 学 派 之 「 道 」 的 征兆 。 显 示 送 实 没 有 加 辑 的 居间 协调 
Ti) 和 行 坊 ， 缺 乏 和 与 有 关 「 道 」 的 定义 及 我 们 的 学 术 所 『「 作 出 结论 ， 到 底 
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如 何 做 才 是 正确 的 。 就 像 《 孟 子 》 的 「 仁 1，『「 道 」 坚定 的 种 之 饥 特 殊 的 心理 
HARE IE Beh Zen EFS AIT ES ° 


十 九 、 安 乐 哲 : HERS) GE 

ASSURE ATE (Et: 古代 中 国政 治 思想 研究 》 一 书 之 第 二 章 。 继 上 
篇 《淮南 子 . 主 术 篇 》 的 无 坊 〉 之 后 ， 安 氏 在 本 文中 指出 传统 上 就 争 的 不 同 
Bum > TEE AAI ae eA Tal EGR > m ALAA SEY) > ie Hea AY 
aA a RREN xe RNR ° eM A A (a ee > EES AT 
Fs Hee Bt HAA FAC E ESSE Ye TE BERTH A 58 FAY SP m AA A 
词 来 表 迷 他 们 的 批评 (思想 ) We ! 


(一 )《 老 子 》 和 道家 的 历史 观念 

安 氏 指出 ， 在 我 们 传统 的 诠释 上 有 一 个 特别 重要 的 问题 ， 就 是 邦 国政 治 
的 理念 特性 ， 是 因 需 在 《老子 》 的 推荐 之 下 而 受到 欢迎 才能 实现 「 道 4 的 普 
及 ; 或 是 道家 只 是 透 过 各 迪 和 统治 者 而 实现 「 道 」 的 普及 呢 ? 《老子 》 的 书 是 
EBSA BREA EIB ERE AY El AY > Bie eT RE ACE E> 就 像 tits 
RA 的 翻版 ， ETERS HS NY A Ras ae ? 

ARR CBF) WS Be Aa AE AAD» 然而， 在 概念 上 ， 

(ET) ABO AE AEM] UCASE BS He Se ° ELH ZTE AS» [对 
EJ ZARA IAS [道上 LEARRA ; 在 文本 中 的 形 上 哲学 和 
政治 哲学 之 间 确 立 了 一 致 性 的 正面 特性 。 在 《第 十 章 》 和 “五 十 一 章 》 中 有 相 
同 的 一 段 文字 (ARTI AVA AMANT: RIM AS > ERATE) 是 用 来 依次 地 描 
述 THEA 和 iE) 都 扰 意 於 操控 、 氛 有 或 饲 了 过 到 某 些 自私 的 目的 。 反 而 ， 
他 们 的 「 目 标 」 是 提供 人 民 和 万 物 一 个 适合 自我 实现 的 生活 环境 。 

ARRE ，《 老 子 》 经 常用 隐喻 来 形容 人 类 之 不 被 污染 的 本 性 ， 各 种 的 比 
喻 如 「 杰 木 上 、 纯 挨 之 婴儿 和 看 似 愚人 的 隔 关 。 此 一 原始 本 性 需 【第 4」， 内 然 
他 的 原始 的 质 楼 已 需 层 层 的 【 知 】 和 【和 欲 」 所 眶 蔽 而 产生 机 巧 和 不 自然 的 社 
会 懈 性 。 但 是 透 过 道家 之 「 道 」 的 修养 可 以 去 除 被 社会 规范 、 价 值 和 传统 学 
问 所 覆 蕾 ， 而 回电 到 原始 。《 老 子 ， 四 十 八 章 》: 


(4233) Ames, Roger T., “Wu-wei”, in The Art of Rulership: A Study in Ancient Chinese 
Political Thought ( Albany: State University of New York Press, 1994) , pp. 28-64. 
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局 学 日 益 ， 局 道 日 损 。 

PESE > LEHR - 

BARRE - 

取 天 下 常 以 乱 事 ， 及 其 有 事 ， 不 足以 取 天 下 。 
在 安 氏 的 论述 中 认 饥 ， 我 们 都 有 能 力气 除 曲 解 文明 的 影响 ,恢复 我 们 的 本 性 。 
2s BERRY AE AY > KE > PDR Fe ET BT Dk > UES 
SCE Rae E BS Be EEA BEE ZIRE AAR o BL 《论语 》 相 反 ， 
在 《老子 》 的 文献 香 将 TERI BEAR baie Ne BS EY CHA SR > A mee 
少 文 明 的 结果 。 对 孔子 而 言 ， 古 文明 之 变迁 使 其 具体 展现 人 类 道德 的 成 就 ， 
也 成 需 其 教学 著 重 的 根源 。 安 氏 又 指出 ， 在 此 对 照 之 下 ， 老 子 的 芒 视 此 一 相 
同文 化 的 结果 ， 和 分 导致 其 坚持 在 我 们 恢复 自然 和 未 污染 的 本 性 的 状况 之 前 ， 
不 需 学 避 传 统 的 知识 而 且 拒绝 所 有 短 饰 创立 的 价值 。 数 百年 来 ， 文 化 的 急速 
累积 而 增加 其 表 过 固有 人 性 的 道德 可 能 性 ， 对 儒家 而 言 是 极其 欣喜 贤 傲 的 来 
源 。 然 而 对 《老子 》 的 理 葵 而 言 ， 文 化 的 累积 加 诸 诊 一 个 人 的 本 性 上 ， 就 如 
同 不 自然 的 雕刻 於 「 棋 木 之 上 ， 实 在 意 谓 著 人 类 身分 的 贬低 。 廉 史上 孔子 
的 注解 ， 文 化 的 累积 既是 有 和 丛 而 进步 的 ， 然 而 > CET) Ale A EAR o 
再 者 ， 癸 家 传统 相信 历史 之 文化 发 展 的 积极 环境 ;《 老 子 》 的 传统 则 只 看 见 来 
自 一 个 过 去 的 马 托 邦 生活 方式 的 一 个 权力 转移 之 变动 。 


(二 ) 先秦 儒家 文本 中 的 无 为 
RIR > BEA HERS | 已 被 确认 是 道家 的 现 念 ， 但 咎 也 的 确 在 儒家 的 
政治 理 葵 中 扮演 一 个 重要 的 角色 。 讨 花 儒 家 的 无 需 广 解 时 或 许 应 从 现存 最 早 
出 现在 「 论 语 」 的 [无需 」 坊 解释 和 范例 ， 即 『 子 日 :[ 无需 而 治 者 ， 其 用 也 与 ! 
KARR? AR CUE M ER ° JJ 
KVMS kR’ ERA > MRBRZ o 
季 康 子 问 政 於 孔子 。 和 孔子 对 日 :『 政 者 正 也 ， 子 钟 以 正 ， AKRE? | 
安 氏 指出 ， 儒 家 的 需 政 者 ， 经 常 地 调控 自己 的 行 需 ， 以 致 他 对 德行 的 表妹 和 与 
承 话 反 映 在 他 的 行动 可 以 影响 他 的 臣 属 和 人 民 的 教化 。 关 是 以 道德 范例 来 引 
半 和 教化 人 民 的 政治 主张 。 坊 政 者 的 【无 马上 > RSH ARSE RS > FEI 
与 人 民 的 有 具 好 互动 ， 而 不 需 以 不 合理 的 计 画 要 求 他 的 臣 属 。 他 和 与 臣 属 关 亿 的 
特点 就 是 完全 没有 强迫 。 过 些 臣 属 的 特别 体会 刚好 和 与 需 政 者 的 理解 一 致 ， 是 
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由 於 他 们 平常 参与 建立 道德 秩序 的 工作 。 必 须 诗 明 的 是 老子 和 孔子 之 阅 的 [无 
fl 概念 有 其 基本 的 差别 ， 道 家 不 顾 意 以 人 性 道德 的 范 团 注解 宇宙 的 活动 ， 
而 颂 家 则 坚持 人 性 道德 的 成 就 和 宇宙 和 谐 的 一 致 性 。 


(=) 先秦 道家 文本 中 的 无为， 

RPE! > RIALS AR RRS CET) Gl GET) > 而 
THEA] E LET) -EKER 12 次 ， 且 显然 是 「 老 子 」 RZ e 
此 外 ， 还 有 其 他 的 专用 术语， 如 ，「 无 势 」( wu-shih)、「 无 行 ] (wu-hsing) 也 
出 现 不 少 。 安 氏 认 饥 要 想 给 道家 哲学 一 个 一 致 性 的 解 积 ， 最 大 的 困 肉 就 是 其 
所 使 用 多 闵 的 文字 ， 且 倾向 於 使 用 同一 措 芯 来 暗喻 各 种 不 同 的 钢 念 。 

安 氏 接著 陈述 道家 也 有 些 在 整合 人 性 和 与 天 性 之 阅 的 例 诡 ， 像 是 有 人 喜 数 
用 天 体 的 自然 来 作 需 自然 行 需 (EA) 的 多 型 及 滤 除 不 自然 的 行 坊 方式 ， 人 
性 的 形成 创造 过 程 迹 不 像 树木 成 长 般 的 自然 雍 争 ， 但 人 们 从 其 中 的 自然 现象 
的 发 展 过 程 ， 例 如 ， 树 木 和 它 的 环境 的 生态 依存 天保 中 得 到 自然 的 车 理 以 及 
对 万 物 的 终极 认同 。 当 人 们 有 了 送 些 认 知 之 乒 ， 即 可 明白 人 之 本 性 。 道 家 中 
的 至 人 由 过 到 天 人 合 一 的 境界 ， 促 进 宇 宙 的 和 谐 。 我 们 可 看 到 ， 甘 子 人 经 常 使 
用 的 名 词 『 人 J」 和 『「 天 J」 来 建立 不 同 的 观念 。 当 时 老子 有 时 也 使 用 相同 的 术 
萎 来 做 区 分 ， 偶 而 使 用 「 道 」 KRE TRI” 件 产 生 许多 混乱 。 所 以 安 氏 训 凯 
把 「 道 」 当 成 [天 J 使 用 是 其 第 二 层 的 意 闵 。 在 《老子 》 实 所 说 的 [天 」 和 
[天 地 J」 上 经 常 是 用 来 表示 AA] (nature) : 

RAW > WAR IMA A : 

AZ > BRR ARRUBA BR © 

SLAE A IRV KF ? 唯 有 道 者 。 
ARB: HUA Zig) 反映 出 老子 察觉 到 自然 规律 与 顺序 的 释 化 ; 返 的 原 
则 、 自 然 的 平衡 、 隐 含 的 对 立 、 公 正 不 偏 等 。 但 现在 过 规则 同时 也 是 常 道 的 
特征 ， 因 需 ， 天 道 也 是 它 的 岗 点 的 一 部 分 ， 但 它 站 非常 道 的 特征 ， 因此， TA 
道 」 也 必须 解释 人 性 的 独特 是 有 能 力 生 存在 不 同 的 【天 之 道 J 。 也 就 是 谣 「 常 
道 和 天 之 道 4 的 区 分 是 必须 需 了 调和 人 类 行 专 ， 过 是 与 【「 天 之 道 」 不 符 
EAA o BANZA ZEI THE] MEM o A ZRA EKE TRZ] 
PR BS ESE BB E 合 一 的 媒介 《老子 ， 二 十 五 章 》 : 

人 法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。 
RER > HEA CELL A BATE aia (ol ae EI A > RE MN BB e 
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但 在 《老子 》 和 《 甘 子 》 中 的 某 些 章 包 中 提 到 ， 察觉 到 过 一 整体 的 存在 是 己 
他 二 分 法 的 调和 。 两 文本 都 描述 人 的 目标 与 「 常 道 」 的 本 身 是 相 容 的 。 送 引 
半 我 们 达到 第 三 层 「 道 」 的 意 闵 ， 因 骗 对 自然 的 例外 来 说 ， 我 们 可 用 自然 的 
基本 原则 ， 努 力 与 环境 一 致 地 过 成 某 种 程度 上 的 和 谐 ; 或 是 可 追求 生命 与 自 
然 的 条 件 不 和 谐 的 方式 。 安 氏 提 到 过 两 种 都 是 可 能 发 生 的 结果 。 至 人 的 NÉ 
是 模仿 「 常 道 」 且 熏 之 和 谐 的 生命 模范 形式 。 因 此 ， 安 氏 认 久 此 种 NEJ 的 
标示 在 《老子 ， 三 十 八 章 》 中 : 
故 失 道 而 后 德 ， 
失 德 而 后 仁 ， 
失 仁 而 后 义 ， 
K&B © 
RE Hamers > AA A AEREA RAR RAE IAA BAT 
EPRE ay > a RITRAE o THAN Ate PEAR 
BUEK Zig > FE Bit GA ths Il HY ee WE PES FH 
AY APE REAA > MOC AT HEM A. ZIBB A ( 指 方法 ) 与 常 道 和 至 人 《〈 指 
成 就 ) 之 间 的 相互 关 傈 。 以 下 过 些 特 征 是 【天 之 道 和 「 道 」 的 原则 > Be TA 
道 J 和 至 人 原则 两 组 的 共 相 : 
(1) 无 为 
道 前 无 轧 而 无 不 局。 一 -一道 
需 无 局， 则 无 不 治 。 一 一 原则 
DK A 
希 言 自然 一 一 道 
TAGLAR HA > BERS AEH e 
Keane A > MAF? (二 十 三 章 ) 
太 上 ， 不 知 有 之 ，…… {ky > RRE o (+t) 一 一 原则 
(3) 蠢 与 虚 静 
Kiei HARR F | 
RAE > STAR e 
多 和 言 数 需 ， 不 如 守 中 。 一 一 道 
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致 虚 极 ， 守 区 篇 。( 十 六 章 ) 一 一 原则 
〈4) B 
REFIZE” 482A e —i8 
弱 之 盛 强 ， 柔 之 胶 刚 ， 天 下 莫不 知 ， 莫 能 行 。( 七 十 八 章 ) 一 一 原 
All 
《5) 不 # 
天 之 道 : 
(6) be Fy 
ESEK > RALE > BORPSE e (OAE) 一 一 道 
是 以 到 人 和 后 其 身 而 身 先 。( 七 章 ) 一 一 原则 
(7) ARBRE 
GEG o (Z+) 一 一 道 
BAPE > HITE > HEBRIDES e (CHAE) 一 一 原则 


《8) 不 有 
WEL’ EMTA RAMA” RDE o gta e (at) 
= 一 道 


[天 之 道 」 R NEJ 的 原则 ， 其 相同 之 处 志 TTEA 仍 一 直 在 努力 向 上 ， 


由 文本 中 句子 的 平行 对 比 可 得 知 ， 例如 : 


天 地 不 仁 ; 

vA & An B HH) © 
BAR: UGE BM o 
天 之 道 ， 利 而 不 害 ; 

双人 之 道 ， 高 而 不 要。 


安 氏 认 志 ， 过 些 特性 是 属 诊 天 之 道 与 现象 世界 的 关 傈 或 是 村 人 之 道 和 人 民 的 
关 傈 ， 大 部 分 是 在 演 缀 FES 的 观念 ， 以 不 同 替 换 的 褒 法 「 追 求 唯 有 自然 
的 活动 ] 。 就 如 天 之 道 不 强加 任何 不 自然 诊 蕊 物 的 现象 ， 树 人 也 和 避免 以 使 人 
民 屈 从 伶 社会 和 道德 的 规定 ， 禁 止 人 民 的 自由 发 展 。 TERI 是 老子 特有 的 
无 政府 主义 壬 的 主要 规范 : 结合 环境 的 力量 对 个 人 最 少 的 外 部 干 摄 ， 有 助 论 
个 人 的 自我 实践 。 在 儒家 的 政治 理 葵 ， 需 政 者 的 社会 立场 是 顺 其 自然 的 状况 ， 
其 功能 在 於 促进 社会 井然 有 序 的 操作 及 维持 生存 的 需要 ， 他 对 人 民 的 天 傈 到 
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不 如 独裁 主义 的 权威 。 他 在 国家 地 位 所 扮演 的 脚色 就 如 同 父亲 之 於 家 庭 。 他 
深 知 饲 政 者 所 扮演 之 自然 的 角色 ， 塑 造 出 使 自己 居 於 次 要 的 位 子 。《 老 子 > 
第 三 章 》 所 勾勒 的 道家 思想 的 形状 ， 或 许 是 文本 壬 最 能 被 充分 理解 的 章节 。 

Rim Rh ARTF ; 不 贵 其 得 之 货 ， 使 民 不 局 次 ; TATR 

ORÁL. RMBEAZE MHS. FHM. HAA BART: 常 使 

R fede tk KEE RKAL BRA > BRAG o 
Aue A Le TA = A) TER] AER 2 ERY RES 
治 者 ， 而 且 可 看 出 故意 缕 成 道家 的 政治 理 葵 的 强 列 意识。 其 主要 表 过 有 道明 
君 钳 持 无 坑 的 政策 ,开创 一 个 人 民 可 以 自由 表 过 他 们 不 受 束缚 的 潘 能 ， 以 及 
自然 地 发 展 、 完 全 不 受 污 染 的 情境 ， 外 界 赋予 【有意 」 之 名 。 或 许 最 找 早 敏 
述 到 有 道明 君 的 态度 是 在 《老子 五 十 七 章 》 : 

我 无 局 而 民 自 化 ， 

我 好 静 而 民 自 正 ， 

我 乱 事 而 民 自 富 ， 

RM tk RAK o 
因此 ， 安 氏 训 有 需 道家 之 无 政府 主义 是 最 理想 的 政治 形态 ， 如 果 是 因 村 人 的 教 
导 雇 迪 之 用 心 而 硬是 把 政治 管理 的 责任 重担 推 给 他 ， 而 『 和 无 需 」 是 唯一 的 政 
策 ， 当 进行 保 蔗 自 然 和 社会 的 环境 时 ， 可 以 避免 人 需 的 扭曲 。 

简 述 老子 所 提出 无 需 的 概念 有效 个 重点 必须 提 到 。 第 一 : VESMEES > HIE 
不 治 。J」 是 天 之 道 应 用 於 人 和 与 社会 的 基本 功能 ， 也 就 是 褒 与 政治 有 关 的 文本 内 
To HERS | 的 贡献 站 没有 超越 整个 自然 的 情况 。 第 二 : 文本 所 描述 的 哲学 系统 
壬 ， 上 处 於 个 人 的 生长 环境 和 自然 的 发 展 而 产生 省 厚 的 乡音 腔调 。 包 括 自我 修 贰 
的 基本 概念 ， 当 其 用 礁 政治 愤 辑 的 决定 时 所 提出 的 无 政府 主义 。 因 此 过 些 个 人 
活动 的 概念 在 那些 文本 壬 是 根本 的 有 机 和 组织， 个 人 理解 的 终极 结果 主宰 其 自我 
协调 的 秩序 。 基 於 此 原因 ， 政 治 的 管理 是 次 要 的 考量 。 故 道家 无 驴 思 想 之 扰 政 
府 主 闵 的 政治 理论 ， 和 无 法 饥 精 英 的 社会 机 制 所 支持 而 成 饥 实 际 有 效 的 执行 。 此 
意 谓 著 当 『「 和 无 饥 」 是 政治 行动 的 原则 时 ， 被 握 除 於 「 排 斥 政 府 的 统治 」 之 迪 於 
的 理想 化 之 概念 的 ， 踊 是 很 吸引 人 的 理论 ， 但 实际 上 是 无 法 做 到 的 状 涡 。 


(四 ) 先秦 法 家 文本 中 的 ' HER, | ( Wu-wei in pre-Ch’in Legal Text ) 
安 氏 指出 TEA] 的 观念 在 简 棋 的 法 家 政治 理论 中 是 一 条 线 索 ， 在 韩 非 
子 的 法 家 视野 ， 训 有 需 理 想 的 政府 建立 在 自我 管理 的 行政 【系统 」 RAE > fS 
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一 种 过 到 统治 者 目的 之 最 有 效 的 方法 。 此 系统 之 首要 机 制 马 治国 目标 熏 通 用 
法 规 所 篇 成 的 法 典 。 和 从 入 治 者 的 观察 ， 排 除 人 性 的 成 分 和 沽 少 诉讼 ， 像 机 器 
般 地 运转 以 确保 境内 的 秩序 。 此 机 制 一 旦 设立 和 访 动 ， 即 行 取缔 社会 上 不 正 
当 之 活动 和 行 需 ， 且 发 擅自 动 功能 以 雄 保 能 迅速 地 伍 虽 各 种 足以 动 捞 此 一 系 
和 统 的 狂 野 冒险 之 徒 。 另 一 重要 之 机 制 需 建制 专卖 机 构 及 官员 ， 而 以 【 刑 、 名 j 
的 政治 应 用 理论 保持 对 社会 的 检查 ， 此 一 机 构 代 表 整 个 社会 ， 其 管理 指挥 是 
持 午 性 地 对 其 执掌 无 条 件 地 负责 。 

正如 道家 和 儒家 的 【无 轧 」 址 解 ， 埋 非 子 企图 将 宇宙 的 操作 和 邦 国政 治 的 
正常 运作 产生 关联 。 健 家 、 道 家 、 法 家 对 於 TER] 的 给 释 是 完全 不 同 的 ， 当 
三 家 各 自 使 用 同一 个 措 铬 来 表 迷 饥 政 者 的 理念 心态 时 ， 印 在 他 们 个 别 系统 的 文 
本 中 有 基本 不 同 的 诠释 。 无 需 在 道家 的 首要 理 葵 是 无 政府 主义 ， 相 反 的 在 法 家 
的 理 葵 是 极其 马 峻 的 法 制 用 以 扶持 专制 的 独裁 主义 。 无 饥 的 概念 在 《统治 的 艺 
术 》 中 是 前 瞻 性 的 作法 ， 但 基本 上 不 可 能 是 儒 、 道 、 法 三 家 的 综合 ， 因 有 怖 译注 
上 极其 明显 的 差 民 ， 需 了 顾及 不 自 相 矛盾 及 实用 的 折 囊 不 理 方式 是 将 以 想像 
的 。 过 点 我 们 可 以 在 著名 的 漠 代 折 囊 主义 中 讨 花 无 马 的 文章 得 完 其 全 貌 。 
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磷 其 专 书 《中 国 古 代 的 思想 世界 》 出 版 之 三 年 后 ， 史 氏 双 发表 了 本 篇 论文 ， 
除了 篇 幅 较 短 之 外 ， 其 内 容 大 致 上 熏 其 专 书 相近 。 或 许 之 章 有 些许 的 名 化 > 在 
两 者 对 照 之 下 ， 或 许 吾 人 可 略 守 其 间作 者 之 看 法 是 否 有 所 改 缕 。 兹 略 述 如 下 : 


(—) 神秘 主义 ,和 ' 有机体， 的 秩序 

ERRA PRAHARA ENEE ET) RREA LRA 
MERRI GHK) BREH > CA MMA LE RAEN KA L » th 
EPA BD Fad 2p R RRRA BE RY ABS So CEH RR > 如， 
TERR IRA TELL A EHE ` BC RMS EY cd SC + KO ERR ct SX > TEAS 
Ay gett ERE RER 『 科 学 的 自然 论 」 赵 向 宇宙 之 观点 的 书 。 而 它 的 确 
提出 了 各 种 竟 注 的 许多 元 素 。 

《道德 经 》 的 神秘 主义 汞 不 依 吾 有 神 葵 的 隐喻 ， 字 面 上 的 【 道 」 在 当时 的 


(4234) 见 Benjamin Schwartz, “The Thought of the Tao Te Ching,” in Livia Khon and 
Michael LaFargue ed., Lao-tzu and the Tao-te-ching, pp.189-210. 
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其 他 形式 的 中 国 思 想 中 ， 是 一 个 打 吉 背 欢 以 『 天 」 需 中 心 的 代表 名 齐 。 在 此 的 
TK 常 带 有 某 种 诈 惯 的 感觉 、 引 导 的 力量 ; 其 至 在 孔子 的 《论语 》 祷 依然 是 
个 重要 的 名 词 。「 天 J 可 能 已 经 含有 自然 的 过 程 ， 他 在 自然 的 存在 er 
JIER ES TTR] 与 人 类 世界 的 关 傈 似乎 仍然 存在 苦 和 有 意 之 天 命 的 关连。 
因此 ， 一 般 较 喜 坎 用 「 道 」 而 不 喜 坎 用 TKI elite erate 《道德 经 》 可 
能 完全 知道 怪 思 熟 钻 行 需 (ABS) > BRA TKI 之 名 词 的 关连 。 在 很 特别 的 
第 一 章 实 ， 我 们 发 现 『「 优 名 天 地 之 始 J， 在 〈 第 四 章 〉 我 们 发 现 同 样 是 和 「 道 J 
有 关 的 「 看 不 知 谁 之 子 ， 象 帝 之 先 。J TEM ZK AY» HEE A 
可 以 明确 的 陈述 它们 ; 而 所 有 的 陈述 之 物 都 是 有 限 的 ,或许 他 们 是 无 始 无 终 的 。 
事实 上 ， 有 一 种 明确 地 暗示 整个 确切 的 宇宙 起 源 之 时 ， 亦 终 将 有 和 结束 之 上 时。 此 
一 购 以 理解 之 理论 的 最 后 车 相 早 现在 《道德 经 》 和 《车子 》 文 字 中 的 基本 论题 
而 我 们 在 此 一 再 强调 是 早期 出 现 的 中 国 「 文 字 J」 的 问题 。 踊 然 《道德 经 》 在 描 
述 自然 秩序 方面 没有 造成 疑惑 ( 踊 然 它 在 接受 人 类 秩序 的 语言 描述 上 时， 的 确 造 
成 疑惑 )， 仓 发 性 此 一 形成 确定 的 「 道 」 可 能 凌 右 所 有 的 文字 。 
(二 ) "E 
史 氏 认 饥 ，《 道 德 径 》 所 详 论 的 「 道 」 是 永恒 的 、 我 们 可 以 言明 之 所 有 确 
定 实 相 的 有 限 自然 。 因 此 文本 实 著 名 的 头 一 名 声明 : 
道 可 道 ， 非 常 道 。 
名 可 名 ， 非 常 名 。 
除了 DEJ 的 不 可 名 和 范 园 外 ， 也 有 它 的 『 可 名 J 方面 和 有 palin 可 以 命名 ， 
影像 世界 中 可 以 用 来 命名 在 《道德 经 》 中 是 很 「 合 乎 常识 」。 > 过 世界 的 
主要 特性 无 花 如 何 贤 实 ， 它 的 非 永恒 关 傈 到 它 的 明确 极限 。 EREHE 
A E > ERA CEA BARH > 因此， 可 以 
说 它 是 [无 J]。「 无 」 是 一 个 实体 ， 它 回应 相关 过 程 中 可 命名 的 所 有 一 切 不 确 
定 的 有 限 存在 之 物 。 在 中 立 的 信人 条 之 下 ， 过 种 实体 将 无 法 构成 神秘 主义 ， 然 
而 《道德 经 》 的 确 不 是 中 立 的 。 在 书 中 的 八 十 一 章节 中 和 绝 有 三 十 章节 涉及 神 
秘 的 范 团 ， 而 且 在 整个 文本 中 是 属於 最 富 诗 意 的 狂 野 诗 文 。 如 ， 其 他 地 方 的 
神 被 文学 ， 过 壬 我 们 发 现 和 经 常 性 地 似 非 而 是 地 努力 在 赦 有 关 不 可 言 的 部 份 。 
先天 地 生 ， 
DED» 
独立 而 不 改 ， 
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周 行 而 不 总 。 一 一 (二 十 五 章 ) 

视 之 不 见 名 约 夷 ， 

了 之 不 并 名 日 希 ， 

搏 之 不 得 名 日 微 ， 

GAR ZUR» MAINZ HR o— (十 四 章 ) 

大 道 汉 分 ， 其 可 左右 。 

Bae tn ti RR > km RA eo — (三 十 四 章 ) 

《道德 经 》 的 另 一 主要 论题 是 「 母 」 之 暗喻 的 使 用 ， 也 引起 我 们 的 注意 。 它 
把 Ft ERA TERI PAA RMR > HER ANTE AS TE 
的 来 源 。 

DRE’ RAZAO 

玄 慈 之 门 ， 是 高 天 地 根 。 

KAEH’ AZT 
在 此 ， 谷 的 自然 象征 是 整个 取决 於 它 的 空间 和 它 的 被 动 接 纳 而 至 充满 ， 似 乎 
与 母性 角色 的 性 和 生育 有 天。 於是 「 牧 」 代 表 不 武断 的 、 不 算计 的 、 不 深思 
熟 虑 的 和 不 是 刻意 多 得 的 声 粤 和 成 长 的 过 程 。 过 些 过 程 由 「 虚 」 而 引起 满 ， 

E RRJ 而 引起 动 和 由 一 」 SRE © ke THE ESR AEN) URES | ATi TE 
是 其 本 身 的 [不 可 名 」, ei + it~ BRT AU AR TTT > Ele (AA TJ) 
的 印象 ， 而 且 是 象征 性 的 指向 【无 」 的 领域 。 在 《道德 经 》 香 之 非 关 人 的 秩 
序 或 甚至 人 类 生活 的 自然 观点 ， 在 过 TAA] A TER] 方式 下 运作 。 因 此 ， 
Peay ae CAA ST igs mE AA PY TE FTA WIAA © 

CEAI FU A Ae NÉ ET FE > AA ees NÉ e 


(三 ) AR, 与 “科学 的 自然 主义 

史 氏 指出 ， 在 《道德 经 》 实 「 自 然 」 的 进行 不 是 有 目的 和 有 意识 的 ， 由 
需 表 征 之 母 ， 其 悲情 疆 人 联想 到 她 的 关爱 ， 但 「 道 」 是 没有 天 命 的 意识 。 天 
地 是 不 会 仁慈 的 ， 他 们 视 蕊 物 需 如 狗 ， 天 地 是 不 会 关心 人 民 和 万 物 的 幸福 或 
痛苦 。 吾 人 的 确 可 说 《老子 》 的 [自然 」 A PAF Im RR IS AY 
先 安排 的 秩序 。 症 确实 是 物 的 荣 炮 和 她 的 神秘 。 

因此 ， 自 然 出 现在 《道德 经 》， 就 只 是 我 们 平常 所 和 经验 的 自然 而 已 。 在 书 
实 有 些 观 察 自然 的 进行 过 程 ， 有 一 特别 地 先 估 的 二 元 对 立 的 自然 ， 如 ， 队 和 
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阳 、 光 和 暗 、 强 和 有 弱 、 柔 和 刚 、 动 和 静 ， 过 些 使 我 们 想起 对 此 有 同样 关心 的 
希腊 (Anaximander) fll (Heraclitus) 两 位 哲学 家 。 一 位 已 经 发 现 除了 的 概念 
在 它 的 抽象 意义 之 二 元 互补 或 相反 的 一 般 原则 。 关 些 观 察 和 主张 可 能 属於 目 
前 学 术 界 的 自然 观点 。 检 查 间 些 章节 壬 所 涉及 的 意 涵 ， 逆 未 鲁 清 楚 地 成 态 「 科 
学 的 油 察 ]。 没 有 任何 证 据 订 明 《道德 经 》 作 者 的 任何 的 徐 望 以 求知 道 个 别 的 
事物 和 事件 或 运用 科学 知识 需 目 的 。 


(四 ) 文 本 利 的 二 重 对 立 之 处 理 The treatment of dyadic opposites in the 
text ) 

文本 壬 的 二 重 对 立 ， 当 和 扰 必 要 与 「 科 学 问题 」 有 天时， 必定 会 从 书 壬 的 

神 被 核心 思考 的 观点 产生 一 个 问题 ， 那 就 是 各 种 成 对 的 名 词 常 被 视 马 一致 
的 ， 又 有 时 给予 不 同 的 重要 性 ， 表 示 有 一 种 不 可 期 待 之 道德 力量 的 存在 。 此 
将 引起 一 个 疑问 即 可 能 是 「 和 无 价值 的 科学 ] 和 神秘 的 」 观点 。 刘 殿 需 管 经 
HSH > GETE) ARAR CAESAR AREA > Wl > BEATZ ` aa > FEET ial 
和 被 动 对 主动 等 。 所 有 例子 中 ， 成 对 的 第 一 个 名 词 是 绝对 的 「 优 先 J。 它 喜 炊 
较 高 的 「 存 有 论 」 的 状 沉 ， 就 像 水 是 优先 於 石头 ， 而 水 往 低 处 流 ， 再 引入 更 
深奥 的 感 涡 ， 上 比 石头 妈 硬 。 当 他 们 发 展 硬 、 唱 省 和 清楚 的 辨 开 ， 他 们 就 更 与 
[有 J 的 来 源 隔 和 缀 和 阻 断 。 自 然 的 观察 不 能 馆 轩 於 正确 的 观察 「 合 理 数据 」。 


(E) Ki ati 
CHE) E RRETARA > CARERE EN Ma | Eat 
ADF ae at in AE ° Exe oA BN — Be ? REEE anA m 
颖 散 的 贯 连 起 来 ， 使 每 一 个 人 都 可 和 组 合成 他 想 要 的 。 假 若 我 们 使 用 传统 和 常 
见 的 分 类 来 分 析 文 本 ， 可 能 轻易 地 发 现 许 多 节 销 摘要 壬 充满 矛盾 的 倾向 。 最 
广泛 的 见解 使 它 出 现 神 秘 的 文本 集中 於 空想 的 实体 ， 然 而 ， 不 像 其 他 的 神秘 
主义 ， 它 是 以 文字 呈现 ， 而 其 最 终 的 精神 想像 实体 是 比 不 上 自然 的 和 有 机 的 
和 玄 世 界 的 本 身 。 它 似乎 在 择 现 所 有 的 价值 判断 ， 但 另 一 方面 又 清楚 地 偏好 
队 阳 的 反 与 合 。 似 乎 是 主张 自然 的 或 【未 开化 的 」， 甚 至 是 原始 社会 之 无 政府 
主义 中 的 完全 无 意 的 行 马 。 然 而 思考 到 过 样 的 社会 需要 回 到 以 往 帝 王 时 代 之 
最 【不 自然 」 的 不 文明 制度 。 
fra Eu ,《 道 德 经 》 可 能 是 原始 材料 ， 然 而 对 现代 的 重新 圭 解 与 研究 而 
， 要 重 明显 新 注入 整体 观点 与 圭 解 诊 古 典 文本 ， 邹 因 其 许多 内 部 的 矛盾 减 


il 
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办 了 他 们 的 声望 。 然 而 ， 在 史 氏 的 研究 实 他 反而 敢 在 相反 的 方向 发 所 许多 单 
一 性 的 价值 。 而 且 仍然 提出 许多 单一 性 及 它 的 挑战 传统 分 门 别 类 的 方法 ， 
此 明显 地 形成 《道德 经 》 和 与 在 不 同 的 矛盾 。 


二 十 一 、Mark Csikszentmihalyi :〈《 老 子 》 的 神 被 主义 和 上 神化 论 ] 
的 论 域 cit35) 

Csikszentmihalyi 指出 ， 根 据 一 些 判 准 ， 探究 过 被 中 类 有 需 神 被 之 文本 的 《 老 
子 》， 和 特别 滩 焦 在 它 的 神化 或 自我 否定 。 他 希 启 显现 文本 的 可 训 性 而 减少 传 
统 上 神 僻 文本 的 分 类 ， 闻 且 主张 此 本 文 之 神 密 经 验 存 在 之 理论 的 可 能 性 ， 而 
不 是 那 种 只 汇 经 验 所 描述 之 神秘 的 类 型 。 不 只 是 任何 依 玉 於 整体 神秘 经 验 立 
花 的 定义 ， 他 膛 暗示 了 东方 和 西方 神秘 主义 的 二 分 法 ， 而 此 神秘 的 经 验 已 逐 
渐 地 被 明确 的 信念 和 疯 点 所 调和 。 

(一 ) 和 神秘 主义 的 定义 

Csikszentmihalyi 指出 一 些 不 同学 者 的 定义 : 

Bc eS asl Es tHE BSE ZENE LL Wiliam James (1842~1910) 所 提出 最 有 
SE TE BS HEH] > Ge HORE BE EIRA > ARKEA] > H 
次 是 「[ 短 暂 和 无 常 和 被 动 的 J]。「 道 」 已 经 被 提出 的 论点 是 两 者 都 是 的 无 法 形容 
的 ， 也 就 是 说 它 不 能 在 言 饼 中 表示 或 传 过 ， 而 且 它 的 知识 是 理性 的 ， 也 就 是 
襄 ， 不 是 理论 上 而 是 一 种 洞察 力 的 形式 ， 因 此 它 满足 James 过 二 种 最 重要 的 神 
MRE o 

Csikszentmihalyi 指出 ，John Koller 认 需 ， 过 一 个 融合 NE WARRE 
特性 以 定义 文本 的 神秘 特征 : PHRASE MRA CHA NEJ WER > iR 
生命 将 超越 於 善 与 恶 之 区 别 上 。 所 有 的 行动 将 从 所 有 存在 来 源 的 「 道 」 循序 
发 生 ， 而 人 将 和 宇宙 合 而 需 一 。 过 是 《老子 》 和 给 生命 中 的 恶 ， 和 不 快乐 问题 
带 来 的 解决 方案 。 隧 著 实 体内 部 主要 原则 的 解决 ， 必 然 巡 到 和 终极 的 和 谐 。 
此 ， 基 本 上 是 神 补 的 。Arthur C. Danto. 将 神 侯 经 验 区 分 饥 两 种 类 型 : 西方 神 
秘 文 学 是 一 种 所 我 和 信奉 教义 的 文学 。 圣 德 瑞 沙 (Santa Teresa) 在 被 黄金 之 
箭 射 穿 时 是 属於 一 种 板 然 独处 之 冥想 的 个 人 短暂 的 和 谐 境界 。 


(£35) J Mark Csikszentmihalyi, “Mysticism and Apophatic Discourse in the Laozi” in 
Essay on Religious and Philosophical Aspect of the Laozi, ed. Mark Csikszentmihalyi 
and Philip J. Ivanhope (Albany : Sunny Press,1998 ) , pp. 33-58. 
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(Z) 和 神秘 主义 的 不 同 看 法 

Csikszentmihalyi 指出 ，Rudolf Otto 在 其 所 描写 之 神秘 主义 三 个 阶段 的 [只 
一 视野 」(unifying vision) 中 ， 其 第 二 阶段 需 东 方 神秘 主义 的 类 型 : 关 论 TS] 
成 需 主 体 ， 就 统一 的 程度 而 言 ， 就 隐 含 承担 「 多 」 的 和 范围。 事实 上 是 它 存 在 的 
本 质 。 而 此 时 的 【一 」 已 经 汲取 TS) 的 价值 贤 义 而 凝聚 诊 本 身 之 内 ， 站 默默 
地 成 需 站 保持 在 【多 」 之 后 的 昌 正 价值 。 使 用 过 样 的 定义 ， 可 能 在 描写 《老子 》 
We Geese REL NAJ WAAL T RRA TS] 的 探求 是 神 仿 经 
验 的 基础 。 同 样 的 方式 ， 学 者 已 能 解释 神秘 主义 的 典型 范例 ， 和 《老子 》 之 间 
的 相似 之 不， 当 作 一 个 统一 之 神 密 和 经验 表 币 的 基本 认同 。 然 而 ， 再 进一步 的 探 
究 ,很 明显 的 ， 其 中 有 特定 方面 的 「 道 」 可 用 於 区 分 其 他 的 个 体 。「 道 和 T 和 从 J」、 
rH R TE] 都 有 一 致 的 意 闵 ， 但 不 是 互相 融合 。 踊 然 已 经 有 人 订 马 「 道 ] 
是 『 天 命 神 意 」， 但 它 的 确 不 是 神 人 同形 同性 论 的 [智力 J。「 道 ] 和 [一 J 的 天 
FRAMES IAN > hie 「[ 道 」 在 1 一 J 之 前 : [道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 
万 物 」J。 考 量 到 个 别传 统 的 独特 性 ， 像 是 首先 导致 的 各 种 神秘 主义 的 经 验 关 注 
的 ， 而 最 近 更 常 跨越 不 同 的 传统 之 神秘 主义 的 个 体 问 题 之 比较 。 

(三 ) 和 神秘 的 和 经验 和 神秘 的 文本 

Csikszentmihalyi 指出 ， 最 近 坎 浩 已 提出 假定 《老子 》 含 有 「 直接 和 从 神秘 
的 操作 释 验 获得 的 哲理 1。 考 量 第 五 章 的 「 襄 第 」 和 (第 十 章 〉 的 「 专 气 」 致 
柔 ， 和 之 前 提 到 重要 的 「 塞 其 分 ， 闭 其 门 」 等 ， 都 似乎 与 冥 思 的 技巧 有 关 。 
EGS RHEE CET) PEA ZWEI > EPR TT Sh 
之 「 道 」 的 手段 > US ABR CA ME): E AB rk RET 
E ` AEE EY > CARES IRE A BABY o Cela el > PAA 
Ar A SB ER > UM EEE TF Zh MARES SAMAR 
明 过 种 无 法 说 明 的 。Livia Kohn RA > CET) Ake AIRE E MR 
法 的 具体 描述 ， 也 不 显示 其 在 心智 的 强调 ， 对 於 后 来 各 别 发 展 的 神 纪 文 学 也 
完全 不 知道 。 换 句 话说 ，《 道 德 经 》 就 如 它 的 主张 ， 是 不 明显 的 一 部 神 被 的 文 
本 。 它 或 许可 能 被 认 需 是 一 部 理想 政治 或 人 类 道德 与 文化 衰落 的 作品 一 一 在 
另 一 方面 ， 和 后 来 的 传统 宣称 《道德 经 》 是 一 部 最 重要 的 神 被 文本 。 


(四 ) 不 同型 态 的 矛盾 
Csikszentmihalyi f° B— (7 SG WHE MAREN FI 
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(contradiction of perception and reality)， 在 《老子 》 壬 有 一 人 无 所 不 在 (同时 存 
在 ) 的 主题 ， 就 是 不 正确 知 费 所 亲 致 的 假象 ， 其 措 词 的 形式 如 「 某 些 事 物 似乎 
就 是 相反 的 某 些 事物 」。 圣 人 能 避 开 陷阱 ， 因 需 他 不 以 平常 的 方式 来 感觉 [ 道 」: 

RVBAR TAH? BMS KA mmo 
Csikszentmihalyi 座 需 ， 村 人 所 从 事 的 了 『 见 」， 没 有 明确 的 定义 ， 但 此 定义 出 现 
在 其 静止 、 言 目 和 被 动 所 感知 的 影像 的 世界 ， 保 玫 比 平常 的 知觉 较 需 可 靠 。 
在 文本 中 有 许多 假象 的 例子 ， 如 「 道 隐 无 名 J。 然 而 ， 外 观 的 要 求 可 能 排除 二 
个 对 立 元 件 之 阅 的 车 正 矛盾 。 冲 些 二 分 法 可 能 轻易 地 进入 到 「 形 式 上 的 」 与 

[ 黄 实 的 」 之 间 ， 对 於 那 些 视野 、 行 动 或 知识 的 决定 。 

第 二 个 矛盾 型 态 是 「 行 动 和 和 结果 的 矛盾 4 (Contradiction of Action and 
Effect) A ( 某 事 ) 导致 《相反 的 某 事 )J 的 文句 ， 过 类 型 的 矛盾 通常 是 曙 人 
的 一 个 特性 : 

是 以 怪人 和 后 其 身 而 身 先 ， 

外 其 身 而 身 存 。 

非 以 其 乱 私 耶 | 

故 能 成 其 私 
第 三 个 矛盾 型 驴 是 「 自 我 的 矛盾 」( Self-Contradiction )， 其 共同 的 的 公式 ， 就 
是 「 某 物 非 某 物 」。 在 《老子 》 壬 有 直接 和 间接 的 过 种 公式 的 例子 。 例 如 第 二 
HL EJEA REALE” Tha ZA? ZHRMABIN CE A TRER] 
的 方式 ， 此 模式 与 六 十 四 章 之 不 可 或 缺 的 「 学 不 学 」 EAA ° 1a ERAT 
eB Vale Ral TEA] 的 主题 ， Ae NEJ æ ARZA e 


二 十 二 、 吐 浩 :〈 早 期 中 国 神 秘 实践 有 版 萎 中 的 《老子 》》 at 

困 氏 一 开始 即 指出 ， 汉 学 家 和 比较 宗教 学 者 之 间 的 少数 领域 声 广 之 一 ， 
就 是 把 老子 当 作 神秘 主 闵 的 重要 工作 。 学 者 从 陈 党 捷 到 史 华 兹 是 属於 前 者 CR 
学 家 )， 而 从 Walter Stace 到 Wayne Proudfoot 是 属於 后 者 ， 然 而 ， 他 们 都 广泛 
地 参与 一 般 文本 的 了 解 ， 且 应 用 於 名 种 学 术 的 页 献 。 路 然 间 还 不 是 全 体 同意 
的 看 法 ， 但 的 确 是 缀 大 多 数学 者 所 同意 。 伴 管 此 合 人 意外 的 一 致 观 点 ， 当 我 


(4236) 见 Roth, Harold,“The Laozi in the Context of Early Chinese Mystical Praxis.” in 
Mark Csikszentmihalyi and Philip J Ivanhope ed., Religious and Philosophical 
Aspects of the Laozi (N.Y.:State University of New York Press,1999) , pp. 59-96. 
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们 更 精密 地 检视 那些 学 者 的 钢 念 ， 发 现 他 们 的 共同 特点 ， 即 对 於 骗 何 要 把 神 
WERTE (CET) XHW RME” MERRET 

有 些 学 者 使 用 较 不 被 批评 的 【神秘 主义 」 Aan > MAREEA TF 
的 组 合 、 哲 学 的 推荐 和 神秘 主义 的 反省 」 EES LE BE EL AT AES SY 
观察 。 还 有 其 他 的 学 者 使 用 《老子 》 文 章 实 有 天神 秘 主 义 的 段落 ， 再 加 入 他 
们 一 般 的 理论 ， 例 如 ，Stace 在 使 用 《第 四 章 ) 和 《十 四 章 》 神 祛 经 验 之 知 误 
葵 的 探 对 上 加 入 神 窟 经 验 之 「 目 标的 指示 对 象 」 的 重要 特质 ， 换 言 之 ， 就 是 
申 空 实 有 之 似 非 而 是 的 言论 。Proudfoot 用 老子 的 第 一 章 加 入 如 何 推测 难以 言 
喻 的 神 入 经 验 事实 上 是 置 诊 宗 教 教义 之 下 文法 规则 的 特性 。 

共 氏 座 马 ， 在 Livia Kohn 和 史 华 兹 的 著作 中 ， 我 们 发 现 两 个 更 完整 的 进 
路 。 在 Kohn 所 到 扔 的 道家 神秘 主义 研究 中 ， 她 明确 地 训 需 老子 和 于 子 的 神往 
哲学 是 来 目 神秘 主 义 的 实践 经 验 ， 且 有 效 地 关 明 过 种 哲学 马 「 理 翰 的 、 神 秘 
世界 观 的 概念 敏 述 、 学 术 架 构 所 提供 的 解 各 及 逐渐 复杂 之 精神 经 验 的 有 和 邓 统 
ake 。J」 然而 ， 她 想 要 整合 线 种 神秘 主 闵 理论 之 巴 盾 的 进 路 ， 成 饥 她 自己 的 
和 阐述， 但 仲 没有 成 功 。 此 外 ， 根 据 她 的 定 闵 ， 老 子 神秘 主 闵 的 讨论 只 是 简单 
的 哲学 分 析 ， 没 有 明确 地 当 试 努力 十 明 过 是 神秘 的 哲学 。 

吹 氏 认 坑 ， 史 华 兹 所 提供 的 绑 乎 不 是 熟 义 的 文本 分 析 ， 而 是 更 始终 如 一 
的 努力 当 试 要 囊 明 老子 神秘 主义 哲学 的 存在 。 从 跨 文 化 的 基础 之 年 辩 ， 在 漠 
学 价 域 里 是 罕见 的 ， 史 华 兹 了解 在 老子 的 宇宙 论 之 神秘 哲学 ， 其 已 知 和 未 知 
之 似是而非 之 【 道 J， 只 能 透 过 「 更 高 层次 知识 」 EA (gnosis) 能 得 知 所 
有 人 类 意义 之 根源 。 


(二 ) 在 《老子 》 文 本 中 的 和 神秘 实践 

ie EC POR GEE > (HAY SC RAR SHY ec AT ES CEL) BARD © 
首先 他 将 简 述 最 近 从 《老子 》 中 出 现 的 历史 和 宗教 背景 的 研究 。 接 著 ， 将 呈 
现 我 所 发 现 的 能 使 早期 道家 神秘 主义 的 释义 更 完善 之 重要 的 神秘 主义 元 素 。 
最 和 众 ， 将 循序 进行 研究 老子 章节 中 的 神 税 的 惯例 和 神 补 的 经 验 ， 藉 著 比 对 早 
期 道家 神秘 主义 壬 其 他 重要 的 文本 原始 资料 之 类 似 的 段落 ， 来 当 试 解释 它们 
所 具有 的 意义 和 旨 趣 。 

引 氏 提出 ， 在 与 传统 观念 对 照 之 下 ， 他 不 识 马 《老子 》 和 《 焉 子 》 是 道 
家 唯一 的 基础 资料 ， 也 不 训 坑 道家 思想 有 TEIE 的 学 派 ， 直 到 漳 及 到 西元 
三 世纪 的 【玄学 」 思潮 ， 他 的 确 对 论 司 马 诸 所 解释 的 「 哲 学 学 派 上 」 之 学 派 有 
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很 大 的 尺 疑 。 以 现代 的 角度 来 看 ， 清 楚 的 自我 定位 和 适当 的 组 织 和 章程 的 害 
廊 ， 更 不 用 说 「 学 派 」 的 主要 存在 的 理由 是 哲学 思考 。 
《三 )《 老 子 》 中 的 神秘 技巧 
计 论 老子 的 神 被 技巧 应 该 从 《第 十 章 》 的 第 二 行 开 始 ， 其 所 均 到 的 纯 疤 

生命 的 呼吸 和 『「 内 业 J 篇 有 相似 的 题材 。 第 一 个 [神学 4 (apophatic) 的 观点 ， 
应 用 在 早期 道家 的 实行 ， 经 常 呈 现在 我 们 的 资料 来 源 ， 是 要 将 我 们 的 感官 知 
觉 减 至 最 小 或 整个 去 除 。 我 们 有 实践 和 忠告 诸 如 此 类 的 广 据 ， 所 关连 到 老子 
的 一 些 章节 ， 例 如 《五 十 二 章 》 : 

ZAA’ AMAI’ 终身 不 勤 。 

MAL BAS > RAK © 
EE (ATA) MAHOU : 

知 者 不 言 ， 言 者 不 知 ， 

塞 其 竞 ， 并 其 门 ， 

EHSL >» MY > 

PRX’ AAE o 

ÆA & R] o 

HAR TAG aL» AT A A 

不 可 得 而 利 ， 不 可 得 而 害 ， 

AT AL a ART AF oi BR > 

KAATE! 
ESM BSCE EER A AR RAR TE GET) ALAM A 
REWA > ARS > Tate > BALE o 


T= > RENE :《 原 道 : 内 业 及 道家 神秘 主义 的 基础 》 37 

吐 氏 指出 ， 本 书 所 代表 的 意 闵 除 了 『「 文 本 的 考古 学 ] 上 的 研究 之 外 ， 更 
有 进一步 揭示 全 些 失 去 或 忽略 已 久 的 文本 ， 和 它们 的 重要 性 之 座 释 。 遂 是 一 
种 以 现代 比较 研究 的 立场 进行 文本 中 之 「 神 被 经 验 」 的 研究 调查 。 固 氏 认 饥 
清楚 的 理解 过 些 神秘 的 性 质 将 有 助 诊 帮 助 文本 的 花 释 。 除 此 之 外 ， RERE 


(2237) JL Roth, Harold, Original Tao: Inward Training (Nei Yeh ) and the Foundations of 
Taoist Mysticism, (NY: Columbia University Press, 1999) . 
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《内 业 篇 》 和 与 《老子 》 犁 忆 早 期 道家 的 作品 ， 但 其 篇 纂 之 内 容 及 方式 呈现 出 
《内 业 篇 》 有 早 於 《老子 》 的 现象 ， 兹 略 述 如 下 : 

中 氏 座 饥 ， 因 饥 没 有 可 靠 的 历史 根据 ， 补 明 我 们 现在 知道 老子 是 纯 属 传说 
的 人 物 。 有 关 他 的 《老子 》 仍 驴 作 者 鞭 伪 不 明之 著述 ， 他 完整 的 写作 日 期 不 早 
於 公元 前 三 世纪 初 ， 一 部 不 完整 的 版 本 最 近 被 发 现 於 湖北 郭 店 楚 墓 ， 年 代 约 饥 
公元 前 三 世 各 。 我 们 也 知道 文 本 的 可 能 假定 ， 是 老子 的 学 生 列子 和 文子 於 公 
元 四 世纪 时 所 仿冒 。 纵 氏 想 要 呈现 他 如 何 处 理 在 「 老 壮 」 缺席 之 下 的 道家 问题 。 
籍 由 传统 的 参考 书目 和 最 近 的 一 项 调查 研究 成 果 ， 郭 饥 整个 战国 时 期 和 汉 初 经 
常 以 乌 是 道家 的 文本 ， 都 在 文本 忽 别 的 意见 之 下 届 从 於 三 种 大 概 的 分 类 如 下 : 

1、 宇 宙 论 : 以 道 的 优势 力量 统一 有 秩序 的 宇宙 

2> OEWER : 达到 道 的 过 程 中 ， 心 与 知 的 空 扰 直到 深奥 经 验 的 宁静 境 

界 。 

3、 政 治 思想 : 应 用 宇宙 葵 及 其 方法 之 自我 修 状 的 统治 问题 

在 此 分 类 的 基础 下 ， 吾 人 可 组 织 早 期 道家 文本 的 来 源 成 需 三 种 大 概 的 哲 
学 型 态 或 定位 ， 那 就 是 个 人 主义 道家 、 原 始 道家 和 融合 道家 。 

第 一 类 〈] 型 是 以 壮 周 的 《 壮 子 》 内 篇 和 《管子 AKR RE’ RIE 
代 狗 需 公 元 前 四 世纪 的 中 期 ， 独 特 的 属於 宇宙 其 和 个 人 主义 的 内 在 转化 引导 
至 神秘 的 经 验 ， 过 到 和 统一 的 方法 。 史 华 兹 称 之 需 「 神秘 的 圳 知 」。 此 一 类 型 被 
称 需 【个 人 主义 」， 因 其 关注 在 个 人 修养 而 实际 上 缺乏 社会 和 政治 的 关怀 。 

第 二 类 型 包括 《老子 》 和 《 甘 子 》 第 八 到 第 十 篇 及 内 篇 中 〈 凌 物 论 〉 等 
的 原始 主张 。 它 别 包含 宇宙 翰 和 个 人 修养 的 个 人 主义 类 型 ， 但 加 上 政治 和 社 
会 的 哲学 ， 建 议 回 明 到 简单 的 生活 方式 站 与 一 些 主 张 均 分 公 地 主义 结合 。 此 
早期 道家 文本 类 型 依 史 华 兹 和 万 瑞 汉 之 说 称 之 饥 原 始 道 家 。 

第 三 类 型 马 一 般 哲 学 定位 的 道家 早期 文本 ， 称 坑 融 合 道家 。 此 有 需 完 全 代 
表 侍 存 的 文本 ， 例 如 ， 从 马 王 堆 出 土 的 《黄帝 四 经 》， 线 篇 出 自 《 管 子 》 的 文 
章 ， 在 《 甘 子 》 和 《淮南 子 》 的 融合 道家 的 主张 。 此 类 型 的 标 读 坊 存在 相同 
的 宇宙 论 和 自我 转化 的 哲学 ， 除 了 前 面 所 提 以 外 ， 在 此 建议 统治 之 术 ， 强 调 
政治 和 宇宙 秩序 的 和 雍 之 指导 原则 ， 以 及 融合 社会 和 政治 的 哲学 ， 借 用 早期 
法 家 和 儒家 相关 的 想法 ， 而 保留 在 道家 宇宙 论 的 文本 。 此 一 类 型 之 道家 文本 
提供 了 道家 影响 性 的 定义 基础 ， 根 据 著名 的 史学 家 司马 谈 的 讲法 ， 一 些 学 者 
惯 之 以 黄 老 的 称呼 。 


一 114 一 


PLE 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


(二 ) 早期 道家 和 神秘 主义 之 文本 中 的 《内 业 篇 > 

漆 氏 提 到 早期 道家 三 种 哲学 的 定位 由 共同 的 县 络 连结 ， 以 和 早期 的 学 术 
传统 共用 宇宙 论 和 神 补 的 自我 转换 的 局 莫 有 所 区 别 ， 症 种 共用 词 莫 的 区 分 有 
助 於 认 清 早期 道家 的 分 类 。 此 外 台 种 共用 词 莫 的 线索 ， 起 源 於 一 个 一 般 的 甘 
想 操作 训练 ， 首 次 在 「 内 业 篇 」 (Inward Training) BREIG > ERIZ 
需 「 内 在 的 修养 」 (inner cultivation) ° ia IAN TEM IE ROR ls aS HS 
的 意义 ， 使 它 成 需 后 来 道教 的 神 被 操作 。 因 此 ，[ Ae ii) 是 最 能 被 充分 理解 
需 早 期 三 类 道家 所 共有 神秘 张罗 之 现存 的 最 早 陈述 ， 包 括 ， 沁 今 仍 被 视 饥 传 
统 本 文 的 唯一 基 磺 一 一 《老子 》 和 《 疾 子 》。 此外， 还 有 更 重要 的 理由 去 相信 
它 比 那 两 部 比较 著名 文本 的 完成 时 间 更 旱 ， 如 ， 我 们 在 第 五 章 所 显示 ， 可 做 
坑 现 存 最 早 之 一 般 神秘 操作 的 敏 述 ， 站 上 且 是 道家 最 早 成 书 的 文本 ，《 内 业 篇 》 
可 以 说 是 车 正 呈现 的 「 原 道 ]。 

KE PCTS > AS im) 中 提倡 的 自我 修行 的 操作 ， 其 本 质 上 是 神学 的 方式 ， 
ree FHSS. TE] ERA EREA A ROE ZA BAA 

(FUT) ` ta KE ` SSE) A RAIE E R AREY SP 

HARE > ELSIE — (A oc 2 ERRA EEC OCA AS BRE 
FA o AE > BA BE eae ES ER, + IE > BE PRB AA) > HES) 
E PA bet AORE Ht eT HE EAT SA Uo > TT PE SY ao EPs HE Fl 
MKRAUAAM BE > RAR RHA > RP CHAR > APR 
慧 不 只 能 有 效 地 和 统治， 还 能 过 成 个 人 的 成 就 。 

(=) AA "种 秘 主义 。 

RE PRPS > MESA THOSE BE) 一 词 已 经 不 再 诺 苛 地 被 用 来 指称 各 式 各 样 
的 从 神 者 的 视野 到 心 蝇 念 力 的 不 琴 常 人 类 经验 等 ， 而 且 已 经 被 丛 驴 理性 熏 读 
责 的 对 立 。 但 是 宗教 学 者 已 经 发 展 出 一 种 比较 明确 的 定义 。 陷 著 William James 
的 《宗教 经 验 之 种 种 》The Varieties of Religious Experience. — EJA 1902 年 出 版 
之 和 后， 现代 的 西方 开始 了 过 种 跨 文 化 研究 的 现象 。 神 入 经 验 成 怖 宗教 经 验 的 
附属 ， 可 呈现 出 不 同 特性 的 分 类 1s EE ASSAY : 他 们 是 妈 以 言喻 的 ; 2、 
纯 理 智 的 : 他 们 传授 对 基本 的 事实 可 靠 的 了 解 ; 3、 释 化 无 常 的 : 他 们 稍 纵 即 
逝 ; 4、 静 止 不 动 的 : 中 然 探 取 行 动 研究 ， 当 人 有 实际 的 神 仿 经 验 时 就 像 其 意 
志 力 被 中 断 ， 而 觉得 能 掌握 站 且 [所 有 较 强 的 力量 」J(grasped and held a superior 
power )。 随 著 James 的 引导 > 学 者 从 Evelyn Underhill 到 Robert Forman 都 从 事 
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iS TRER] 的 研究 ， 而 后 来 又 循 著 Peter Moore 所 勾勒 出 明显 的 说 法 : 
神社 哲 学 的 分 析 包 含 质询 的 二 人 条 交 轩 处 理 线 : 一 方面 确认 和 分 类 这 
神 祺 经 验 的 现象 学 特性 ， 另 一 方面 调查 经 验 之 认识 论 和 存在 本 朵 论 
的 状态 。 第 一 人 条 缚 的 质询 通常 把 重心 集中 在 疑问 此 神社 经 验 的 报 
告 ， 基 本 上 是 否 有 相同 类 型 的 文化 和 宗教 性 的 传统 ， 或 者 ， 是 否 他 
们 是 明显 的 不 同类 型 。 在 第 二 休 线 上 的 质询 重点 在 ， 疑 问 是 否 神社 
的 经 验 是 纯粹 主观 的 现象 ， 或 者 是 神秘 主义 者 和 其 人 所 宣称 之 客观 
有 效 的 和 明显 的 形而上学 。 
沿用 Morre 所 勾勒 出 第 二 人 条 线 的 质询 ， 能 从 统一 的 神 密 经验 壬 面 区 分 希 二 种 神 
ERNE ATE RA > Stace HARRY (objective referent) : 第 一 类 TA 
神 论 」(theistic )， 是 一 种 统一 的 一 神 论 或 上 帝 存 在 论 。 第 二 类 [一 元 其 」， 是 一 
种 单一 的 抽象 力量 或 原则 。 大 体 上 ， 有 和 神 论 的 神 密 主义 以 基督 教 、 猫 太 教 、 伊 
斯 兰 教 和 印度 教 的 许多 门派 饥 主 ， 而 一 元 的 (monistic) 神 被 主义 则 以 佛教 ， 印 
度 教 的 一 些 门派 和 早期 的 道教 的 〈 内 业 篇 、、《 老 子 》 及 其 他 相关 本 文 坑 主 。 因 
此 有 可 能 出 现 这 些 现象 学 和 存 有 论 的 四 个 不 同类 型 的 组合 LY 
( extrovertive ) 和 | AV #19] (introvertive ) 一 元 的 神秘 主义 」 (monistic 
mysticism) ; TERASI F0 TARRI] AAIE] (theistic mysticism ) ° 
BR TARRE RA EA > (AK AORE A BAE eA 
神秘 主义 。Carl Keller fA 「 神秘 的 作品 」 提 供 一 个 合理 的 定义 ， 如 〈 内 业 篇 》: 
Hse | 是 处 理 终极 的 知识 的 本 文 : 藉 由 它 的 本 质 、 它 的 榜 
式 、 它 的 情况 ， 它 的 方法 …… 等 ，……… 如 此 的 「 神 被 的 书写 」 是 讨 
论 每 一 特别 的 宗教 ， 必 须 提供 对 於 终极 知识 的 理解 路 径 、 而 且 文本 
必须 是 包含 知识 的 性 质 有 关 的 陈述 。 
给 氏 指 出 ，Keller 进一步 区 分 九 种 文学 类 的 「 神 秘 的 书写 」: 格言 、 自 传 、 所 
SUA RR ` GRRE HA ` alta > rte RARAN © HEYA Keller 主要 从 西 
方 的 资料 著 手 ， 但 仍 有 些 类 别 是 呈现 於 〈 内 业 篇 》 和 早期 道家 资料 ， 如 Ce 
子 》。 的 礁 ， 过 两 部 赫 句 散 语 式 的 文本 可 朋 类 需 宗 教 彰 的 格式 。( 内 业 篇 》 的 
[内 在 修行 」 吕 和 练 部 份 当然 也 包含 在 「 训令 」 的 范畴。 如 果 我 们 延伸 资料 的 
MEHER GET) > HITE PARS ` RAE AN BI o 
基 於 《淮南 子 》 所 稳 之 「 神 化 」(numinous transformation) 也 出 现在 《内 
业 篇 、 的 章 凶 中 。 送 种 转化 可 发 生 於 摆 人 不 经 深思 熟 匀 的 有 意 行 驴 ， 因 和 骗 ， 
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他 们 已 直接 地 公历 「 道 」 是 如 何 引 尊 他 们 自己 的 所 有 原则 和 现象 。 保 持 「 道 J 
的 经 验 足 以 成 坊 外 观 的 神秘 主 闵 经 验 。 它 的 砍 很 适合 用 在 出 自 《 老 子 》 之 知 
名 的 成 语 : (ŒA) MERMET] A > EEL Ria etek Bal Al 
自我 十 基 磺 的 活动 ， 不 过 ， 和 经 过 这 个 神秘 的 共鸣 > CM eet a] Lee A 
[神化 」 事物 的 能 力 此 一 岗 念 。 


(PU) (Asha Be (ET) PRAT 

KE RHEE >» HEABAES Miine MARREK > RE (Ae ia) 20 
fe] Gl LET) 产生 关联 。 其 实 两 者 的 天保 很 接近 。 根 据 William Baxter PJERA > 
两 者 都 是 属 诊 早 期 道家 文学 特性 相同 类 别 的 部 份 ， 而 目前 分 析 两 文本 之 闻 呈 
现 之 共同 的 神 税 的 操作 、 神 密 的 经 验 和 神 补 的 上 哲学。 至 於 此 两 文本 之 间 的 主 
要 不 同 之 处， 除了 《老子 》 有 较 长 篇 幅 的 形 上 倾向 外 ， 就 是 〈 内 业 篇 、 祷 没 
有 展现 其 政治 题材 的 照 趣 ， 关 是 比 其 他 著名 文本 出 色 的 地 方 。 

RE PCH > Mair 锭 经 提出 ， 因 需 文 本 壬 主要 是 苦 的 格式 ， 所 以 CET) 
在 成 书 之 前 可 能 经 过 一 段 时 间 的 口头 的 传 玩 ， 因 此 ， 押 读 与 不 押 讲 之 兰 律 与 
ROR ZAAR A Aa el acts e LaFargue 也 同意 这 个 看 法 ， 亨 有 旦 分 析 
过 些 作 者 如 何 书 写 需 文本 ， 将 每 一 独立 的 单 篇 昔 句 租 合 成 我 们 现在 所 知 的 作 
品 。LaFargue 宣称 ， 那 些 历经 创作 和 传 静 过程 的 单 篇 赫 句 ， 和 后 来 被 租 合 成 坑 
完整 的 作品 ， 而 着 些 参与 的 人 可 能 是 团体 的 成 员 ， 继 万 瑞 漠 之 后 他 较 喜 敬称 
<fa TÆTTIR] (Laoists)。 

KER tebe > RE (AK) Bl LET) IRA RBA ZIRE 
学 戎 的 作品 ， 但 《老子 》 明 是 地 呈现 较 坊 复杂 的 篇 纂 ， 相 对 的 《内 业 篇 》 的 
内 容 主 要 是 简单 的 诗句 。 如 LaFargue 所 发 现 ，《 老 子 》 文 本 中 有 许多 额外 追加 
的 组 合生 索 ， 就 是 将 独立 的 诗句 和 格 半 编造 在 一 起 。 由 此 可 见 ，《 内 业 篇 、 的 
篇 自 方式 呈现 出 比 《 老 子 》 更 早期 的 口头 传统 之 独立 诗句 所 重新 荣 纺 作品。 


ZHN ` BA? REMEE LETY) ats 
BRANE fain LLEIED Mair 之 马 王 堆 《 老 子 》 文 本 译本 和 参考 
旬 殿 角 的 《道德 经 》 话 本 篇 主 ， 但 章节 则 以 王 奖 注 本 饥 依 据 。 在 文中 万 氏 分 


(3238) Bryan W. Van Norden, “Method in the Madness of the Laozi,” In Eassays on Mark 
Csikszentmihalyi and Philip J. Ivanhope, eds., Religious and Philosophical 
Aspects of the Laozi, (1999) , pp.187-210. 
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别 讨论 《老子 》 的 方法 花 、 社 会 的 视野 、 宇 宙 葵 和 神秘 主义 等 主题 ， 兹 略 述 
要 如 下 : 

(—) 前 B 

《老子 * 四 十 一 章 》: 

KF BB? KER ( 免 ) 成 ， 
大 音 希 声 ， 大 象 乱 形 

万 氏 认 饥 ，《 老 子 》 成 饥 有 影响 力 的 文本 ， 其 至 带 超 过 它 在 本 土 的 文化 的 影响 
程度 。 踊 然 《 老 子 》 常 被 借 篇 不 相干 的 使 用 ， 但 万 氏 认 篇 它 是 一 部 闵 理 前 后 
非常 一 致 的 文本 。 其 中 前 后 一 致 的 理由 ， 是 其 许多 生动 活 涨 之 革新 的 理想 社 
会 观点 ， 已 超出 文本 所 关注 在 神秘 主 闵 、 宇 宙 论 以 及 万 氏 所 稳 之 饲 「 道 德 原 
AU Scat J (the ethics of paradox) 。 换 言 之 ， 此 一 神秘 的 文本 内 容 不 仅 是 一 
致 的 ， 而 且 其 许多 义理 还 自然 地 紧 跟 著 一 个 核心 观点 。 以 下 将 需 作 者 之 核心 
园 点 的 注释 作 一 移 要 之 概述 : 

(二 ) 三 种 方法 学 的 里 议 

万 氏 指 出 ， 有 些 人 反对 (提出 黑 议 )， 认 角 《 老 子 》 文 本 的 一 致 性 是 不 合 
加 辑 的 说 法 。 因 希 ， 即 使 探 取 重要 的 「 著 作者 的 意图 」(authorial intent) HER 
念 ， 逮 是 没有 一 个 作家 可 饲 《 老 子 》 的 根源 做 出 负责 的 解 积 。 然 而 ， 除 了 单 
一 的 原始 作品 来 源 之 外 谷 有 其 他 方法 可 给 予 文本 的 一 臻 性。 万 氏 提 到 ， 刚 开 
始 要 书写 那些 《老子 》 藤 请 的 筷 朱 ， 必 定 被 标 属 论 该 计 画 的 某 些 疯 念 所 引导 。 
此 外 ， 它 一 旦 成 书 之 后 ， 逐 渐 发 展 成 本 国 的 注释 之 传统 ， 成 需 后 代 保 存 和 译 
注 《 老 子 》 的 文本 资料 。 而 那些 本 国 的 传统 知道 《老子 》 需 一 致 性 的 作品 ， 
於是 ， 至 少 有 明显 的 理由 相信 文本 有 某 种 的 一 臻 性。 还 有 其 他 的 人 反对 ， 认 
需 必 须 假定 我 们 可 以 了 解 文 本 ， 才 能 努力 找 出 《老子 》 中 的 一 致 性 ， 而 且 必 
须 假定 到 一 定 要 忽视 《老子 》 坊 神秘 之 作品 的 特征 ， 甚 而 将 我 们 西方 之 强求 
一 致 的 合理 性 强加 於 《 老 子 》 文 本 之 上 。 不 可 否 座 的， 我们 是 以 某 些 假定 的 
探讨 方式 来 处理 文 本 的 一 致 性 的 问题 。 然 而 ， 我 认 饥 半 其 中 之 区 分 「 人 无 效 」 

(disabling) 和 AZt] (enabling) 之 间 的 假定 是 很 重要 的 。 但 是 处理 文本 的 

问题 不 可 能 没有 某 些 假 届 ， 如 果 缺 少 各 种 假设 ， 我 们 的 和 经验 将 只 不 过 是 站 空 
散 估 、 徒 增 困 援 而 已 。 如 果 假 定 是 [有效 」 的 ， 和 终 就 能 帮助 我 们 与 他 人 潇 通 ， 
以 及 了 解 和 处 理 我 们 肖 遭 的 世界 。 
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到 底 什 么 样 的 假定 对 《老子 》 是 合理 的 ? ARRERA ARMEELE 
理化 的 过 度 狭 隐 的 欧 仿 出发， 且 即 使 不 适合 文本 俩 仍 僵直 地 维持 间 样 的 观念 
的 情况 之 下 ， 关 种 假定 才 是 无 效 。 假 定 文本 是 合理 的 ， 万 氏 提 到 他 认 般 极 少 
是 基 於 人 性 的 动机 和 价值 之 下 ， 才 施 予 同情 的 理解 它 是 一 致 性 的 作品 。 而 且 
通常 我 们 过 种 初步 的 (可 作 刻 的) 验 释 假设 可 能 是 处理 文本 的 方法 。 然 而 ， 
在 此 兹 不 允许 我 去 做 灵 访 ， 因 此 如 果 有 读者 不 同意 这 种 一 般 的 诠 各 原则 ， 我 
建议 她 去 看 陈 江 生 的 著作 一 一 《中 国 古 代 的 语言 和 各 辑 》( Language and Logic 
in Ancient China) 当成 参考 的 策略 。 

亡 氏 表示 ， 他 同时 还 掌握 有 更 争议 性 的 问题 ， 就 是 我 们 可 以 在 里 散 地 论 
文 壬 正确 地 呈现 《老子 》 是 具有 一 致 性 的 观点 及 其 含有 非 矛 盾 的 世界 现 。 过 
与 之 前 所 谈 到 的 一 致 性 是 不 一 样 的 ，( 例 如 ， 我 可 以 有 一 致 性 的 意图 造成 你 的 
混淆 ,在 此 情况 下 我 的 守 论 可 能 有 理论 上 的 不 一 致 )。 再 怎 厅 说 ,希望 他 的 《 老 
子 》 文 本 的 诠 称 理 论 的 各 种 主张 皆 能 配合 得 宜 。 此 外 ， 我 承认 避免 以 里 散 的 
格式 写 些 有 关 野 散 的 短篇 论文 是 矛盾 的 说 法 。 我 们 必须 谭 记 ， 踊 然 文 本 可 以 
容许 推荐 的 解 各 ， 即 使 它 的 作者 误解 理论 的 价值 。 

万 氏 最 合 指 出 ， 有 些 反对 他 似乎 假定 有 一 正确 的 文本 关注 的 方法 学 。 事 实 
上 ， 他 没有 做 过 样 的 假设 。 首 先 不 同 颌 域 的 读者 可 以 从 不 同方 法 成 功 地 了 解 文 
本 。 语 言 学 者 、 社 会 历史 学 者 和 哲学 学 者 确定 能 彼此 学 习 ， 但 因 篇 他 们 从 不 同 
角度 提出 问题 ， 所 以 会 从 不 同 的 文本 得 到 不 同 的 答案 。 基 至 从 同一 种 学 术 的 原 
则 ， 我 们 可 滤 择 焦距 在 许多 复杂 的 文本 上 的 各 种 不 同 观 点 。 我 在 此 提出 的 广 注 
WIRA ETY TERR” 或许 最 重要 的 是 记得 任何 假定 是 容易 成 饥 无 效 的 。 
於是 ， 我 们 必须 饲 《老子 》 缺 乏 各 种 一 致 性 或 不 合理 的 可 能 性 作 好 准备 。 除 此 
之 外 ， 我 们 还 可 以 从 《老子 》 的 其 他 各 方面 哲学 观点 的 讨论 中 效 合 。 然 而 ， 我 
将 议 明 的 是 在 某 些 方面 ， 我 的 齐 注 是 比 其 他 问 争 者 更 饥 成 功 。 

(=) 核心 的 社会 视野 

万 氏 以 坊 ， 根 据 《 老 子 》 的 秒 述 ， 社 会 充满 了 许多 缺失 : 

Hee OtR> SEM» 

ARK Ro PAR MKB THAR > 

RRS ELR! | (五 十 三 章 ) 
万 氏 认 饲 ， 一 个 社会 间 题 的 普 沁 反 应 ( 亦 可 见 於 我 们 现在 的 时 代 ) 是 需要 一 
个 温和 仁慈 、 不 分 贵 巍 的 时 代 ， 是 一 种 在 道德 暗 落 的 影响 之 前 的 新 主张 和 移 
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择 。 我 认 坊 那 是 一 种 精确 的 社会 洞 见 所 赋予 《老子 》 活 淡 的 生命 

RFS RM? MRAR: 

ASAE AZAK: 

AZITI ABR ; 

ADAR’ ERSA: (五 十 七 章 ) 
万 氏 指 出 ，《 老 子 》 对 於 失 去 存 鞭 之 当代 社会 所 提出 的 批评 。 部 分 的 逢 抒 做 作 
是 由 於 知 道 大 多 的 区 别 。 有 了 区 别 之 后 就 会 有 价值 的 比较 ， 有 了 价值 比较 就 
BAR. AALS > AR BA TAE” HARA AREN : 

RE GRKZARK’ MAL? 

PREZ? METS 

RVBARBAZLE  ARELZHK? Bit Hm Kit ; 

ERATA’ mR Amin hE ; 

夫 唯 弗 居 ， 是 以 不 去 。( 第 二 章 ) 
换 句 话 膏 ， 我 们 不 会 觉得 不 美 楼 除非 我 冠 以 社会 共同 的 「 美 楼 」 标 猴 ， 去 和 其 
他 人 作 上 比较 。 同 样 的 道理 ， 襄 议 也 不 会 发 生 在 我 们 身上 ， 除 非 TRA] 被 冠 以 
德行 的 标 猴 。 而 社会 不 会 被 分 化 成 T 有 J 和 NAI” BRIE AGRE LES BE 
的 物品 。 在 人 们 倾向 於 做 出 区 分 的 其 中 含有 语言 学 的 区 分 ，「 只 要 我 们 开始 对 事 
物 作 出 区 分 ， 就 有 了 名 相 。J」 然而 ， 完 全 涌 除 语言 和 名 相 是 不 切实 际 的 : 

名 亦 既 有 ， 夫 亦 将 知 止 ; 

知 止 ， 可 以 不 殉 。( 三 十 二 章 ) 
万 氏 以 需 ， 根 据 《 老 子 》 的 描述 ， 造 成 社会 隆 落 的 状态 之 原因 可 能 是 不 自然 
BY ME HY SHE SE © AMR EES AZ in Bs BRYA (descendants of Adam) > RWP 
以 回 到 原来 的 状态 (antelapsarian state )。 其 关键 是 要 统治 者 他 人 允许 人 民 自 然 地 
和 无 自我 意识 的 行 坊 。 

KM A Rt 

RAF AF tn RE > 

KAS ARES 

RAKAR! (五 十 七 章 ) 
AKRA > AA BCE) 「 原始 的 农业 饲 托 邦 」。 在 过 些 饲 托 邦 的 特征 是 
IRAN ay > AMR» BR > 较 高 文化 MERER . ARAARA A 
满足 地 生活 : 
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小 国家 民 ， 使 有 什 伯 之 器 而 不 用 ， 

使 民 重 死 而 不 速 徒 ， 

HAR > MARZ ; 

HAP KR > MPFIRZ ; 

使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 

甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 居 、 乐 其 俗 ， 

卷 国 相 望 ， 蕉 大 之 声 相 间 ， 民 至 老死 不 相 往来 。( 八 十 章 ) 
ARRA ，《 老 子 》 的 原始 主义 是 像 过 样 的 【柔和 」 之 变化 。 柔 和 的 原始 主义 
描 纵 著 FT 一 个 黄金 时 代 」 与 秋 起 时 期 的 比较 J4， 只 不 过 是 希腊 之 亚当 与 夏娃 
之 蛤 落 的 连续 状态 之 延伸 。 相 对 的 ，「 严 茄 的 原始 主 闵 」 是 想像 原始 的 存在 
FE A TE a A RS ， 而 随 著 科技 和 知识 的 进步 使 人 类 幸运 地 跳 肥 那样 
的 生活 模式 ]。 那 些 相 信和 诅 苛 的 原始 主义 (如 在 早期 中 国 传统 之 《黑子 》、《 克 
子 》) 强调 人 类 心智 的 力量 和 文明 的 利 合 。 然 而 ， 此 一 暗示 ， 饥 《老子 》 之 柔 
和 的 原始 乌托邦 无 法 容纳 知识 和 更 高 的 文化 : 

BEB RADE: 

BERR? REAR ; 

B75 HF > EMMA o 

此 三 者 以 局 文 不 足 ， 

故 令 有 所 属 。 

FURIE » 

Vb FBR o (FILE ) 

(四 ) Fim 

BS RZ amd > FETE IGEN Ge > Gia EE he EA > BIR ACA 

会 的 行政 管理 组织 没 有 告诉 我 们 宇宙 如 何 形成 ， 但 在 没有 干预 之 下 ， 仍 将 造 
成 一 个 秩序 井然 的 社会 。 例 如 ， 社 会 「 进 化 论 」 的 「 适 者 生存 」 褒 法 ， 对 於 
没有 政府 的 干预 ， 社 会 终 将 更 美好 ， 而 有 了 一 个 合理 的 解 积 。 此 外 ，T 放 任 主 
AJ 的 主张 ， 信 和 赖 於 供应 熏 需 求 之 「 看 不 见 的 手 」 的 机 制 。 而 《老子 》 祷 的 
NĚJ 扮演 相同 的 脚色 : 

有 物 混 成 ， 先 天 地 生 。 

寂 分 察 分 ， 独 立 而 不 改 ， 

周 行 而 不 至， 可 以 高 天 下 母 。 
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吾 不 知 其 名 ， 字 之 目 道 。( 二 十 五 章 ) 
DĚJ 是 不 用 人 类 的 和 干预， 外 可 引导 人 类 的 社会 至 最 佳 的 状态 : 
昔 之 得 一 者 : 
天 得 一 以 清 ， 地 得 一 以 宁 ， 
神 得 一 以 起 ， 谷 得 一 以 盈 ， 
菌 物 得 一 以 生 ， 候 王 得 一 以 高 天 下 正 。( 三 十 九 章 ) 
BRE AMALIA NĚJ 的 「 卓 越 性 」。 它 的 卓越 是 无 心地 ， 因 
饥 它 创造 、 和 给 予 生 命 、 维 持 天 地 和 万 物 之 阅 的 合 谐 运 作 : 
故道 生 之 ， 德 著 之 ， 长 之 育 之 ， 亭 之 毒 之 ， 养 之 敌 之 。( 五 十 一 章 ) 
「 道 」 EFRR” ARECA MEARE o PAEL NE FRAC 
{TSH ERE o 
人 法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。( 二 十 五 章 ) 
CE) 和 神秘 主义 (Myticism ) 
BRR: BARRE Ph NEJ 的 作 需 ， 他 们 必须 有 某 种 相关 的 「 知 
识 ]。 但 DEJ 不 是 一 般 知 识 的 对 象 或 一 般 的 语言 : 
视 之 不 见 名 日 夷 ， 
哮 之 不 并 名 日 希 ， 
搏 之 不 得 名 日 微 。( 十 四 章 ) 
AKKE’ AB DÉI 不 是 一 般 语 言 的 对 象 ， 如果 它 是 完全 不 可 知 的 ， 它 必 
定 是 神 被 知识 的 对 象 。 在 哲学 和 宗教 的 研究 领域 香 ，T 神 秘 主义 」 是 一 个 一 前 
ZRF Gael o CEU aS AWER] 的 定义 是 一 种 宇宙 自然 的 重 
要 行 饥 指 标的 「 知 识 ]， 和 无 法 以 语言 文字 作 适 当 的 表 迷 。《 老 子 》 明 显 地 透露 
了 某 种 IRS ZA: 
知 者 不 言 ， 言 者 不 知 。( 五 十 六 章 ) 
道 可 道 ， 非 常 道 ， 
名 可 名 ， 非 常 名 。( 第 一 章 ) 
万 氏 认 饥 ， 现 代 西 方 神秘 主义 很 明显 地 和 从 典型 之 社会 和 政治 的 议题 化 分 开 
来 。 然 而 ， 它 是 一 种 不 能 成 立 的 预 设 ， 去 假定 它 和 中 国 的 传统 是 一 样 的 商 实 ， 
iat (27) Mae BSBA o HE ARS CET) PRE 
TAREA REA > TSC AS PA E He By E A a ZS 
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字 。 如 果 ， 最 重要 的 各 种 知识 以 诉 之 诊 文 字 ， 那 床 在 社会 上 就 会 有 人 扮演 著 
那些 保存 、 教 育 和 译注 那些 文字 的 角色 。 但 过 样 的 知识 (主要 是 儒家 ) 已 从 
《老子 》 的 乌托邦 壬 排除 了 。 此 外 ， 踊 然 《 老 子 》 的 岛 托 邦 (utopia) HAT 
下 知 哉 ， 香 面 公 有 对 人 的 脚色 。 使 得 文本 必须 握 有 某 些 个 人 捧 有 的 ， 某 种 特 
Ik ( 非 口 语 ) 的 知识 以 符合 常 例 。 於 是 ， 我 们 有 了 神秘 主义 的 最 基本 的 特质 ， 
FAB. ZES : 某 种 无 法 诉 之 於 文 字 的 ， 某 种 特别 重要 的 知识 。 

历 氏 指出 ， 其 他 有 些 人 在 译注 者 《老子 》 的 TARER] 时 ， 有 上 比 他 更 
Ramen ze > MERE S| bul AAA RL > I AE 「 神秘 与 终极 的 
基础 实体 联合 」( mystic union with the ultimate ground of reality ) 的 目标 。 然 而 ， 
[联合 J (union) 与 【统一 」(unity ) 在 各 种 神秘 主义 扮演 不 同 的 重要 脚色 。 
例如 ， 在 印度 文化 的 神 被 者 可 宣称 进入 到 和 死 后 的 未 知 世 界 所 幻觉 看 到 BD 
合 一 」 (all is one) 或 了 与 神 同 在 」 (that are thou)。 在 猫 太 教 、 基 督 教 或 伊 斯 
兰 文化 的 神 被 者 可 能 宣称 已 过 到 (至少 暂时 ) Gd barek (union with God) ° 
在 男 一 文化 之 神秘 者 可 能 宣称 认识 有 机 整体 的 所 有 部 份 CER Gat) o ABE 
不 同 之 神 被 的 视野 分 配 了 重要 的 不 同 脚色 和 『 统 一 」(unity ) 的 重要 意义 。《 老 
子 》 主 张 此 一 独特 的 整体 所 提出 的 建议 如 下 : 

道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 菌 物 ; 

苗 物 负 队 而 抱 阳 ， 溃 所 以 局 和 。 

AŽ E’ ERER” MEAM o (wt) 
Bab a) Bere oS AA ES SZ Es 换言之 ， 基 本 上 每 个 事物 
不 可 能 是 完全 相同 的 。 然 而 〈 第 二 段 的 解释 )， 我 们 可 以 过 到 某 种 程度 的 整体 
一 一 整体 的 合 纱 。 愤 择 此 合 荆 的 整体 (如 第 三 段 的 网 要 ) 是 成 需 CA od + SE 
Wi) 的 部 件 ， 都 是 从 我 们 大 家 庭 切 断 。 因 希 暂 时 的 规则 (本身 无 法 模仿 NE) 
是 以 此 方式 切断 和 它们 的 目标 承 所 扒 痛 苦 的 和 后果。 


(六 ) 道德 原则 的 反 论 
万 氏 认 饲 ， 关 神秘 之 整体 的 结果 是 矛盾 的 ， 关 和 与 在 古代 的 观点 和 一 般 的 
看 法 是 相反 的 : 
KERE? 
大 盈 若 溃 ， 
大 成 若 缺 。( 四 十 五 章 ) 
在 反 座 的 强调 与 上 述 所 描述 之 文本 的 政治 视野 恰好 密切 吻合 。 根 据 《 老 子 》 
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的 描述 ， 当 时 的 社会 是 混 包 的， 人民 无 法 确认 丫 正 的 德行 :T 上 德 不 德 ， 是 以 
有 德 。 下 德 不 失 德 ， 是 以 无 德 。(' 三 十 八 章 )J。 当 人 民 找 出 当时 所 有 的 社会 问 
题 时 ， 其 结果 只 不 过 是 愈加 衰落 。 此 外 每 一 个 有 篇 的 努力 都 助长 从 社会 消除 
HAEE o WDE > PSS EH Tce : 
下 士 并 道 ， 大 笑 之 ， 
不 笑 不 足以 局 道 。( 四 十 一 章 ) 
万 氏 认 饥 ， 一 般 而 言 ，《 老 子 》 的 道德 原则 可 描述 坊 一 种 「 道 德 的 反 论 」。「 道 
德 的 反 论 」 有 三 方面 : 
第 一 是 它 的 「 和 无 坊 J。 如 囚 所 周知 ，「 无 坊 」 不 是 寂静 主义 ， 而 是 「 无 事 
先 预 谍 、 人 无 深思 熟 应 、 和 无 精 打 秋 算 、 和 无 刻意 的 行 篇 J。 因此 理想 的 社会 没有 批 
评 的 言行 和 知识 的 诡辩 ， 最 高 沿 性 质 的 行 坑 必定 是 「 无 坊 ]。 
第 二 方面 的 「 道 德 原则 J Kime BE] W Tl 的 偏好 : 
天 下 英和 柔弱 於 水 ， 
mx RBARZ HM? HRUAZ e 
SZ BR ZAZA > 
天 下 莫不 知 、 英 能 行 。( 七 十 八 章 ) 
FS SOPRA > HOHE I RB ma EB] WER e E 
对 ， 抱 「 队 4 peed HERA RAIS : 
反 者 ， 道 之 动 ， 
弱者 ， 道 之 用 。( 四 十 章 ) 
第 三 方面 的 「 道 德 原 则 」 反 论 是 「 反 J( 蚂 倒 )， 其 事实 是 事物 改 炙 至 它 的 对 
立 面 的 倾向 。 因 此 :《 老 子 》 日 : 
故 物 或 损 之 而 益 ， 
或 益 之 而 损 。( 四 十 二 章 ) 
AREH’ SIRE MEE > AIRIMH TR] 和 Hebe 之 间 (通常 之 
weit fs) : 
「 反 的 定义 」 MC ERS DEJ RATA ES ER ER OE 。 
是 一 种 无 可 避免 地 由 「 弱 」 发 展 成 需 某 种 的 「『 强 」 的 过 程 ， 但 当 此 一 过 程 进 
展 至 其 极限 时 ， 转 换 到 相反 的 衰弱 过 程 ， 由 Tam) FRG F991 ° CET) 
的 仍 言 是 要 我 们 应 该 「 支 持 柔 顺 J， 但 如 果 循 环 的 注解 是 正确 则 过 和 溪 言 是 站 得 
住 立 场 的 。 假 若 因 凯 刚 强 和 与 柔顺 之 问 的 物 解 而 要 我 们 激励 支持 柔顺 而 后 出 现 
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SEBS > MIRAE ME SWS TE CE AY ERS IIR ER > ERTER TES > AR 
ERR > ARS MRA ZAR o 
By CCHS > BPC LEAN SLAY HAR > teH [R] (reversal) 篇 一 种 不 对 稳 之 
ITERE : 衰弱 一 一 是 无 可 避免 。 发 展 是 必然 的 对 称 是 无 根据 的 一 一 事实 上 ， 
不 公 发 展 不 是 必然 的 ， 是 黎 慢 、 逐 渐 的 进展 过 程 ， 必 须 害 懂 的 努力 以 维持 所 
ANES o 
SR > BBR Reese MERI 的 「 反 J 之 理解 时 ， 陈 漠 
EARRA ，《 老 子 》 实 际 上 喜爱 hes BEM Bale Ce) ME BORE 
张 另 一 期 望 的 系统 ， 是 完全 相反 於 什 统 的 系统 。 它 的 批判 哲学 理论 暗示 我 们 
终究 必须 放 秦 所 有 的 系统 (智慧 )， 包 括 相反 的 系统 (智慧 )。 
功 氏 指出 ， 陈 氏 襄 坑 文 本 是 有 疗效 的 (therapeutically) > AIE SRE 
JHH : 
就 「 道 」 而 言 ， 其 评价 是 相反 的 。 此 有 助 於 我 们 肯 解 传统 的 『「 道 ] 
不 是 恒定 不 变 的 。 我 们 的 方向 是 倾向 於 期 望 或 嫌 恶 茶 种 事物 与 菜 种 
传统 的 描述 或 名 相 的 关连 。 典 型 的 评价 伴随 著 我 们 的 名 相 而 乱 法 使 
ZUR) (K4): 在 茶 些 情形 我 们 可 以 给 予 较 低 的 评价 ， 和 贬低 财 
SRE © 
AKRA > PARE ERR CHEE RE EGA FRFR > AR Ce) Haat 
多 的 段落 明确 地 支持 「 负 险 J。 事 实 是 《老子 》 不 只 提出 【我们 可 以 想像 系统 
的 价值 完全 与 传统 的 价值 观 相 反 」4。 他 更 精确 的 提倡 过 样 的 理 花 : 
曲 则 全 ， 枉 则 直 ， 
ERA > WB af > 
少 则 得 ， 多 则 惑 。( 二 十 二 章 ) 


(E) 结论 (Conclusion ) 

万 氏 指 出 ， 他 的 《老子 》 座 各 是 ， 从 一 个 可 能 的 假定 开始 ， 时间 和 文化 
的 鸿 满 使 我 们 钾 论 不 已 ， 但 我 们 可 以 理解 《老子 》 饥 一 部 前 后 一 致 的 文本 。 
万 氏 特 别 地 根据 它 的 社会 视野 的 核心 ， 认 角 人 类 是 在 一 个 无 知 、 和 无 自我 意识 
之 乌托邦 的 原始 状态 ， 而 繁荣 起 源 的 ， 因 而 呈现 出 其 文本 的 可 读 性 。 踊 然 通 
篇 托 邦 被 理想 统治 者 所 使 之 重 现 和 鼻 乱 维持 ， 和 与 其 霓 是 那些 统治 者 不 是 高 度 
修养 之 澈 悟 窖 过 的 君王 ; 不 如 褒 是 那 种 神 袜 的 洞察 力 所 赋 予 【 道 」 的 能 力 。 
就 是 近 种 「 道 」 使 一 切 万 物 趋向 合 谐 ， 提 供 人 类 行 馈 效 法 的 对 象 。 效 法 NE 
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涉及 到 Hokey 和 HERS 的 形成 。 

《老子 》 是 一 部 优良 的 文本 ， 只 有 和 无 情 的 人 才 会 对 八 十 章 之 理想 社会 的 
描写 无 动 於 囊 。 就 像 『 天 地 之 阅 泪 漫 著 甘露 J ， 所 以 「 不 用 命 合 人 民 ， 不 等 将 
是 自然 的 产生 」( 三 十 二 章 )。 但 我 们 不 要 忘记 ，《 老 子 》 牙 没有 强调 原始 社会 
的 观点 。 在 乌 拷 邦 实 的 大 部 分 的 儿童 在 他 们 长 大 成 人 之 前 将 会 死 於 疾病 。 成 
人 和 将 从 黎明 即 圣 劳 地 在 田野 工作 到 黄 得 ， 很 少 有 休闲 的 时 间 ， 在 年 头 不 好 时 
将 有 大 饥荒 。 除 非 有 人 接受 《老子 》 的 宇宙 论 ， 否 则 没有 理由 相信 ， 那 将 是 
一 个 无 威 迫 、 瓷 贼 、 谍 般 ， 其 至 偶而 的 政治 迫害 发 生 在 原始 的 社会 。 

万 氏 引 述 万 瑞 汉 所 提出 ，《 老 子 》「 像 哲学 诗人 一 樟 ， 其 结构 有 助 於 阐明 效 
法 站 通过 人 生 许 多 的 分 贫 点 ……4。" 此 一 陈述 含有 许多 质 理 ， 站 且 有 助 诊 解 释 此 
作品 之 永久 的 价值 和 广 受 推崇 的 原因 。 此 文本 同时 也 能 扮演 价值 的 角色 ， 在 鼓 
励 我 们 局 疑 此 平静 普通 的 假定 一 一 「 阳 J 乱 是 「 除 」 最 合意 的 选择 。 而 我 们 同 
时 放歌 也 知道 我 们 可 能 会 烃 率 地 使 用 任何 《老子 》 所 表 过 之 概要 的 观念 。 


SAH MRR: 《老子 》 的 哲学 核心 价值 探 完 》 ao 

Bl OSA SCAT SEH ARES 「 自 然 」 是 老子 思想 的 核心 价值 。 对 於 间 一 
点 ， 国 内 学 者 圳 保 新 全 提出 看 法 ， 回 应 刘 氏 的 观点 。 则 氏 於 本 文中 针对 [ 自 
然 」 的 议题 有 深入 的 探讨 ， 效 略 述 如 下 : 

(一 ) 前 E 

刘 氏 认 饥 ， 此 篇 关於 《 老 子 》 的 哲学 的 核心 价值 ， 其 目的 在 於 提供 一 个 
视野 一 一 那个 最 基本 的 讯息 和 《老子 》 五 千言 的 书 ， 将 指出 存在 著 主张 TA 
然而 然 」 的 理想 ， 进 而 在 所 有 的 人 事 中 自然 而 然 地 发 展 (自然 地 行动 或 者 让 
事物 独自 发 展 )。[ 自然 」 是 老子 思想 的 核心 价值 ， 而 「 和 无 轧 」 是 了 解 过 行动 
价值 的 原则 或 方法 。 

刘 氏 指出 ， 观 察 那些 经 常 使 用 不 同 的 观念 ， 我 们 知道 ， 在 《老子 》 文 本 
中 时 常 计 论 到 「 无 局 」 和 「 道 」， 从 那 祷 我 们 似乎 能 名 结 过 些 观 仿 ， 是 书 中 的 
主要 论点 。 然 而 ， 事 实 上 此 一 论点 的 核心 价值 是 [自然 」。 老 子 的 哲学 的 主要 
论点 是 价值 的 问题 : "《 老 子 》 的 价值 视野 中 淆 入 了 自然 、 部 袁 论 、 方 法 学 和 


(#39) JL Liu Xiaogan, “An Inquiry into the Core Value of Laozi’s Philosophy,” in Mark 
Csikszentmihalyi & Philip J. Ivanhoe ed., Religious Philosophical Aspects of the 
Laozi (Stae Uniniversity of New York Press, 1999) ,pp. 211-236. 
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篇 年 史上 的 论点 ， 焉 且 实 际 应 用 在 政治 、 军 事 策 略 、 社 会 天保 、 个 人 行 坊 和 
自我 修养 的 领域 上 。J 因此 ， 视 《老子 》 驴 政治、 军事 策略 或 者 气功 的 一 本 
手册 ， 也 不 算是 多 大 的 扭曲 。 但 通常 过 种 解释 无 法 更 深入 地 发 现 文本 壬 所 有 赋 
FLARA- HA (ET) HF o H TERI ARERR EES aK 
SEN ae > Top AREA EIRP ° 

Asa CEP) Arte CAA MASCARA AAI 是 指 『 自 
然 地 行 需 」 RPM ARR MEER AU EY TAA I 。 
te (EF) Bri TAR) 的 价值 ， 有 人 可 能 推 葵 他 会 支持 环保 和 生 驴 和 平衡 的 
RE ; 然而 ， 老 子 他 自己 从 不 直接 地 主张 环保 主义 的 立场 。 


(Z) BAER 

UKRA ， [自然 ] M HERS I AAR” CARRE ET) HF 
Ho Re AAA E> ie HREINA E ERNA E o EBA AT BE 
司 疑 说 ， 一 个 思想 者 是 否 是 一 道家 或 者 已 经 被 道家 想法 影响 ， 可 从 其 是 否 从 
事 普 且 主 张 自 然 的 理想 看 出 ， 而 无 饲 可 以 视 马 决定 的 一 个 标准 。 有 人 其 至 说 ， 
一 个 思想 者 是 否 从 事 亲 且 主张 【自然 M TER] 的 理想 ， 可 从 一 个 思想 者 
是 否 已 经 被 道家 想法 影响 ， 以 视 需 决定 的 标准 。 然 而 ， 过 二 项 秽 念 很 风 以 传 
统 的 哲学 架构 去 做 任何 精确 的 认定 ， 我 们 也 无 法 在 存 有 论 、 认 识 论 、 方 法 党 
或 篇 年 史 的 范 团 上 找到 一 个 适当 的 位 置 。 如 《二 十 五 章 〉 中 的 「 道 法 自然 J， 
和 《三 十 七 章 》 的 「 道 常 无 需 而 无 不 马上 ，[ 自然 和 无需 」 显然 地 被 用 认 
深奥 欣 懂 的 「 道 ,因此 似乎 是 宇宙 论 和 存在 本 体 论 论 的 观念 。 如 《四十八 章 》 
H TRAH’ AKH. M UHER) < AAR RE M AF 
KE) MEPS? BADAI? Ata TEA A ERI 的 原则 和 认识 论 
HERR ° TERRE AF > BIA CN Sat) > T REA” FEF. 是 以 
HARTER > HORE BCE © 1 所 以 他 们 看 来 似乎 有 相反 、 相 成 的 辩证 哲学 
的 关联 。 如 《五 十 七 章 》 中 [我 钨 需 而 民 自 化 ， 我 好 静 而 民 自 正 」 或 《六 十 
四 章 〉)「 以 辅 万 物 之 自然 ， 而 不 敢 坊 。J 指出 他 们 的 可 能 提出 之 政治 理论 的 境 
界 或 者 统治 的 艺术 。 在 《六 十 九 章 〉 中 有 一 秒 述 : TATU EME > AL 
进 寸 而 退 尺 」， 似 乎 是 属於 军事 策略 的 秆 域 。( 七 十 五 章 〉 之 观察 ，「 夫 唯 无 以 
ERE’ ERPE o J 是 一 自我 修行 的 原则 。 如 此 ， 发 现 自然 和 无 志 似 乎 
跨越 了 政治 的 范 园 ， 军 事 科学 的 应 用 ， 和 个 人 的 自我 修行 等 所 有 各 种 不 同 的 
哲学 区 分 。 因 此 在 传统 哲学 的 现代 分 类 壬 面 很 克 需 他 们 找到 一 个 适当 的 定 
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位 ， 更 购 以 饥 它 做 任何 精密 描述 或 分 析 。 因 篇 传 统 的 西方 哲学 的 思想 和 观念 
SARS 【自然 上 和 无需 」 的 理想 和 和 范围 ， 所 以 在 研究 中 国 哲 学 历史 之 
学 科 的 过 一 个 主题 上 已 经 是 相当 天 昌 和 表面 的 。 当 有 人 重视 运 些 秽 念 的 重要 
性 时 ， 此 一 情形 在 道家 而 车 是 很 不 适当 的 观念 。 但 是 当 现 代 哲 学 理论 的 架构 
被 当 作 一 个 工具 ， 来 分 析 传 统 的 中 国 哲 学 的 时 ， 必 会 遇 到 的 基本 的 困 钦 。 而 
过 个 基本 的 问题 在 研究 道教 时 也 是 常 有 的 。 

刘 氏 指出 ，[ 自然] M TERI 的 初步 研究 千 果 ， 是 运 二 项 很 少 被 彼此 区 
别 的 纲 念 或 很 少 有 做 过 任何 的 深度 调查 ， 通 常 过 二 项 观念 可 彼此 交换 地 被 合 
余 使 用 。 例 如 ， 一 位 学 者 说 : [老子 》 提 供 「 自然 用 以 解释 不 用 人 类 的 努 
力 ， 屠 事物 独自 地 自我 发 展 ， 而 且 没 有 人 知道 过 是 如 何 发 生 的 」 ; 过 只 是 一 个 . 
简单 地 描 纵 ， 无 需 是 《老子 》 整 个 文本 的 中 心 岗 念 。J4 THERE TE CET) P 
被 当成 核心 的 观念 ， 可 见 [自然 」 只 是 台 种 状态 的 描述 。 陈 鼓 应 也 说 : [自然 
与 【无需 」 是 老子 的 哲学 的 一 个 最 重要 的 观念 。 当 老子 提 到 T 自然 」 的 想法 
时 ， 是 指 陈述 一 种 不 需要 稍微 的 努力 ， 而 让 事物 在 自我 声调 中 得 到 自由 发 展 ， 
而 「 和 无 坊 」 指 的 是 主张 遵循 事物 自然 进行 的 方式 而 不 加 入 知之 的 人 忆 努 力 。 
交 一 襄 法 在 於 强 调 「 自 然 ] A RRI LERE > A o BEEE 
意 两 种 概念 的 区 分 : 自然 指 的 是 事物 在 自我 协调 中 得 到 发 展 的 过 种 状态 。 和 劳 
IE (1927~) 也 训 马 【无 马 」 应 是 《老子 》 的 核心 价值 ; 他 说 :『 此 一 【和 无 
Fal 的 观念 是 《道德 经 》 的 核心 思想 J。 

BIR Tath > Boal > BIA Acted at HERS > 倒 不 如 襄 [自然 」 是 老子 的 
BOMBS o Brig CET) AHAS Meet RNA o EEE 
一 个 疑问 之 前 ， 我 们 首先 要 仔细 思考 症 二 项 观念 如 何 地 关联 。 大 多 数 的 学 者 已 
经 视 [ 自然] 和 『「 和 无 坊 」 是 同一 个 想法 。 然 而 ， 在 最 后 的 分 析 之 下 ， 过 二 项 观 
念 中 不 至 於 互 相 矛 盾 ， 但 仲 也 不 是 完全 相同 的 。「 自 然 」 是 一 个 肯定 的 名 词 用 来 
描述 某 些 事件 或 事物 发 展 的 状态 ， 而 「 无 需 」 是 一 个 否定 的 名 说 针 对 人 类 的 行 
Fes EAR ll o T 自然 是 描述 生命 的 存在 和 特定 事情 或 事物 发 展 状态 之 最 普通 的 
方法 。 而 人 无疑 地 它 能 被 用 於 人 类 社会 的 参考 ， 不 过 它 的 使 用 没有 被 限制 在 这 个 
范围 。 在 另 一 方面 , [无 需 」 是 一 个 描述 的 类 型 ， 或 针对 人 类 活动 的 规定 。 它 也 
能 被 用 於 参考 非 生命 的 世界 (例如 ， 对 「 道 ])， 不 过 如 此 的 参考 不 可 澡 免 传 过 
了 某 种 的 神 人 同形 同性 论 的 感 涡 。 当 [自然 」 被 用 於 参考 人 类 的 社会 生活 的 时 
候 ， 它 是 描述 和 答 成 所 有 自然 的 行动 。 而 另 一 方面 ， 当 ER] TARRAA 


—128— 


第 三 章 《老子 》 研 究 在 美国 述 要 


上 的 强调 ， 把 限制 强加 於 特定 类 型 的 自然 行动 的 时 ， 例 如 ， 刺 激 那 些 追 求 名利 
的 欲望 。 和 继而 言 之 ， [自然 FA EES 属於 相同 的 整体 系统 的 思考 方向 ， 但 他 
们 仍然 是 不 全 然 相同 ， 而 且 也 不 能 狗 任 意 互 换 地 被 用 於 所 有 的 情形 。 

刘 氏 因此 ， 认 篇 [自然 BU BEES) BREADS EARS R ， 
人 类 学 之 参考 ， 其 至 ， 如 ， 政 治 的 和 律 或 者 军事 策略 等 ， 但 它 不 是 单独 地 属 
於 任何 一 镇 域 。 在 此 情况 下 ,他们 是 哪 一 类 的 观念 ， 适用 於 什么 范 园 的 问题 。 
FERRA TEKA M TER] 的 观念 提供 有 价值 的 问题 。[ 自然 上 是 《老子 》 
RAG RM Re (Ale > AUT BETES ARNO > im TER 
we PRT HERS USE AS TERT ESR > ADA) ESE RU (PI ° a A 
是 针对 《老子 》 的 强调 和 他 的 哲学 所 传 过 之 最 重要 的 成 分 。「 价 值 」 的 概念 最 
足以 完全 地 反映 和 满足 [自然 上 」 思想 的 独特 性 质 ， 而 且 当 此 价值 或 许 是 上 述 
提 到 的 各 种 不 同 领域 的 想法 之 最 有 趣 、 最 重要 的 元 素 。 它 不 会 完全 合适 地 应 
用 於 各 种 不 同 领 域 的 【自然 」 概念 ， 如 哲学 、 政 治 科 学 、 社 会 学 ， 人 类 学 和 
甚至 军事 科学 。 同 样 地 ，[ 扰 马 」 的 观念 是 了 解 或 实现 「 自然 」 的 理想 方法 ， 
同样 含有 广泛 的 意义 ， 而 且 也 能 应 用 在 各 种 不 同 领域 的 党 试 。 以 过 种 方法 来 
害 察 价值 理论 观点 的 「 自 然 ] 和 方法 论 观 点 的 「 无 坊 J， 使 我 们 能 避免 遇 到 困 
肉 ， 就 是 现代 哲学 已 经 以 工具 和 分 析 方 法 当成 他 们 主要 的 目标 。 踊 然 价值 理 
论 和 方法 学 也 是 现代 的 西方 哲学 观念 的 起 源 ， 然 而 他 们 仍然 是 接近 [自然 
和 HAS) 主题 的 比较 适当 的 方法 。 


(三 )《 老 子 》 中 的 和 自然 ， 
刘 氏 指出 ，「 自 然 」 的 观念 很 清楚 地 是 起 源 於 《 老 子 》。 在 任何 较 早 的 文 
本 中 都 没有 人 发 现 提 到 「 自 然 」 的 用 词 ， 例 如 诗经 、 周 文 或 论语 。 在 《老子 》 
ta PAA ASGHAR TAA) il SAMAR aS 
SRE Aa BL ° RBA [自然 」 RDA A eo TAR 
需 《 老 子 》 哲 学 的 核心 岗 念 而 且 渗 人 各 方面 的 人 类 生活 。 例 如 CBF * 十 七 
章 》; 统治 者 与 人 民 关 傈 之 间 的 宙 点 来 提倡 【自然 」: 
太 上 ， 不 知 有 之 ; 
HK > Him B= : 
Kk RZ} 
其 次 ， 侮 之 ; 
ZEREA AREA O 
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您 分 其 贵 言 。 
功 成 、 事 遂 ， 
百姓 省 谓 : 我 自然 。 
刘 氏 提 到 ， 此 章 的 翻 订 有 明显 的 问题 ， 就 是 历史 上 大 部 分 的 齐 注 者 ， 对 认 症 真 
的 了 自然 」 的 看 法 ， 泪 不 指 统 治 者 的 「 无 坊 ， 而 是 指 和 统治 者 的 行 驴 不 露出 任何 
瘦 跻 。 因 篇 ， 没 有 人 知道 他 们 的 德政 ， 或 百姓 们 已 经 得 到 自我 的 发 展 。 过 类 型 
的 齐 注 引发 了 重要 的 钾 论 : 是 否 「 自 然 」 的 价值 能 考虑 到 外 部 力量 的 效果 。 然 
而 ， 根 据 传 纪 的 诠 种 只 要 人 民 不 直 接地 知道 它 的 存在 ， 外 部 力量 的 应 用 应 还 算 
是 [自然]。 如果 有 人 接受 送 种 鹰 和， 那 麻 理想 的 [自然 」 是 不 排除 外 部 力量 的 
努力 ， 或 是 默许 过 种 力量 的 影响 ， 仅 以 强制 的 方法 排除 外 部 力量 的 使 用 。 
刘 氏 指出 ，〈 十 七 章 》 强调 统治 者 应 亦 以 [自然 」 的 方式 治理 天 下 ， 玉 人 
民 完 全 享受 一 个 无 外 力 干 援 的 生活 。 关 种 应 用 在 社会 关公 的 「 自 然 ] 原则 > 
特别 是 统治 者 和 人 民 之 间 的 关公 。 在 《五 十 一 章 〉 持 续篇 「 自 然 」 理 论 赋予 
玄妙 的 基 砚 : 
WEL > BEZ’ MUL HMA AVUBWRA HUA ALB © 
道 之 生 ， 德 之 贵 ， 夫 英之 命 而 常 自然 。 
故道 生 之 ， 德 著 之 ， 长 之 育 之 ， 亭 之 毒 之 ， 养 之 履 之 。 
Ema Amb > Rin E> RHE o 
SARS > Be NEJ Al ME A TAHA em Ae BI: 他 们 不 对 万 物 
发 号 施 全， 而 宁可 消极 地 遮蔽 或 附和 他 们 ° CE) FE tesa IH LATA 
然 」 的 方式 成 马 极 致 的 荣耀 ， 而 不 是 某 些 事情 或 其 他 人 所 和 给予 的 。[ 自 然 」 的 
[ 道 」 是 万 物 的 典范 > 重点 是 此 一 荣耀 置 ， 不 应 该 是 某 种 刻意 去 追求 。 在 《六 
十 四 章 〉》 有 以 再 人 奥 万 物 之 问 关 保 的 钢 点 进而 讨论 「 自 然 」: 
是 以 盏 人 欲 不 欲 ， 不 贵 其 得 之 货 ; 
SRE > GRAZIA UH BZA RATA © 
RF > aCe APY (Ee a FE eS AB HE RE AR WE © GEE 
求 的 是 常人 最 不 想 的 追求 ， MEt A ESB BZ PTE AMR EI OL 
云 。 当 过 些 价值 观念 实际 用 认 表 明 他 的 「 辅 蓝 物 乙 自 然而 不 敢 需 J。 即 简单 地 
表示 顺 其 「 自 然 」 的 合 谐 ， BN TAR EKRAR ; 野人 指示 培养 和 
保存 过 种 形式 的 「 自 然 」 状态 ， 而 不 会 有 改进 或 破坏 的 行动 方案 。 
刘 氏 以 需 ， [自然 」 观念 是 《老子 》 思 想 体 系 的 核心 价值 ， 在 〈 二 十 五 章 》 
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祷 有 对 认 人 民 、 天 和 地 、「 道 」 和 上 自然 」 之 问 的 关 傈 ， 有 清楚 地 褒 明 : 

故道 大 、 天 大 、 地 大 、 人 亦 大 。 

域 中 有 四 大 ， 而 王 居 其 一 看 ! 

人 法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。 
人 法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。 因 此 ， 当 「 道 」 是 最 高 的 实体 ， 自然 
是 最 高 的 价值 或 最 高 实体 的 具体 表现 之 原则 。 如 果 我 们 把 那 五 个 项 目 排 成 一 
系列 则 需 : 人 一 地 一 天 一 道 一 自然 。 所 以 即使 hth TRI A 「 道 」 都 是 《 老 
子 》 很 重要 的 哲学 宙 念 ， 但 是 根据 到 样 的 呈现 可 知 ， 他 们 只 是 转变 或 居 闻 的 
概念 。 但 是 ， 重 点 强调 在 TA 和 [自然 上 二 者 熙 正 互动 的 结果 和 二 者 之 问 
的 关 傈 。 过 显示 了 人 民 ， 特 别 是 统治 者 应 亦 效 法 TEIA ° NĚJ 是 宇宙 的 来 
源 ， 是 当然 的 最 高 象征 ， E NE] 的 原则 是 根源 论 「 自然 上 。 过 就 是 需 什 么 规 
「 自然 是 《老子 》 哲 学 体系 的 核心 价值 。 


(四 ) "BA, 的 其 他 表 过 方式 
刘 氏 认 饥 既然 [自然 」 是 《老子 》 思 想 的 核心 价值 ， 很 明显 的 它 不 只 有 
一 个 观念 。 有 些 用 和 自然 」 很 相近 的 措 余 ， 包 括 「 自 化 」 的 观念 。 例 如 ，( 三 


Ne EKI > BAFGAZVU MSZ ZME © 

KIRA BKM? KFAR? 
若是 侯 王 能 每 敬 和 保持 「 道 」 的 原则 ， 即 「 自 然 ] A TEA] o MERA 
自我 合计 的 变化 。 过 种 变化 的 自然 过 程 最 值得 所 有 ， 不 应 去 妨 碾 它 。 只 能 SR 
ZU MY ZHI (EF) HA 「 自然 」 去 定义 何必 ER R we ? 因 
lto TEJ CIRE 「 自然 」 之 意 ， 例 如 ，《 五 十 七 章 》: 

RAAAR AM? 

我 好 静 而 民 自 正 ， 

RAFHRA GS? 

RAAARAL ! 
Bret >» chy Ak > Ais 和 (AR 都 在 形容 没有 外 力 干 预 之 自 
发 性 的 发 展 过 程 。 他 们 表达 平民 的 渴望 和 自然 的 议 党 及 满足 的 人 生 。 送 种 完 
美的 描述 「 无 坊 而 治 」 的 原则 ，[ 自 化 」 WAY ` BROSME ` BE + 
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展 ， 是 《老子 》 主 张 之 理想 的 社会 生活 模式 。 
E LET) PA TH] 也 是 有 TERI 的 含义 ， 例 如 ，〈 十 六 章 》: 

Pa > HE > Rho > KE o 
BIC MESH > TAR) AYER RAE CET) WMA BBE TBA WF 
RR A PES AI HALA BBE > ASRA ke eae T CET) SS [ 自 
SR | 价值 的 每 崇 。 例 如 ，(《 三 十 八 章 》 HERE ARI AMAMMEA TS 
尝 过 种 理想 的 价值 : 

Efe > fA ih RVULA © 

LAŽA? 

LŘÁŽ MÁÁ. 

LAŽ MARZ > HIRE niž o 
BRRR ° ie PU AANA A ANTENA ER Zeger E 
FES o HPT AAYIT ES > fe CET) Ai CMR HAR 
Air TRAL]. ASEAN TAD BI Nahe UB 
AEDS o (RAR o CET) iS HED Nee TALL EDR 。 
《老子 》 尝 人 敬 每 一 个 体 中 鞭 实 的 超越 和 自然 的 安逸 ， 而 反对 强加 诸 价 值 和 行 
需 模 式 诊 他 人 的 身上 。 所 以 《老子 . 三 十 八 章 》 又 加 上 补充 : 

故 失 道 而 后 德 ， 失 德 而 后 仁 ， 失 仁 而 后 义 ， 失 义 而 后 礼 ; 

夫 礼 者 ， 忠 信之 薄 ， 而 乱 之 首 。 
刘 氏 认 怖 ，《 老 子 》 的 批评 的 焦点 六 非 在 於 礼 的 本 身 ， 而 是 礼仪 的 盛行 所 件 随 
而 至 的 社会 问题 。 《老子 》 的 目标 倾向 於 评 价 礼 的 外 在 形式 和 督促 在 「 礼 」 的 
内 兆 中 应 赋予 实在 的 「 德 ]。 他 兵 击 传统 和 世俗 的 标准 熏 价 值 ， 苛 且 提 倡 出 自 
於 人 之 内 在 [本 性 」 的 自发 和 自然 的 标准 价值 和 社会 风范 。 


(五 ) AA, 价值 的 重要 性 
刘 氏 识 坊 推崇 《老子 》 的 『 自 然 」 价 值 核心 观念 ， 可 解决 有 关 其 各 种 思 
想 的 某 些 困 肉 和 和 争辩。 例如 有 人 批 刊 《老子 》 之 「 使 民 无 知 」 的 政策 。 实 际 
上 《老子 》 的 文本 壬 没有 过 样 的 政策 ， 至 少 当时 的 上 流 社 会 所 追求 不 是 现代 
观念 中 的 「 使 民 无 知 」 政 策 。 在 《老子 . 六 十 五 章 》: 
古 之 普 局 道 者 ， 非 以 明 民 ， 将 以 愚 之 。 
民 之 准 治 ， 以 其 智 多 ， 
故 以 智 治国 ， 国 之 贼 ! 
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不 以 智 治国 ， 国 之 福 。 

知 此 两 者 ， 亦 稽 式 ; 

KRRERE! MRK? RRGEZAIMA o 
FIKSE tE CB > ACHBPARIAES > MCN eat ` MORE TO 
正直 。 运 种 HERK] PCR ELAR HEE EIN BRE SEE Te] e CET) 
主张 统治 者 和 平民 百姓 都 信奉 「 人 无 知 无 识 」 的 精神 。 例 如 〈 二 十 章 〉 所 车 : 

PARAR” MRBSE 

我 恩人 之 心 也 载 ， 沌 沌 分 1! 

YS ABBAS > IB A Bo 

WARE > RBM RI o 
ARZA > tea SEH RESTS Hy Bs RA AL AEE i ENN ES A 
RENAE > MAF RA EASA AEIS o SBR ARNE 
MERA | PBR oc EER © RAAHE LET + 八 十 章 》 中 的 [小 
HAR) ARE AIR A ARE > ATM > Sethe MEMORE : 

RRR RAHMZLE MAA > 

使 民 重 死 而 不 速 徙 ， 

HAAR > AMR: 

HAP KR > ARZ: 

使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 

甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 居 、 乐 其 俗 ， 

RAMZ > KZ MAM REBRAMER © 
BRB ,《 老 子 》 在 此 是 表 过 一 种 渴望 一 种 生活 在 一 切 都 顺 其 自我 的 自然 发 
生 ， 和 批评 那 种 愚 惟 的 社会 稚 硅 表现。 过 种 观念 只 是 一 种 表 寻 方式 的 不 同 发 
现 ， 即 使 在 今日 也 不 代表 是 一 种 历史 的 倒退 。 而 《老子 》 之 反 战 思想 在 〈 三 
十 一 章 》 有 更 明显 的 表示 : 

兵 者 ， 不 祥 之 器 ， 非 君子 之 器 。 

不 得 已 而 用 之 ， 恬 淡 高 上 。 

夫 乐 条 人 者 ， 不 可 得 志 於 天 下 。 

BARS > VARIZ o RRURBRZ 
Bl EBES > CET) EBA AGE (AAA > 和平 的 生活 方式 ， 即 使 在 现 
代 的 今天 仍 是 很 有 价值 的 现 念 。 在 现今 的 社会 祷 有 人 心怀 不 轨 的 要 消减 整个 
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人 类 ， 反 对 战 竺 和 用 暴力 方式 解决 问题 至 今 似乎 仍 是 很 重要 的 课题 维 使 [ 自 
然 」 在 高 度 现 代 化 的 社会 壬 仍 需 一 个 有 用 的 价值 ， 然 而 是 有 某 种 过 时 的 味道 。 
因此 有 必要 予以 重新 定义 和 座 释 过 种 秽 念 的 明确 内 容 。 
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二 十 六 、Philip J. Ivanhoe : KEP) F TH] WRS) cat 403 

Ivanhoe 指出 ， 在 一 般 研究 《道德 经 》 的 著作 中 ， 大 部 分 的 学 者 往往 偏重 
HS NBI ARR > 而 Ivanhoe 在 本 文中 中 主张 ,「 德 」 ZEN BEE xe HES E 
B’ AREIRES 「 德 」 作 出 理想 的 替 释 ， 便 无 法 完整 的 党 析 整 部 《道德 
经 》 的 精华 所 在 ， 兹 略 术 了 予 略 述 如 下 : 

Ivanhoe 识 需 ， 关 序 神医 般 的 《老子 》 本 文 所 明 族 的 二 个 基本 上 观念 一 道 
和 德 。 从 已 王 堆 本 文 ， 我 们 知道 使 用 这 双重 区 分 的 日 期 ， 应 早 於 首次 以 道德 
经 需 名 称 的 时 期 。 一 般 而 言 ,[ 道 4 的 意义 ,已 经 是 重要 的 专用 名 词 。 但 是 [ 德 1 
在 道家 经 典 立 场 的 观念 ， 也 已 经 稍 受 到 应 有 的 关注 。 在 介绍 道德 经 的 优雅 、 
简 澡 文体 的 翻 识 方面 ， 刘 殿 贷 目前 仍 同样 地 主张 ， 在 文本 专用 名 词 「 德 」， 不 
是 特别 地 重要 的 。 然 而 ,[ 德 」 字 在 本 文 的 八 十 一 个 短 章节 中 的 十 六 章 中 出 现 
之 乱 数 需 四 十 三 次 。 过 和 实际 上 最早 出现 老子 名 称 的 版 本 中 」 之 原始 面目 ， 
整 明 其 需 文 本 的 核心 想法 是 妈 以 理解 的 讯息 。 

Ivanhoe 主张 ，「 德 」 之 上 秽 念 的 理解 是 不 可 或 缺 的 ， 因 有 需 我 们 发 现 ， 老 子 本 
文 之 哲学 的 完整 党 析 所 呈现 出 的 「 德 」 的 宙 点 ， 与 同时 期 较 早 的 论语 文本 中 发 
现 的 共通 的 一 些 重要 的 特征 。Ivanhoe 从 较 早 呈现 儒家 疯 念 的 「 德 」 之 简短 纪 销 
开始 ， 把 重点 集中 在 三 个 特性 。 第 一 个 是 「 德 」 之 於 人 之 魅力 ; 其 次 是 当 「 德 
进入 其 内 在 之 特征 效果 ; 第 三 是 [ 德 P TER] LEB EBR e EN 
和 绍 完 儒家 的 先例 之 后 ，Ivanhoe 将 描述 老子 之 「 德 」 的 概念 芷 且 与 之 比 对 。 我 们 
将 发 现 ， 道 家 的 观念 和 先前 儒家 的 例子 的 特性 是 相似 的 。 然 后 Ivanhoe 将 提出 
ABETS ME] 之 观念 的 一 些 计 论 ， 芳 且 襄 明 他 在 分 析 之 后 所 提出 一 些 对 
於 不 同 「[ 德 」 的 看 法 ， 而 这 些 呈 现 ， 可 能 引起 当代 偷 理学 家 的 眶 趣 。 

(#40) A Ivanhoe, Philip J., “The Concept of de (‘virture’) in the Laozi,” in Mark 


Csikszentmihalyi & Philip J. Ivanhoe, ed., Religious Philosophical Aspects Laozi 
(NY: State University of New York Press, 1999) ,pp. 239-257. 
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(—) "fs 之 於 人 的 魅力 

Ivanhoe 指出 ， 在 他 的 一 些 中 早期 的 儒家 传统 上 的 作品 ， 已 经 发 展 一 条 讨 
葵 的 路 线 ， 首 先 被 大 卫 (S. Nivison) PEZI > BAHS TEJ 的 先进 观念 在 儒家 
的 道德 规范 的 角色 。Ivanhoe 对 儒家 早期 「 德 」 的 疯 念 特别 感到 全 趣 的 ， 是 其 
自我 修养 已 经 在 道德 规范 的 发 展 担任 重要 角色 。 在 摘要 中 ，Ivanhoe 的 观点 ， 
是 那 早期 的 儒家 作品 壬 ，[ 德 」 已 真正 有 伦理 的 宙 感 了 。 在 它 的 一 般 使 用 中 ， 
它 保有 了 给予 事 物 特性 功能 和 力量 的 原始 意义 。 但 是 在 偷 理 修养 个 体 的 特定 
情形 中 ， 它 开始 标示 Ivanhoe 所 称 的 「 道 德 非凡 的 领导 力 」， 是 一 种 对 个 人 品 
德 的 自然 提升 ， 且 所 有 吸引 他 人 支持 的 一 种 心理 力量 。 如 此 的 力量 对 和 统治 者 
是 特别 地 重要 的 ， 坑 使 他 们 能 金 吸引 忠诚 者 和 有 价值 的 追 隐 者 ; 它 给 予 政府 
一 个 合理 化 而 非 强 迫 形式 的 方法 。 当 在 论语 提 到 「 治 人 以 德 」 的 统治 者 就 像 
北极 星斗 一 样 ， 留 在 原 地 接受 所 有 的 繁星 都 向 它 表 过 和 敬意 的 时 。 此 种 ah 
性 的 个 性 」 的 偷 理 至 人 ， 是 我 们 首先 想 要 探究 的 特性 ， 就 是 「 德 」 的 特征 : 
它 吸引 人 的 魅力 。 

在 《老子 》 中 ， 我 们 看 到 的 是 相关 但 观念 公明 显 不 同 的 「 德 J。 有 三 个 
彼此 关联 的 特性 (和 其 他 类 似 之 外 )， 但 是 每 一 个 都 有 它 自己 的 表 过 特色 。 
例如 老子 和 孔子 都 有 相同 的 信念 ， 认 需 有 「 德 」 之 人 会 吸引 群众 的 支持 。 但 
是 老子 怪人 的 吸引 力量 不 同 论 儒 家 之 特性 。 儒 家 的 风 箔 是 透 过 其 卓越 的 伦理 
力量 所 形成 一 种 高 不 可 攀 之 「 威 」 德 ， 引 发 群众 的 服从 站 产生 相似 的 行 恩 和 
能 度 。 老 子 之 再 人 也 吸引 众人 前 来 追 隐 ， 和 影响 他 们 的 某 些 行 篇 ， 但 是 以 不 
於 众 人 之 下 ， 而 雍 人 们 随遇而安 。 过 就 是 其 中 饥 何 《老子 》 以 山谷 主要 隐喻 
的 方式 : 

Hii FHM BRE Ri KKB? HFM AES 。 

Fos FLEE ARTEA BRE S? KENAA 0 (STAB) 
Ivanhoe LFS > ERAZ TURRE ME EE eee TRE AL E 
DCS TERI TEF > CRE A BR et ee RSMaT ， 是 典型 的 道家 
Miao RABE ` METER EE EENE ° 

江海 所 以 能 局 百 谷 王者 ， 以 其 善 下 之 ， 故 能 局 百合 王 。 

是 以 欲 上 民 必 以 言 下 之 ， 和 欲 先 民 必 以 身后 之 。 

是 以 到 人 处 上 而 民 不 重 ， 处 前 而 民 不 害 。 

VAR F RAR AR 
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以 其 不 等， 故 天 下 英 能 与 之 村 。( 六 十 六 章 ) 

若是 统治 者 能 [ 执 道 」 而 培 状 和 和 维持 如 此 的 「 德 」， 他 的 力量 将 可 参赞 天 地 。 
RELREL >» BMAF 
天 地 相合 ， 以 降 甘露 ， 民 英之 令 而 自 均 。( 三 十 二 章 ) 


(=) 上 德 ， 之 内 在 之 特征 效果 
Ivanhoe 座 马 ， 老 子 之 「 神 秘 的 德行 影响 所 有 的 万 物 和 其 至 非 生 命 的 自 

然 现象 。 老 子 相 信 “， 人 类 之 所 以 犯错 ， 是 因 需 他 们 缕 得 太 过 隐 明 和 太 多 的 巧 
思 熟 虑 。 过 使 得 他 们 想 出 各 种 矫 节 的 方法 ， 而 偏离 其 自然 的 趋势 和 欲望 。 转 
而 追求 名 利 、 财 富 和 美 焉 之 物 ， 启 得 无 请 的 社会 追求 。 和 分 并 视 过 些 像 棋 物 品 
和 基本 自然 的 欲望 是 生命 满足 的 贤 正 来 源 。 老 子 的 目标 是 消除 此 一 方法 而 回 
到 一 个 小 国 窒 民 的 原始 乌托邦。 在 如 此 的 邦 国 ， 是 由 壬 面 的 小 村 车 租 成 ， 人 
民 将 追求 简单 快乐 的 生活 。 他 们 : 

使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 

甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 居 、 乐 其 俗 。( 八 十 章 ) 
Ivanhoe 指出 ， 需 了 要 过 成 过 个 理想 ， 道 家 届 王 努力 消除 社会 化 的 损害 。 他 排 
除 苑 勤 阻 那些 科技 改革 或 者 任何 的 智 藏 的 追求 ， 而 实行 必要 基本 的 乡 闻 生 
活 。 道 家 思想 途径 的 精神 提 异 是 刨 减 或 减轻 不 自然 观念 所 产生 的 扭曲 影响 ， 
进行 修复 成 需 最 初始 状态 的 活力 和 健康 。 

是 以 圣人 之 治 ， 虚 其 心 、 实 其 腹 、 弱 其 志 、 强 其 骨 。 

KERERE > RAGA RRA (PAX) 
Ivanhoe 以 需 ， 老 子 录 找 一 个 方法 ， 用 以 清空 、 释 放 而 且 安顿 他 们 。 过 是 治 好 
他 们 虚假 与 不 通 的 的 唯一 方法 。 因 此 ， 老 子 的 「 德 」 有 Ivanhoe PAZ ES R 
效 」。 它 帮助 人 民 得 到 安 衣 而且 使 他 们 能 多 知道 他 们 的 不 昌 实 行 需 和 驴 度 。 像 
进入 到 一 个 平静 的 意识 壬 ， 而 可 渴 察 到 一 个 压抑 的 慎 怒 或 未 察 沉 的 自 欺 ， 送 
种 察 览 有 助 於 去 除 因 饥 社 会 化 和 过 度 的 从 事 於 知 识 之 追求 ， 所 造成 有 害 的 影 
巍 。 道 家 相信 “， 二 种 知 几 不 仅 消除 人 们 错误 的 社会 意 哉 ， 甚 至 是 除了 自然 的 
遇 程 和 自发 性 的 形式 之 外 的 任何 自我 强烈 意识 。 老 子 相 信 “， 才 默 无 声 的 「 自 
RI RAE TE] (力量 ) 去 安顿 和 治理 那些 激动 和 不 安静 。 例 如 :T『 躁 胶 寒 ， 
ERRA > WERA MIE ° J 任何 人 达到 和 维持 过 样 的 和 平和 和 纯 兆 状态 所 产生 
特别 的 「 德 」 (力量 ) 也 可 以 安顿 其 他 人 。 
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(=) 德 ， 和 和 无为, 在 政治 上 密切 关公 
Ivanhoe fait ，[ 德 」 的 第 三 个 特性 : 在 政治 上 的 「 德 ] A CR ZT 

的 密切 关 傈 。 理 想 的 道家 圣 王 培养 棋 表 的 心态 ， 产 生 的 「 德 」 能 使 他 既 能 吸 
引 他 人 也 能 感动 他 们 向 「 道 J。 然 而 过 只 是 简单 的 要 放 秦 干 摄 他 们 本 性 的 自然 
运作 ， 及 所 有 的 错误 信念 和 舌 饰 的 操作 ， 如 此 而 已 : 

道 常 乱 局 而 扰 不 局 ， 

REG RPL Bit Be : 

MG a KE > BAG ZURZZE © 

夫 亦 将 乱 欲 ， 乱 欲 以 静 ， 天 下 将 自 定 。( 三 十 七 章 ) 
Ivanhoe 以 坊 ， 老 子 相 信 什 么 是 人 民 的 熙 正 需 要 ， 般 了 要 过 快乐 而 满足 的 生活 
而 有 小 国 直 民 的 乌托邦 方式 。 因 饥 ， 舌 和 饰 的 社会 目标 ， 不 仅 无 法 提供 任何 的 
反正 满足 ， 膛 会 破坏 他 们 任何 快乐 和 满足 的 生活 机 会 。 侍 家 珍贵 的 社会 「 德 1 
行 ， 币 代表 「 道 」 的 衰微 。 因 骗 能 察觉 和 自我 意识 的 人 更 能 构成 「 德 性 ]， 但 
也 更 可 能 成 饲 获 骄 的 偏 善 。 老 子 要 求 申 正 有 品德 的 人 ， 不 会 有 意识 地 努力 成 
饲 「 有 品德 的 J。 德行 和 捆 人 的 行动 都 是 自任 自发 的 ， 像 是 水 的 流动 或 雨水 的 
降落 。 任 何 自我 意识 的 设计 或 努力 的 暗示 都 是 人 类 聊 明 和 舌 饰 的 一 种 徽 净 。 
吉 些 各 种 不 同 的 相关 信念 也 解释 老子 需 什 么 把 增强 自我 意 哉 的 道德 理解 ， 视 
REFE BRNO : 

上 德 不 德 ， 是 以 有 德 。 

FT RS RVR o 

tio Ath BUR ; 

Fie? AZMAUWA : 

LEBAZMAUA © 

LRAZMAVUE 

LBAZMAZIE > HRA AŽ © 

AMMAR? kimni KEMKRA? KAMER | 

夫 礼 者 ， 忠 信之 薄 ， 而 乱 之 首 。( 三 十 八 章 ) 
Ivanhoe 最 合 提 到 ， 我 们 已 经 知道 老子 所 说 的 「 德 」 是 增 伟 那些 巡 到 虚 静 境界 
的 [力量 」 或 者 [德行 J。 相对 的 ， 储 家 自我 修养 的 过 程 ， 是 由 延长 学 六 和 颖 
展 得 来 的 ， 而 要 过 到 道家 的 理想 是 由 消除 社会 化 和 唯 城主 义 的 影响 ， 而 回电 
到 简单 地 农业 生活 方式 。 
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ZHE ` atA (GEI 与 [田野 」 类 比 法 再 探 》 atan 

韩 氏 指出 ， 过 篇 文章 ， 旨 在 解释 [ 道 J 的 原本 意 酒 ， 因 此 发 展 了 一 套 [ 道 
与 [田野 1 之 阐 的 类 比方 法 。 牙 读者 更 容易 从 抽象 的 概念 发 展 成 具体 的 投 念 ; 
他 们 可 看 网 脑海 中 的 「 道 」， 知 道 它 是 如 何 的 运作 ， 如 何 和 与 万 物产 生 关 联 。 北 
予 略 述 如 下 : 

(一 ) 前 a 

韩 氏 襄 饥 ， 我 们 从 基本 的 问题 开始 著 手 :《 老 子 》 的 「 道 」 其 意义 是 什么 ? 
我 们 可 以 很 多 方式 来 回答 。( 一 ) 宇宙 的 实体 。( 二 ) 个 人 的 实体 。( 三 ) 一 种 
生活 的 方式 ; 或 需要 的 生活 方式 ; 或 可 襄 是 道家 围 体 所 襄 知 的 事物 倾向 发 生 
某 种 的 方式 。 

RHEA o NEJ 是 [宇宙 实体 4」 的 说 法 ， 在 此 是 指 《 老 子 》 的 「 道 」 是 
实体 或 实体 的 层次 ， 是 一 种 天 地 亡 物 创 生 之 前 就 已 存在 。 自 然 的 宇宙 和 天 地 
之 间 的 事物 ， 即 中 国 所 稳 之 「 亡 物 ]， 此 措 词 泛 指 集体 的 各 种 生物 类 属 ， 包 括 
所 有 的 上 号 龟 岛 默 、 植 物 花 卉 等 ， 而 人 类 只 是 万 物 的 其 中 之 一 。 所 有 的 芝 些 万 
物 都 是 从 「 道 」 HR MRENE HaT BEE o NEJ 是 【个 人 的 实体 J」 的 
襄 法 ， 是 指 万 物 的 产生 ， 是 由 「 道 」 持续 不 断 赋予 每 一 个 别 事物 的 一 种 力量 
或 能 源 ， 或 许 是 生命 的 力量 。 而 此 种 逆 非 静止 的 能 量 ， 不 断 地 促使 每 一 事物 
WERSIE > ETE ARAM AREA CATE Gate RR 
的 方式 。 道 家 最 重要 的 事 就 是 知道 你 的 本 性 。 然 而 ， 我 们 必须 铭记 在 心 的 是 

RIRA] KEN TE] FETE HRE ET) LEH ° 

PARIN T E ETF) ARENAER LA (+e) 
的 开头 蚀 例 ， 是 用 在 能 量 或 生命 力 的 观念 。 然 而 好 线 个 地 方 的 用 法 是 使 用 颂 
家 的 「 德 ]， 指 的 是 好 的 道德 行 坊 。《 老 子 * 三 十 八 章 》 以 『 上 德 不 德 是 以 有 
德 」 饥 开头 ， 也 就 是 说 车 正 的 德 是 在 於 道德 上 地 良好 行 坊 而 别人 无 动机 ; 事实 
上 是 无 关於 别人 所 请 的 品行 良好 之 道德 。 我 们 必须 从 文本 实 许 多 章节 中 了 解 

《老子 》 的 「 道 」 之 本 意 。 特 别 重要 的 章节 是 (第 一 )、《 四 〉、《 六 〉、《 十 四 )、 
《二 十 五 、《 三 十 四 》、《 五 十 一 ) 和 第 (五 十 二 章 》。 假 若 从 那些 章节 实 把 「 道 ] 
的 特性 葛 御 成 一 个 表单 ， 我 们 可 以 摘 记 成 下 列 事项 : 


(3.41) JL Henricks, Robert G , “Re-exploring in the Analogy of the Dao and the Field,” in 
Mark Csikszentmihalyi and Philip J. Ivanhope, ed., Religious and Philosophical 
Aspect of the Laozi, ( Albany : Sunny Press,1999) , pp. 161-173. 
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1 > CE) 是 单一 的 ，「 和 无 区 分 」 的 实体 。 故 「[ 一 」 的 实体 是 世上 所 有 区 别 
的 来 源 ， 其 自己 本 身 是 无 法 区 分 的 (和 无形 无 状 的 )。 是 不 可 捉摸 ,无论 
如 何 是 看 不 到 、 册 不 到 、 检 查 不 到 。 

2、 再 者 ，[ 道 」 是 静默 和 虚空 的 。 但 「 道 」 的 虚空 恰 是 像 子宫 的 刹 空 。 

3、 自 从 它 有 了 HET] 或 [起 源 」 的 万 物 之 本 质 。 作 羽 物 质 实 体 的 来 源 。 

4> Creme NAM : CRRA R) 的 理由 ; 风 箱 是 中 空 
的 ， 但 当 你 使 用 它 时 ， 它 开 始 动 作 ， 使 用 的 是 用 不 完 的 空气 。( 在 第 四 
章 的 开头 : 「[ 道 溃 而 用 之 ， 或 不 倒 。J) 

NÉI 的 险 柔 本 性 在 整个 文本 实 是 很 明显 ， 在 不 同 的 五 个 章节 实 明 ,[ 道 
明确 地 被 《老子 》 称 之 马 「 母 上 。 然 而 实际 上 ，[ 道 」 的 母性 不 仅 可 从 其 创 生 
所 有 现象 事物 看 出 之 外 ， 她 还 持续 地 滋养 万 物 ; 完全 是 无 所 偏 私 ， 即 使 做 了 
也 不 敢 居 功 ， 只 有 协助 万 物 的 发 展 而 不 管 想 要 捧 有 或 控制 它们 。 牢 和 有 运 些 事 
情 ; 何谓 「 道 」 和 田野 的 类 比 法 ? 类 比 法 壬 的 田野 是 一 个 蕊 庆 之 天 然 的 田野 ， 
任 其 自生 自 长 ; 它 不 是 一 片 农 人 的 鞋 稼 用 以 栽植 生产 特定 的 作物 。 在 类 比 中 
之 田野 和 其 温柔 的 土壤 是 「 道 ] ， 而 「 万 物 」 相 当 於 春 夏 之 间 充 满 於 田野 实 之 
各 种 不 同 的 野花 小 草 。 


(Z) 类 比 法 的 过 程 

me Rhett > FALE FA i RE > 假若 你 在 冬天 去 到 过 样 的 田野 看 到 是 
FARAR” A EED] 之 冬天 的 田野 ， 看 到 的 囊 是 一 律 地 白雪 或 褐色 土壤 ， 
视 情况 而 定 是 否 覆 盖 白 雪 。 你 无 法 进一步 知道 ， 而 可 能 断 下 田 也 是 「 空 时 J 
之 不 毛 之 地 的 竺 论 。 然 而 ， 要 是 你 在 五 月 或 六 月 回 到 那 片 田野 ， 你 将 会 发 现 
有 神奇 的 变化 出 现 ， 田 野 上 已 经 长 满 了 各 式 各 样 的 花 洒 。 宛 如 有 千 万 种 不 同 
样式 的 花朵 一 样 ， 各 个 品种 和 每 一 个 别 品 种 的 独特 花形 和 颜色 。 然 而 你 知道 
在 冬天 时 期 的 了 无 生机 的 现象 其 实 就 好 像 是 肥沃 的 孕育 之 处， 以 一 致 地 态度 
涵 状 所 有 各 类 种 子 作 需 各 种 不 同 万 物 的 根源 。 

此 外 ， 田 野 的 作用 不 止 诊 春天 的 创 生 ， 其 土壤 持续 整个 春天 地 滋养 那些 
植物 ， 供 答 他 们 矿物 质 和 水 ， 因 此 它们 才能 生长 和 发 展 。 在 供给 的 过 程 中 ， 
土地 是 无 差别 待遇 地 对 待 那 些 花 草 ， 不 分 彼此 大 小 而 有 所 偏 私 。 它 站 没有 要 
控制 每 一 花 条 的 成 熟 ， 而 且 从 不 明 功 於 自己 的 所 作 所 需 ， 也 不 甸 大 肆 吹 咕 「 看 
呀 ! 我 把 过 床 漂 亮 地 人 花 洒 带 到 世上 来 」。 田 野 的 背景 本 身 是 冷漠 的 褐色 、 毫 无 
生气 的 土壤 ， 看 不 到 藏 在 它 底 下 的 花朵 ; 每 当 我 们 看 著 田 野 时 ， 引 起 我 们 注 
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意 的 是 花朵 的 颜色 、 形 状 和 其 香味 ， 而 忽略 了 『「 隐 形 」 的 土壤 是 负责 所 有 的 
事情 ， 因 希 我 们 未 鲁 看 过 它 做 过 任何 事情 。 在 此 将 以 田野 作 般 来 关 各 道 家 的 
TEEI 观念 ， 田野 的 无 怖 ， 全 部 是 自然 的 发 生 。 而 田野 的 行 需 功 绑 和 「 道 ] 
一 样 ， 不 认 书 有 所 乐 炊 。 相 同 的 方法 用 在 道家 的 理想 料 治 者 ， 牙 其 人 民 安 居 
在 他 的 境内 就 像 花 杂 生 长 在 田野 实 ， 就 如 同 「 道 」 之 於 万 物 。 他 的 目标 是 看 
到 生长 得 到 滋 辩 ， 长 大 成 人 且 自 然 地 和 终 其 到 老 ， 创 造 有 助 於 每 一 个 体 与 生 俱 
来 的 人 条件 。 背 地 埋 迹 惯 地 行 需 ， 但 避 可 能 地 不 去 干 摄 他 们 的 生活 ， 一 旦 巡 成 
他 的 目标 ， 也 不 敢 居 功 。 故 『 百 姓 些 讲 我 自然 。j 
Ga uae ks > Rta esc Se > m DEI 与 田野 之 类 比 ， 当 生存 经 过 完 
整 的 期 限 阶 段 (如 四 季 )， 似 乎 暗示 世上 生物 之 出 生 和 与 死亡 遇 期 的 世界 观 。 因 篇 
道家 的 欧 念 座 角 每 一 新 事物 的 产生 蕴 来 自 於 「[ 道 J。 扩 并 此 周 题 不 谈 ， 对 於 促进 
了 解 很 多 道家 的 观念 而 言 ， 类 比 法 实在 不 失 饥 一 好 方法 。 我 提出 其 他 更 似 需 类 
比 法 ,《 老 子 》 提 到 有 关 NEJ 的 许多 事物 在 其 他 宗教 传统 的 「 地 母 (Mother 
Earth )。 相 关 性 的 讨论 如 「 若 子 」 所 说 的 [大 块 」(Great Clod)，[ 夫 大 块 载 我 以 
E > ARAE > RRIAZ > TRAJE ° 」 此 处 和 别处 ， 人 之 生命 的 阶段 ， 被 [车 
子 」 上 比喻 坊 四 季 。 开 始 我 就 声明 过 「 道 」 需 一 宇宙 的 实体 和 个 体 的 实体 。[ 道 J 
和 田野 的 类 比 ， 有 助 於 我 们 了 解 那 一 种 声明 是 鞭 实 的 。 然 而 「 道 」 的 观点 是 什 
订 ? 是 世上 某 些 事 情 倾 向 发 生 特定 方式 的 观点 ， 是 徐 承 生命 的 方式 ? 
在 《老子 第 七 章 》 的 结尾 所 用 的 词句 ， 对 我 们 而 言 有 很 重要 的 意义 : 
是 以 怪人 和 后 其 身 而 身 先 ， 
外 其 身 而 身 存 。 
非 以 其 乱 私 耶 | 
故 能 成 其 私 。 
其 中 有 一 件 事 似乎 是 遵循 著 「[ 道 」 和 田野 的 语言 类 推 法 就 是 每 一 个 别 的 花 株 ， 
(a) 是 它 会 是 什么 一 一 就 像 向 日 葵 知 道 它 是 T 向日葵 上 」, 它 的 基因 构造 ; 和 (b) 
度 过 它 的 自然 一 生 ， 唯 一 的 需求 就 是 要 有 适合 条 件 一 一 必须 保持 它 的 根 牢 牢 
地 种 在 土壤 上 。 
(=) i if 
辕 氏 最 后 提 到 ， 他 的 最 后 结论 是 ， 此 类 比 法 可 以 是 传播 知识 的 途径 之 一 。 
其 中 有 一 件 事情 明显 的 是 从 类 比 而 来 的 ， 就 是 每 一 个 别 的 花 株 ，(a) 是 它 会 是 
什么 一 一 就 像 向 日 芋 知 道 它 是 「 向 日 葡 J， 它 的 基因 构造 ; 和 (b) 度 过 它 的 
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自然 一 生 ， 唯 一 的 需求 就 是 要 有 适合 条 件 一 一 必须 保持 它 的 根 牢 牢 地 种 在 土 
款 上 。 在 道家 对 事物 的 看 法 ， 过 正 是 我 们 人 类 未 能 过 成 的 地 方 ， 每 一 个 发 生 
在 我 们 身上 的 事情 ， 如 成 长 范 壮 到 长 大 成 人 ， 我 们 一 直 都 偏离 正 【 道 J， 如 《 老 
T: 五 十 三 章 》 所 言 : 

1D IRA Fo > ATH Ki PHAR © 

KER? MRE o 
过 壬 我 们 可 改 述 需 ， 世 上 最 简单 的 事情 ， 就 是 应 亦 是 做 与 生 俱 来 之 本 性 的 你 ， 
然而 我 们 似乎 喜 炊 党 试 某 些 不 是 我 们 的 我 。 和 结果 ， 若 是 我 们 人 能 找到 本 性 的 
我 而 安然 度 过 天 年 ， 将 会 改 灵 原 来 的 我 们 ， 如 同 成 人 之 回 外 於 「 道 J。 我 们 必 
须 重 新 依附 来 自 【 道 」 的 能 源 和 力量 。 在 某 种 意义 上 ， 我 们 必须 重新 再 多 得 

MĚJ 的 滋养 ， 如 同 花 成 长 在 田野 上 ， 如 同 婴 儿 吸取 母亲 的 奶水 。 令 人 遗憾 

的 是 ， 从 《老子 》 的 评价 壬 ， 很 少 有 人 能 过 样 做 到 。 在 文本 的 《第 二 十 章 》 
Eo 《老子 》 坑 他 自己 保留 的 整个 主体 ， 他 褒 : TRARA MER ° J 


ZFA > BRE : GEER) ata 

BIRER GEE) AE” CRRA LET) MRETI 
BR TRAY) SH 2S SEF MEZ o SRY Td a A R ERAR RT F 
Go EE CEES) UREA PEAS Be ECP ae A AB Se PY ， 
AE TE i THE FRA A oe BAO BBA HEC BE AR A G BA ER 
fE o FAAS AS SCY ER EDS GE CS) ANER EL > HCC EL] A (Introduction ) 
EBE — A BORAT T : 

(一 ) "381 HAA 

刘 氏 指出 ， 和 从 《老子 》 首 章 的 「 道 可 道 ， 非 常 道 。J」 即 开 宗明 义 的 指出 

NEJ 是 老子 的 中 心思 想 。 意 即 ， 道 如 果 可 形容 、 引 十 和 误 许 的 ， 就 不 是 常 

道 。 三 十 二 章 ) BRR: RADE NE 2k Aaa Ss 
完全 不 足以 表达 过 种 宗旨 。 但 「 道 」 若是 可 以 询 得 明白 ， 即 使 再 怎样 的 不 足 
以 形容 ， 也 要 提供 一 个 接近 的 事物 概念 。 因 此 (Ut) ER 「 道 
隐 无 名 4。 因 坑 要 以 文字 来 恰当 形容 NEJ eR ARE BEE > MEMS NEJ 被 想 


(4242) J Lau, D. C., trans, Tao Te Ching (Hong Kong: The Chinese University Press, 
2001) ,pp. I-XL. 
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像 坑 负责 创造 和 宇宙 的 支撑 ， 然 而 道家 以 明确 特性 的 方法 ， 和 给 予 具 体 的 描述 
HRERL. te (Ute) h: 

道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 菌 物 。 
SIKRA > 过 壬 的 [道生 一 上 仆 [ 一 上 实际 上 和 经常 是 「 道 的 其 他 用 法 的 名 字 。 
上 暴 解 此 一 方法 之 后 我 们 便 可 知道 [一 J 或 1 道 」 也 是 负责 创造 和 宇宙 的 支撑 。 
(=T): 

E244- # : 

天 得 一 以 清 ， 地 得 一 以 宁 ， 

神 得 一 以 去 ， 谷 得 一 以 盈 ， 

苗 物 得 一 以 生 ， 候 王 得 一 以 局 天 下 正 ， 

其 致 之 也 。( 三 十 九 章 ) 
此 一 观点 在 〈 三 十 九 章 ) 随后 即 被 强调 : 

HARUAR” WRU EAE RR 

AP BVA EG RK > GRUBA Raz > 

BARU ANG RR > KERMA AIRE 
UR DÉI 是 在 宇宙 之 后 以 被 形容 需 有 形 之 名 ， 其 结果 需 : 

其 上 不 匆 ， 其 下 不 昧 ， 

LETTE > SH o 

HARAR” MYZR> RABE © 

迎 之 不 见 其 首 ， 随 之 不 见 其 后 。( 十 四 章 ) 
和 

ZB ty > HELEN > 

PAKS AFAJ: 

KDED APAD. 

BOL > LP AAR > 

Hebe RP As (att) 
和 

有 物 混成 ， 先 天 地 生 。 

寂 分 窗 分 ， 独 立 而 不 改 ， 周 行 而 不 歼 。( 二 十 五 章 ) 
刘 氏 识 需 ， 和 从 上 述 我 们 可 知道 此 一 实体 需 「 道 J， 坊 宇宙 之 前 即 存在 。 对 作者 
而 言 是 一 种 完全 有 无 征 其 之 余地 的 事实 。 它 有 时 正 的 本 质 ， 而 且 是 担保 此 已 产 
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生 且 继续 维持 之 宇宙 的 存在 。 但 厌 由 指 其 饲 「 履 分 民 分 J、「 无 形 之 形 」 是 一 
种 没有 物质 的 想像 是 很 困 将 的。 实际 上 ， 甚 至 要 褒 它 创造 宇宙 也 是 一 种 误导 。 
它 创 造 宇 宙 和 父亲 得 到 孩子 是 不 一 样 的 方式 。 
KTERE: BRERA 0 (OH) 
若 催 是 在 《老子 》 的 宣告 中 去 做 想 要 的 诠释 是 否 有 值得 使 疑 的 地 方 ， 但 是 在 
《老子 》 中 对 於 不 足以 描述 「 道 」 的 那些 相反 名 词 人 币 不 会 被 司 疑 。 例 如 [有 1 
A CHESS [高 M KIRI 和 [ 短 」 等 。 很 明显 地 在 《老子 》 中 之 较 妈 
抑 的 名 词 被 认 饲 较 有 用 的 ， 在 「 道 」 的 描述 至 少 是 较 少 误 亲 的 情形 。 如 : 
返 者 道 之 动 。( 四 十 章 ) 
刘 氏 指出 ，[ 返 J 是 回 到 其 根本 ， 人 的 根本 当然 是 柔和 弱 。 没 有 提 到 人 返回 根 
本 的 发 展 是 不 可 避免 的 。 换 句 话 褒 ， 它 从 不 褒 改 释 的 程序 是 循 束 的 。 事 实 上 ， 
不 只 是 发 展 是 不 可 避免 ， 它 是 一 个 慢 而 逐渐 的 程序 ， 每 一 步 灵 都 须要 床 惯 努 
力 的 维持 。 保 持 柔 顺 是 避免 成 需 刚 强 ， 以 致 训 败 。 在 那 伐 乱 的 战国 时 代 至 少 
能 保住 他 们 的 生命 、 财 富 或 权势 。 基 诊 此 一 理由 的 主张 ， 人 应 亦 【知足 和 
「[ 知 其 所 止 J。 如 《四 十 四 章 〉: 
Fa RAE > FasL RH? TARA! 
又 《三 十 三 章 》 之 「 知 足 者 富 」。 甚 至 在 《四 十 六 章 》 有 更 有 力 的 现 点 : 
神 莫 大 於 不 知足 ， 答 莫大 於 欲 得 ; 故 知足 之 足 ， 常 足 侨 。 


(=) (EF) LEAR 

BRRR KFA (RZ HAH Ge BDI EAER eT IERE 
活 ， 个 人 所 能 决定 的 因素 有 限 ， 而 是 政治 谋略 所 主导 的 成 分 居多 。 因 此 有 关 
政治 和 道德 规范 ， 包 括 古 代 中 国 和 希腊 都 是 相同 的 情形 ， 而 在 中 国 则 称 之 篇 

NEJ o EET (RT WARENA DAJ aie WEIEN” ee 

当时 的 共同 趋势 ， 而 老子 也 不 例外 。 此 可 由 一 些 简单 的 事实 看 出 ， 例 如 E 
人 J 一 词 出 现在 《老子 》 不 下 二 十 次 ， 除 了 少数 之 外 ， 都 指 的 是 有 NÄ 的 
BE RRS TBA 之 外 ， 还 有 其 他 的 名 词 用 来 指 有 「 道 」 君王 ， 例 如 王侯 
和 王公 。 由 此 可 见 ,《 老 子 》 从 头 至 尾 地 都 在 表 过 一 种 【统治 的 艺术 J」。 

(三 )' 和 无 与 " 无 为 ， 

FIRE > FUME 【无 」 的 名 词 有 时 还 是 需要 IE) > APSA RP 
须 以 一 对 相反 的 名 鹿 描 述 「 道 」 的 特性 上 时， 否定 的 名 说 则 较 需 适合 ， 因 有 凯 ， 
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CROG BUS HE e TA] 是 其 相反 的 对 立 ， 它 遵循 [无] 比 "有 J BE 
有 误 择 的 价值 ， 所 以 是 对 肯定 之 相反 的 否定 名 词 。 关 两 个 否定 名 词 是 道家 核 
心理 葵 的 功能 之 主宰 。 第 一 个 是 【和 无需 」 ; 第 二 个 是 「 无 名 4。 那些 名 词 开 始 
可 能 是 杜撰， 因 需 他 们 是 片 请 [无 」 中 所 形成 第 一 种 元 素 。 但 过 站 不 意 指 [ 优 ] 
和 无 名 」 之 间 的 连结 方 面 ， 和 在 另 ee a 
[无 」。 像 [无 」 是 否定 的 名 词 ， 是 什 使 得 无 」 成 需 形 容 [ 道 」 的 适当 
ame nach et ole BERERE 
过 样 的 行动 的 意 闵 ， 才 能 让 其 他 事物 琶 开 。 至 於 那 行动 至 少 不 造 成 它 的 约束 : 
在 [ 道 和 其 他 排除 的 特定 事件 之 间 没 有 特别 的 关 保存 在 。 

UE RAMA 
接著 又 说 : 侯 王 若 能 守之 ， 万 物 将 自 化 ; 

过 是 明 是 的 陈述 统治 者 本 身 应 雯 仿效 [ 道 ATIE TES 的 政策 。 

过 政策 的 理由 不 便 清楚 的 说 明 ， 但 有 给 一 些 指示 : 
将 欲 取 天 下 而 高 之 ， 吾 见 其 不 得 已 。 
天 下 神器 ， 不 可 局 也 ， 不 可 雪 也 。 
ELERE ELER 

又 说 : AAE > HRE ; 

到 氏 指 出 ， eh 我 们 知道 国家 是 一 件 需要 惯 重 处 理 的 的 
事 ， 稍 微 的 举动 就 可 使 之 毁 礁 一 旦 。 或 是 一 个 不 可 亡 加 干涉 ， 任 意 改变 的 神 
器 。 ee ae A 
ZURA Sa IA AS ERR er ABLE LEAT 。 


二 十 九 、Steve Coutinho :《〈 含 混 的 诱拐 : BYE CED) ata 

Coutinho 指出 早期 的 道家 的 作品 明显 的 渗入 了 含混 的 风格 。 尤 以 《老子 》 
的 文本 在 传达 具 高 度 隐 喻 性 和 简 洛 的 意象 主义 ， 可 能 间或 鼓励 验 释 者 在 过 诊 急 
踩 的 阅 芋 与 理解 而 模糊 了 暗示 性 与 似 非 而 是 之 间 族 言 的 界线 。 但 含混 不 只 是 一 
个 道家 写作 的 特殊 笔法 ， 同 时 也 是 一 个 重要 地 哲学 主题 。 它 有 时 是 被 明确 地 提 
出 ， 成 骗 讨论 的 主题 ， 但 一 直 都 没有 足 约 的 篇 幅 加 以 关 稳 。 因 此 ， 有 一 疑问 产 
生 ， 就 是 [在 《老子 》 文 本 中 有 何 揭示 含混 之 重要 的 线索 J。 以 下 就 以 (一 


[证 43】 Coutinho, Steve, “The Abduction of Vagueness: Interpreting the Laozi” Philosophy 
East and West. volum52/4 (October 2002) : 409-425. 
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混 的 诱 殷 The Vagueness of Abduction > ( — ) @ ERIH Trace of Vagueness、( = ) 
含混 和 模糊 不 清 、( 四 ) 对 立 仁 转化 、( 五 ) ERS RIEHE > (ON) AP BR 
fi} Paradox and contradiction ` (€) ABRIR E Boundarilessness and 
Continuity、( 八 )、 和 结论 等 分 别 访 此 论文 之 述 要 如 下 : 


(一 ) AH (vagueness ) 的 诱拐 abduction ) The Vagueness of Abduction 

Coutinho 指出 《老子 》 的 高 度 地 隐喻 性 、 意 简 言 赎 和 意象 主义 的 文本 ， 
似乎 有 好 有 壤 。 如 同 现在 已 经 被 合理 的 订 明 ， 早 期 道家 的 想法 也 表现 出 对 於 
程序 的 明显 偏好 。 道 家 思想 的 基本 名 词 是 最 具 哲 学 意义 的 一 一 我 们 可 以 看 出 
GR Be a eZ AJ 如 NE RE T] Be TR] 的 隐喻 
Bl pay MAY I RPA BeBe PBA ZAR RAT > A 
此 ， 前 者 有 一 个 明确 世俗 的 感觉 ， 而 那 是 后 者 所 缺乏 的 。 

Coutinho EFS ，《 老 子 》 如 同一 般 的 古典 的 中 国文 本 一 样 ; 留 下 谷 未 解决 的 
问题 。 文 本 中 以 暗示 性 和 间接 使 用 修 饼 手法 中 的 意 像 和 隐喻 而 呈现 在 一 种 既 隐 
藏 又 伟 过 的 语意 暗示 的 文字 。 古 典 的 中 国 哲 学 作品 通常 像 是 诗 的 作品 一 样 ， 都 
是 一 种 疯 念 的 探险 和 作 兰 技巧 的 运用 ， 包 括 修 从 的 开发 ， 像 是 意义 的 分 岐 、 多 
义 和 隐 喻 。 过 在 道家 的 本 文 尤其 凌 实 ， 像 是 《老子 》。 的确 ， 它 经 过 那些 意象 和 
隐喻 的 探索 ， 我们 将 揭示 的 线索 、 暗 示 和 痕 跻 我 训 需 是 更 能 普 遥 形成 含混 意义 
的 趋势 。 我 们 的 日 常 语言 、 诗 和 文学 有 人 允许 不 明确 、 暧 昧 和 隐喻 的 功能 ， 但 经 
不 允许 我 们 成 坑 放 钦 的 相对 主 闵 。 合 糊 、 暧 昧 、 和 隆 喻 性 的 语言 之 所 以 如 此 ， 

只 能 在 可 能 的 座 各 上 怪 持 在 某 些 形式 和 程度 的 限制 。 的 确 ， 它 是 不 可 能 意 谓 缺 
乏 所 有 的 判 准 ， 因 篇 无 论 如 何 着 将 等 於 无 意义 。 第 二 个 因素 支持 比较 开放 的 座 
各 的 方式 ， 是 揭示 我 们 诉 诸 早 期 中 国 哲 学 文本 的 理论 不 足 和 缺少 适当 的 主 据 。 
当 一 个 本 文 是 不 确定 的 时 候 ， 它 的 背景 知识 能 帮助 界定 可 能 和 不 可 能 的 意义 ， 
刊 断 去 掉 特 定 赔 读 的 不 可 信 部 份 。 考 虑 到 许多 阅读 周 朝 文本 的 问题 是 由 於 近 
种 极 需 不 确定 的 上 下 文 关 傈 使 它 的 不 确定 的 范围 扩大 。 

(Z) YM PU Trace of Vagueness 

Coutinho sf CET) Fl GET) eae! BHAA AT RMNG BAS ° 
NEXE > NKJ Le AREY SCE AE E E ee A El AM EVE > B 
EVE > PUEBLA RLAIPE ° TE CET) FASS AUTH FREES FH > GE 
PAE Fe Bid Se Gri TE CF A ee > LG > eae SLR A» BER BRA ` 
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锐利 与 磨耗 、 膛 胀 与 消退 等 。《 老 子 》 所 强调 有 运动 的 方向 ， 被 葛 瑞 谨 视 坊 一 个 
[无 建设 性 的 」 的 动作 ， 是 我 们 可 能 描述 坊 「 衰 微 」 的 阶段 的 。 的 确 ， 关 种 
偏爱 吕 者 、 柔 软 、 黑 暗 、 退 种 的 中 国 传统 是 道家 思想 的 特色 之 一 ， 类 似 在 西 
方 的 否定 。 道 家 观察 衰微 的 阶段 是 回 到 根源 、 起 源 、 能 量 的 来 源 的 过 程 ， 能 
匆 使 生长 和 成 熟 的 发 生 的 程序 。 
因此 ， 许 多 文本 的 主题 提供 许多 可 辨识 的 道家 风格 ， 如 ， 回 外 本 源 ; A 
AMEK ; 险 柔 的 强调 ; 黑暗 和 退 返 ， 而 且 相 互 依赖 和 对 立 的 转化 。 我 现在 
进行 搜寻 文本 中 之 含混 的 轨 踊 ， 兹 将 以 下 列 的 标题 分 类 : 1、 暖 昧 和 模糊 不 清 
的 ; 2、 对 立 和 转化 ; 3、 生 长 和 衰退 4、 似 非 而 是 的 诡 缮 法 和 矛盾 ; 5、 人 无 界 
PR RHE 。 
(=) 含混 和 模糊 不 清 
ZA ty > EME > 
TaD > HP AR: 
THAD > EPA > 
HELD > LP AAR 
Coutinho fS > CET) MEETS Fie (A SERRA aK > AE BCAA BE 
合 著 之 含混 暗示 。 然 而 在 西方 传统 壬 语言 学 之 含混 意义 已 经 概念 化 了 。 那 
庆 ， 在 《老子 》 中 被 称 性 的 含混 ， 不 是 来 自 合 乎 正式 的 纯 语 言 学 或 选辑 现象 
的 观念 ， 而 是 某 些 出 现在 我 们 与 世界 的 关联 的 重要 性 。《 道 》 的 微妙 、 神 秘 
性 和 无 法 感知 ， 的 确 是 它 的 含混 之 处 ; 那些 图 绕 著 我 们 且 可 以 观察 得 到 的 自 
然 遇 程 和 赋予 我 们 形体 的 自然 方式 。 此 含混 在 《老子 》 壬 的 重要 性 是 它 活 蹈 
的 角色 促成 我 们 观察 、 模 仿 和 但 循 ， 而 瘟 非 反对 我 们 植 人 有 机 的 自然 程序 。 
现在 ， 跳 腊 我 们 粗 烽 的 分 类 ， 可 能 想到 如 此 的 含混 是 源 自 於 疲 富 的 自然 和 出 
自 於 它 的 希 (subtlety) ` 4 (minuteness) ` 4b (indescribability) 等 转化 过 
程 。 它 的 奥妙 是 如 此 精 组 地 涉 於 不 能 感知 的 这 缘 ， 而 《老子 》 告 诉 我 们 和 后退 
的 方式 。 


(PY) 对 立 与 转化 
AMADA > HED HA > 
长 短 相形 ， 高 下 相 倾 ， 
音声 相 和 ， 前 后 相 随 。 
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Coutinho 提 到 值得 注意 的 是 ， 在 《老子 》 中 强调 的 对 立 类 型 慈 非 单 纯 的 相反 于 
论 ， 而 我 则 称 之 希 实 用 主义 的 「 对 上 比 ]; 无 葵 文 化 上 地 定义 或 自然 地 呈现 ， 和 给 
他 们 一 个 有 实用 功能 和 直觉 可 辨识 天 傈 的 一 组 相反 的 事物 名 词 。 重 要 的 是 志 
些 对 并 ， 是 否 差 别 或 者 正 反 对 立 ， 仰 可 而 且 ， 透 过 逐渐 的 程序 ， 转 换 成 彼此 。 
过 些 相对 事物 ， 是 否 有 对 比 的 差别 或 是 互相 物 触 ， 依 屯 和 透 过 渐进 的 过 程 ， 
彼此 相互 转化 。 


(五 ) 生长 与 消退 的 转化 
Coutinho 指出 生长 ， 在 《老子 . 六 十 四 章 》 所 谓 「 合 抱 之 木 ， 生 认 毫 未 。J 
在 着 祷 我 们 见 到 强调 自然 的 过 程 ， 对 立 之 间 是 从 最 微量 增加 到 最 大 的 转化 ， 
就 是 我 们 之 前 提 过 的 连 组 过 程 ( sorites process)。 因 怖 微 御 的 改变 无 法 发 觉 ， 
SABAH SA LAB OL AT HEI > TT PURE AOI, © FRM Ae EBL 
在 自然 世界 上 的 描述 ， 和 后 来 就 立刻 发 现 对 人 类 的 成 就 的 延伸 : 
ABZ? RHR Eo 
千里 之 行 ， 始 於 足下 “。 
首 祷 的 连 忽 转化 的 意 闵 完 公 地 伺 限 於 累积 或 重复 的 过 程 。 因 此 优 论 多 座 瑞 碎 
的 组 季 或 多 束 和 多 育 地 困 允 之 可 能 出 现 的 任务 ， 藉 著 专 注 礁 唯一 即将 完成 的 
任务 ， 即 时 超越 可 能 过 到 的 限制 ， 最 后 超越 没有 疆界 的 极限 包含 。 
消退 : 我 们 也 在 《老子 》 中 发 现 普 倒 (相反 ) 或 返 电 运 动 的 描述 ， 损 耗 
之 后 的 「 阳 」 返 如 到 CW > 过 反 转 是 果 积 的 ， 从 极 小 的 消 便 渐 进 至 大 量 的 消 
散 到 最 后 锯 认 无 。 和 从 《老子 》 对 於 自然 世界 的 观察 之 描述 ， 我 们 得 知道 不 是 
单方 面 而 是 一 种 循环 的 发 展 过 程 : 
萝 物 疮 作 ， 吾 以 观 复 。 
夫 物 芸芸， 各 复印 其 根 。( 十 六 章 ) 
HIG + MRM fob. RE (Pak) 
Coutinho 训 需 过 些 沿 著 个 体 的 界线 经 过 有 机 构造 之 永久 实体 的 过 界 , 只 是 带领 
它们 从 到 渐 消失 的 邵 头 ， 回 到 一 条 发 展 路 径 的 阶段 。 我 们 鲁 经 提 到 在 道家 伟 
统 中 ， 黑 暗 又 难 捉 摸 之 阶段 的 『 队 」, 是 被 认 饥 较 接 近 起 源 的 地 方 。 的 雁 ， 道 
家 世界 的 视野 座 角 保持 沉思 是 反 回 到 返老还童 力量 的 源头 。 而 我 们 通常 想到 
的 衰弱 、 退 化 和 衰亡 是 被 视 志 有 害 和 威 帮 的， 但 若 由 另 一 个 观点 来 疝 ， 件 是 
作 怖 滋养 生命 的 需要 。 它 是 循环 的 返回 ， 有 限 的 允许 其 持续 没有 疲 钱 ， 没 有 
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限制 、 和 无 霹 画 的 。 黑 暗 是 如 此 的 重要 ， 那 退 返 和 女性 者 需 自 然 的 过期 ， 而 且 
尤其 需 恢 复活 力 的 自然 程序 ， 那 是 值得 效法 的 。 
CK) Are BFA Paradox and contradiction 
Coutinho 指出 《老子 》 最 典型 的 特 徽 ， 也 许 就 是 它 的 似 非 而 是 的 襄 法 和 
矛盾 的 风格 。 此 文本 是 充满 著 对 立 的 确认 或 相反 地 对 立 的 同化 。 一 般 丝 以 饲 
移 界 的 两 对 立 面 是 无 法 相 容 的 ， 当 两 者 紧 临 在 一 起 时 ， 在 其 差 丑 性 中 形成 更 
重要 的 相似 性 ， 小 界 在 每 一 次 如 幻 婉 般 地 渐 淅 消逝 的 动作 中 ， 显 示 其 无 法 超 
越 彼此 的 对 立 : 
KARR’ LARK: 
KAH’ RAKE: 
大 直 若 慑 ， 大 巧 若 辩 。( 四 十 五 章 ) 
EZ MM > BART ? 
£228 E> MST? (二 十 章 ) 
明道 若 昧 ， 进 道 若 退 ， 
LEED: KOSH e(W+—-F) 
Coutinho 指出 ， 在 此 对 立 的 方法 的 思想 推 葵 出 ， 特别 是 彼此 类 似 的 对 立 事物 中 
过 种 我 稳 之 饥 对 比 ， 倒 不 如 襄 是 他 们 不 同 的 范 团 。 我 们 站 非 要 彰显 其 矛盾 ， 
而 是 要 陈述 壮 种 大 盔 若 溃 和 大 让 若 屈 的 意 涵 。 夭 著 此 一 混合 对 立 和 软化 之 不 
同 作 用 的 同化 的 过 程 。 因 筷 他 们 的 相互 依赖 和 过 续 性 ， 因 此 ， 遂 实 的 似 非 而 
是 的 说 法 之 功能 ， 将 使 明显 不 能 和 解 的 相对 事物 之 问 的 稳 界 模糊 ， 缀 成 可 能 。 
往往 症 些 似 非 而 是 的 说 法 ， 是 道家 所 关注 之 力量 ， 抑 止 及 隐 退 姻 伏 的 直接 结 
果 ， 力 量 的 恢复 是 循环 的 ， 循 环 的 过 程 是 一 持 舌 的 对 立 相互 连接 逐 源 形 成 。 
而 且 ， 厌 由 了 解 对 立 如 何 转 化 ， 而 且 对 於 模糊 地 带 的 动力 趋势 给 予 密切 的 注 
意 ， 我 们 能 匆 利 用 转化 的 程序 ， 直 接 而 改 灵 循环 的 发 展 。 
(E) 无 路 优 际 和 持续 性 Boundarilessness and Continuity 
Coutinho 认 饥 讨论 到 无 稳 无际 和 持续 性 ， 它 们 和 与 对 立 之 阅 的 特殊 关联 没 
有 明显 的 描述 。 在 《老子 》 的 无 兆 人 无际 之 设 定 篇 没有 外 部 的 限制 ， ATR > 
「 微 」 是 一 无 沉 界 的 封 并 系统 。 但 往返 的 极限 是 不 完全 的 。 连 和 续 的 「 一 J > OF 
像 ， 它 是 扰 守 如 的 使 世界 能 钓 持续 不 中 断 。 任 何 的 连接 对 立 的 转化 及 分 开 对 
立 的 还 界 ， 也 没有 明显 的 陈述 。 然 而 ， 过 二 个 无 界限 的 重要 性 之 间 的 没有 了 予 
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盾 。 相 反 的 ， 两 者 通 当 地 融合 ， 毫 无 疑问 的 融合 在 持续 的 概念 因此， 即使 
FRAT Be HH AY ST) a Pa SE Aa A > (AI A RAINS ° 


CU) 结 it 

Coutinho 在 篇 辕 时 提出 ， 我 们 已 发 现 对 立 、 转 化 、 奥 妙 和 无 法 想像 以 及 
生长 和 消退 过 程 的 充分 恬 据 。 甚 至 在 奥妙 和 无 法 想像 的 自然 过 程 中 ， 就 其 自 
己 是 示 的 范围 已 有 直接 明显 的 牵涉 到 含混 的 部 份 。 我 们 所 遭遇 的 困 将 是， 其 
优 稳 际 和 持续 性 。 对 於 最 强烈 的 诱 扮 ， 在 文本 实 以 适当 的 方法 可 明显 地 分 辨 
出 其 所 关连 到 其 它 含混 的 特质 。 现 在 我 已 经 能 终 哉 别 无 稳 除 和 连续 性 与 含混 
的 特质 。 但 它 本 身 不 足以 形成 不 可 置信 之 含混 的 诱 扫 。 

只 要 以 怀疑 的 目光 来 看 本 文 ， 含 混 的 气氛 是 明显 的 。 但 是 当 有 人 试 著 精 
确 地 找到 它 的 存在 的 时 候 ， 钙 很 容易 会 错 意 。《 老 子 》 不 只 颂扬 合 混 的 德行 和 
它 本 身 以 例 褒 明 的 过 些 德 行 ， 而 且 是 以 最 名 符 其 实 的 方法 来 例 恰 其 所 颂扬 的 
对 象 。 因 此 ，《 老 子 》 在 含 混 上 暗示 芷 留 下 线索 和 痕 踊 ， 我 们 感知 的 不 是 直接 
的 合 混 而 是 它 的 影像 ， 而 且 乱 是 在 出 现 的 兆 缘 上 “， 但 是 从 不 完全 的 明白 。 


=+ ` Edward Slingerland : (EŻ F PARER) cat aad 


AXIA Slingerland FE CEAS IIT AS : 在 先秦 中 国 ERI FERAS 
隐喻 和 精神 理想 》 一 书 中 之 第 三 章 ， 他 在 本 文中 ， 应 用 最 近 发 展 的 座 知 分 析 的 
研究 成 果 ， 显 示 出 其 独特 秽 点 及 创新 的 能 力 。 关 将 有 助 於 西 方 学 者 更 深入 地 了 
解 中 国文 化 和 历史 的 内 洒 。 尤 其 Slingerland 在 探究 中 国 的 隐喻 如 何 形成 决定 性 
的 观念 ， 广 进而 分 析 关 最 具 代表 隐喻 的 「 和 无 坊 」 概 念 。Slingerland KER > e~ 

CHES | BU Re a Be fit Ae BL FT] BAR o ZY PMSA PF: 

(一 ) 前 S 

Slingerland 指出 ， 本 书 的 目的 在 於 标示 『「 人 无 饲 」 的 成 就 ， 伪 管 它 向 未 符合 
本 体 论 的 每 一 个 标准 次 序 ， 然 而 侦 是 显 了 先秦 特定 族群 之 宗教 思想 核心 精神 
和 妈 以 决定 的 哲学 问题 ， 如 他 称 之 需 中 国 思 想 的 主流 的 孔子 、 老 子 、 熏 子 、 
HEF ° FOTIA AGED Billter 所 建立 精确 的 内 在 张力 ， 我 称 之 需 ERS 
的 矛盾 J， 及 其 如 何 激发 出 影响 战国 时 期 的 历史 发 展 的 有 版 络 。 炎 本 书 完 成 之 


(#44) JL Edward Slingerland, “So-of-Itsalf: Wu-wei in the Laozi”, in Effortless Action 
(New York: Oxford University Press, Inc., 2003) , pp.77-117. 
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ie BDA BSCR AS MeN a MERI 的 内 容 ， 即 安乐 哲 的 《统治 的 
艺术 》The Art ojRuwlerspip.》。 其 旨 在 仔细 地 探讨 儒家 、 道 家、 法 家 和 融合 的 《 淮 
PAD) XAH > CER | 是 一 统治 理 葵 发 展 的 情形 。 和 无 需 的 概念 在 中 国 的 宗教 
一 让 扮演 著 非常 重要 的 角色 ， 但 务 也 轧 中 国 和 西方 的 学 者 所 忽略 。 


(Z) 自然 而 然 中 的 自然， 
Slingerland 指出 ， 自 和 从 人 效 得 [ 知 常 」 也 就 是 一 种 知道 [ 反 J 的 原则 ， 厌 

此 过 到 阐明 那 是 一 个 人 能 到 过 状态 的 那 种 特性 ， 在 《道德 经 十 六 章 》 的 和 
组 隐喻 提 到 | : 

KK Mit > PARR, o 

Btn she > VAM © 

RMEZ ? SHREAR > 

全 根 上 日 静 ， 是 亩 复命 。 

Mera > RoR > REM o 

HERRAD?” 

ABD ERR» 

天 乃 道 ， 道 乃 久 ， 

RARE © 
在 此 主要 的 隐喻 和 陈述 可 概略 分 成 三 和 组 : 1} i BO TERI 2o OB A 
Bates A aris 3.01 和 『「 久 」。 间 三 组 很 明显 地 在 《道德 经 》 作 
者 的 安排 下 彼此 之 问 互 饲 关 联 。 送 在 《二 十 五 章 〉 实 我 们 碰 到 的 理论 和 《十 
TNE) MERAS AE REER EAR HNR ,很 明显 地 其 至 比 [ 道 ] 
还 重要 : 

有 物 混 成 ， 先 天 地 生 。 

彼 分 察 分 ， 独 立 而 不 改 ， 周 行 而 不 殉 ， 可 以 高 天 下 母 。 

吾 不 知 其 名 ， 字 之 日 道 ， 强 局 之 名 日 大 。 

KOM MAR RAK» 

故道 大 、 天 大 、 地 大 、 人 亦 大 。 

域 中 有 四 大 ， 而 王 居 其 一 看 ! 

人 法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。( 二 十 五 章 ) 
Slingerland 指出 ， 自 然 是 自我 本 质 和 自我 包容 概念 的 结合 ， 文 闵 上 篇 [自己 如 
此 J」 的 意思 ， 自 然 是 指 ， 事物 从 内 在 本 质 产 生 运 作 的 途径 。 和 无 坊 和 自然 积 放 
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作 动 ， 因 有 需 他 们 是 「 本 来 如 此 J。 回 到 之 前 对 「 返 」 的 讨论 ， 那 就 是 「 低 」 是 
[高 」 的 来 源 和 原则 ， 以 形而上学 言 之 ， 在 宇宙 论 的 园 辑 上 钨 饥 是 建立 在 有 
RIESE RE © 

TERIA SEIN SA MARE CET) BRN TAR BAS 
元 的 意义 。 例 如 已 经 提 到 的 两 种 观念 ;「 本 来 如 此 J」(originally so) ° AMER 
物 的 本 来 状态 ; 以 及 「 非 强迫 上 (uncoerced) 3% TIRA] (uncaused )， 是 一 
种 已 然 发 生 的 事 驴 没有 外 面 力量 的 任何 价值 指导 的 行 需 〈 例 如 ，[ 不 须 努 力 的 
ÍT] (effortless behavior)。 在 加 上 刘 笑 敢 的 「 内 在 的 」 (internal) 和 TEA 
的 」 (enduring)， 即 事务 的 发 生 是 倾向 在 其 自己 内 在 的 发 展 状 态 。 此 需 其 第 三 
MER APRN > BMR (AAI (Fes Be CSA) FD 
内 在 的 」 > EARI) 观念 ， 所 呈现 出 其 直接 继承 基本 概念 ， 如同 事物 从 容器 
之 内 自然 地 出 现 ， 而 第 一 个 「 自 然 」 的 概念 〈original so) 则 附 著 於 其 他 相关 
隐喻 的 宙 念 所 包含 ， 像 是 【婴孩 」 Be RAL e 


(=) 沉思, 对 ‘有意, 的 道家 和 ' 无 为 , 的 矛盾 
Slingerland 认 骗 ， 当 一 个 人 过 到 纸 希 境界 时 的 好 不 是 无 寇 的， 诸如 长 亩 、 
增进 心智 能 力 、 束 多 伤害 等 。 很 显然 地 ， 老 子 非常 关心 而 且 他 应 允 给 有 心 向 道 
的 人 某 些 主要 的 利 合 ， 即 有 能 力 在 个 人 的 生存 、 保 全 生命 和 避 并 危险 而 安 适 地 
生活 。 老 子 像 孔 子 一 样 地 看 到 得 到 个 人 的 救赎 只 是 促成 天 下 得 到 救 赌 的 媒介 。 
於是 他 的 计划 使 得 他 的 视野 更 袖 广 而 不 仅 限 诊 追 求生 命 的 长 度 而 已 ， 他 的 救世 
目标 路 不 及 《论语 》 的 明确 ， 但 仙 也 是 《老子 》 思 想 的 重要 元 素 : 
老子 重复 地 强调 ， 要 求 昱 人 拯救 人 民 和 万 物 ， UAT Hi AA | 
之 治 而 拥有 天 下 。 和 从 「 吾 言 甚 易 知 ， 吾 言 甚 易 行 。」 可 看 出 其 实 是 
— AE RBH) AER > Fo 5h Fl ty BR ALR o 
Slingerland #23 > AGHA SNES MBWSHR > KAUR IEA CEE > 稳固 地 
创立 救世 的 根本 。 根 基 称 固 之 后 逐渐 成 长 而 涵 蕾 了 整个 世界 。 然 而 ， 道 家 对 
人 的 德 性 对 诊 世 界 所 发 挥 的 影响 力 与 儒家 历 人 的 方式 有 所 不 同 。 不 县 导 来 自 
上 天 的 星斗 或 风 吹 草 优 的 能 力 ， 老 子 提 供 一 个 看 不 见 模式 的 【天 」 持续 和 处 
身 於 历 物 之 下 。 利 用 处 下 的 位 置 转化 世界 对 其 德 性 的 巧妙 有 影响， 老子 的 墨 德 
引 亲 世界 回 外 到 自然 。 以 无 驴 或 不 干涉 自己 而 能 培 痿 辫 德 ， 浴 除 人 们 不 自然 
的 行 马 和 欲望 。 
Slingerland 认 饥 ， 有 些 学 者 带 来 一 些 情势 的 张力 ， 主 要 是 密切 地 关公 到 老 
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子 [无 马上 」 之 反 葵 《了 矛盾 )。 呈 现 其 中 的 一 个 进 路 ， 是 顾 立 雅 ， 他 在 他 著名 的 
论文 《何谓 道家 》，( 诗 451 以 英文 汉学 的 方式 介绍 UE 道家 与 [有 意 」 道 
家 之 间 的 区 别 。 他 以 自己 独特 的 「 人 无 坊 」 版 本 方式 来 描述 道家 的 两 种 形式 : 
JUSA TRAI 呈现 的 是 【里 正 无 马 的 态度 ， 以 无 欲 的 动机 参与 竞 征 的 人 类 
事务 J。 而 有 意 的 「 和 无 饲 」 代 表 的 「 只 不 过 是 一 个 坊 了 控制 人 类 事务 的 聘 明 技 
4 Je Mil > Slingerland 在 第 一 章 的 评注 ， HERS 的 岗 念 只 是 一 种 作 需 工具 或 手 
段 ， 已 经 明白 包含 在 法 家 思想 者 的 著作 ， 如 ， 韩 非 或 申 不 害 。 但 顾 氏 的 看 法 
不 蒂 是 一 种 老子 的 特性 和 无需 」 BRAC > RR ET) ERD EAE 
DEJ 的 整体 见解 ， 而 是 更 多 关於 「 道 」 依 篇 控 制 的 技术 。 具 有 相同 看 法 的 
学 者 有 痛 友 兰 、Waley、Duyvendak、Kanaya Osamu 和 LaFargue  ° RER » 
€ FS — ABERA tHE eS GRA RIAA Ee 
Duyvendak 对 老子 的 而 人 的 看 法 : 
保持 弱 和 低 ， 人 求 任何 设 定 目标 的 。 在 某 种 
BAL > wT RRBA AAA o thi MA) BHR HARRY 
设计 + 他 以 a A RAR S$ ty KERALA HB o 


(四 ) 2FHEAR 

Slingerland 提 到 ， 老 子 的 圣人 看 起 来 是 无 率 的 ， 但 Duyvendak 的 评注 ， 认 
饥 老 子 实际 上 是 和 法 家 的 严肃 一 样 地 「 超 道德 ] 和 『「 司 世 嫉 俗 ]。 持 相同 看 法 但 
较 不 碑 属 的 Kanaya Osamu ’ (SER —ER > EEN RR UE RAY GEE 
T) BRA THA AUTH eA LETY e Kanaya 回顾 那些 解释 「 反 」 之 原 
则 的 章节 ， 他 训 需 > C2) BEAR ABE A AA Se (A AUT SEU Aa © Hs 
ERR > FAIA AIS TEAST] e (BEET AAP Aves Sako > tm AA 
过 是 较 辽 明和 成 功 地 知道 他 们 的 目的 。Kanaya {3 (ET) TE GET) BRA 
曝 正 地 宗教 的 理想 一 一 《老子 》 的 最 后 分 析 站 无 贤 正 超越 存在 的 [世俗 」 价值 
有 些 持 类 似 看 法 的 学 者 (特别 是 中 国 )， 认 饥 《 老 子 》 的 见解 在 现代 的 科学 理论 
而 言 是 属 诊 「 无 神 座 上 」 和 唯物 主义 」。 谈 到 《老子 》 强 调 「 反 」 的 原则 之 重要 
TE BBR CET) WY TER] RN RAAB RURAL o mB) ete 
信 《 老 子 》 的 [自然 上 有 『「 唯 物 论 者 主张 之 遵循 万 物 中 国有 的 独立 的 定律 1。 

Slingerland 指出 ， 自 己 引用 了 许多 《老子 》 的 章 包 ， 当 然 只 适用 於 那 些 工 


(3245) Herrlee G.. Creel, What is Taoism? (Chicago: University of Chicago Press, 1974) . 
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具 主 义 者 之 谭 注 。 或 许可 能 地 最 不 理想 的 的 段落 是 《六 十 五 章 〉 实 「 使 民 和 无 
All 的 讨论 ， RADA [ARAN (purpose) 和 『「 人 无 意 的 (unpurpose) 之 
间 的 译 广 ， 是 经 常 导 出 译注 者 失败 诊 此 一 特别 的 段落 。 安 乐 哲 的 评 圭 「 使 民 
无 知 」 的 定义 可 分 成 两 种 方式 : 一 、 独 裁 主 义 的 技 债 ， 需 了 轴 和 弄 人 民 而 且 只 
有 统治 者 能 所 有 [道上 j。 二 、 引 导 人 民 得 到 自我 的 成 就 ,也 帮助 他 们 找到 NE e 
Ames 注意 到 ,即使 两 种 译注 完全 地 坊 文 本 所 排除 (老子 的 内 容 富 含 多 义 言 词 ， 
可 以 很 容易 地 迎合 两 种 译注 ) ， 而 第 二 种 【有 建立 文本 中 的 形 上 哲学 和 政治 哲 
学 之 问 一 致 的 正面 特性 J。 那 就 是 ， 扶 王 是 篇 塑造 他 的 行 坊 於 「 道 」 的 本 身 之 
上 ， 而 在 《第 十 章 》 和 第 《五 十 一 音 》 中 我 们 发 现 「 道 」 被 描述 坑 只 有 透 过 
滋养 和 繁 乏 万 物 的 黄 献 方 能 过 到 自己 的 目的 。 在 《第 三 章 》 的 评 圭 中 (EH 
Òe BEAS)’ Ames 的 看 法 显示 和 与 法 家 齐 注 由 反 的 结论 : 
在 道家 哲学 的 文本 里 ， 在 译注 MES HRS P TRER 
fo | 是 一 种 荒 廖 的 政治 操作 策略 ， 局 的 是 忽视 这 效法 『「 常 道 ] 之 道 
家 思想 所 带 来 的 整个 街 测 。 第 三 章 呈 现 的 主要 秽 念 是 蛙 人 坚守 於 [ 乱 
局 」 的 政策 ， 创 造 一 个 场合 让 人 民 自 由 表现 不 受 拘 束 而 自然 地 发 展 
的 本 质 及 完全 没有 遭受 外 在 所 赋 子 的 汗 染 。 
Slingerland 指出 ， 与 安 氏 的 贞 点 相符 的 其 他 学 者 ， 如 刘 孝 敢 注 意 到 EREA 
的 政策 宁 原 是 指 「 诚实 、 和 质 棋 、 正 直 」， MPERA o RARE 
CBE) (不 是 因 需 他 没有 自己 的 思想 ， 而 是 他 能 绝 成 就 自己 个 人 的 目标 。) 
BU (RERE) (Ae > REMERA ARLE > {ta IITA CEAR 
To. SRE E ET] 的 定义 ， 虽 在 说 明 居 上 的 人 可 能 有 呈现 诡计 的 暗示 : 
我 们 仅 只 有 预先 形成 老子 主张 使 用 「 队 谋 鬼 计 」 的 概念 ， 但 如 果 我 
们 以 开放 的 心胸 探讨 此 章节 之 处 理 方 式 ， 我 们 开始 发 现 那里 不 需要 
任何 所 谓 的 诡计 ， 这 是 英 过 於 此 。 就 算 统治 者 有 上 志 於 达成 他 的 目标 ， 
他 的 成 功 只 能 寄 望 於 追求 人 民 的 目标 。 如 果 他 爱惜 自己 的 羽毛 ， 他 
只 能 扰 私 地 奉 氧 出 最 大 利益 。 这 壬 所 谓 统治 者 的 个 人 目标 之 实现 ， 
就 是 暗示 时 常 谈 到 的 追求 幸福 。 一 个 人 只 能 谋求 他 人 的 幸福 ， 他 才 
ASIA CHM ARARA RACH EH? TAREHA o 
由 此 未 曾 看 出 有 任何 诡计 的 理论 ， 更 何况 老子 的 整个 理论 。 
Slingerland 最 后 指出 ， 因 此 我 们 可 以 结论 ， 老 子 实 含有 相当 明显 的 工具 主义 的 
成 分 ， 吸引 了 法 家 思想 者 的 全 趣 ， 但 若 认 需 文本 需 一 系统 性 计划 作 志 有效 的 
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政治 控制 则 是 一 种 误解 。 综 现任 何 老子 的 工具 主义 之 译注 的 重要 元 素 ， 是 文 
本 竺 含有 基本 的 宗教 成 分 。 过 是 刘 孝 敢 在 观察 各 种 工具 主义 之 《老子 》 译 注 
的 某 些 精彩 部 份 ， 可 惜 ， 最 后 他 站 没有 掌握 到 它 的 主要 理 葵 : 

而 视 老 子 遍 一 政治 学 、 军 事 策 略 或 气功 也 不 是 很 大 的 曲解 ， 但 这 种 

文本 的 解释 只 是 皮 表 ， 扰 法 深入 老子 所 赋予 的 哲学 本 质 和 一 致 性 的 

原则 。 半 [自然 」 的 阁 刁 是 最 能 代表 道家 体系 的 价值 ， 而 且 是 最 能 

与 歌 功 颁 德 之 儒家 理论 做 一 明显 地 区 隔 。 
Slingerland #2F3 > RFS aA AM BES FAILS > 以 坑 他 的 教导 是 某 种 似是而非 
的 现 念 ， 过 种 矛盾 关 明 是 经 常 出 现在 文本 的 一 部 分 。 但 是 《老子 》 思 想 的 矛 
盾 主 要 是 在 「 反 J 的 理论 ， 因 此 ， 我 们 首先 必需 去 掉 所 有 太 普 通 的 概念 。《 老 
T) ER 994 而 了 『 强 」, 初 看 上 时， 好像 是 极 需 矛盾 ， 因 有 需 过 种 一 旦 多 得 [ 强 J 
分 终究 会 回复 到 951° 然而 ， 依 上 壕 我 们 知道 【 反 J 不 是 一 个 强 到 弱 的 循 束 ， 
反之 亦 然 。 而 是 一 种 『 返 」 的 定律 ， 即 [有 J (传统 的 强 、 硬 等 ) 返回 到 UAE | 
( 弱 、 和 柔 等 )。 如 刘 殿 需 的 评 广 : 

DAJ 是 『 返 回 其 根本 」， 而 我 们 的 根本 当然 是 顺从 和 有 柔弱。 所 有 的 

据说 (被 说 ) 的 那 一 件 事物 ， 一 旦 已 经 到 达 它 的 发 展 的 限制 ， 将 回 

到 它 的 根 。 例 如 「 下 倾 j， 这 是 必然 的 ， 一 旦 我 们 已 经 返回 到 根本 ， 

没 忠 过 关於 发 展 成 一 致 的 必然 性 。 
Slingerland 进一步 认 明 ,「[ 持 」 弱 是 质 实 又 持 「 强 」 的 关键 。 同 样 地 ， 此 明显 
的 矛盾 在 诊 宁 顾 需 「 弱 4， 是 可 能 需 了 我 们 坚决 的 【 强 」J， 当 我 们 了 解 只 有 在 
传统 观念 的 「 弱 」 是 宁愿 忆 「 弱 」。 老 子 的 语词 矛盾 只 有 在 我 们 不 知道 区 分 惯 
FA ae JE Rae Zi aa aa > 如 「 弱 4 和 TEI e TR 的 理论 是 一 
种 「 直 接 教导 似 非 而 是 的 」， 但 它 是 尘 依 表面 而 定 。 此 种 深层 的 矛盾 是 那些 好 
像 瘟 疫 的 内 部 的 状况 。 首 先 ， 有 TARR] 的 问题 ; 假若 我 们 T 自然 地 」 与 
DĚJ 合 著 ， 世 界 又 怎 友 会 从 完美 隆 落 ， 而 需 何 需要 过 床 努 力 才能 把 我 们 救 
回 。 在 《三 十 七 章 〉 有 特别 的 诡辩 : 

UF RAMRAA > 

REETZ” Bap ate : 

Ak makie > PAAZ VAM ZZ © 

夫 亦 将 乱 欲 。( 三 十 七 章 ) 
Slingerland 指出 ， 设 若 欲望 是 不 自然 的 ， 需 什么 又 不 断 产 生 ? TR] 是 一 种 
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最 糟糕 的 不 自然 力量 之 例子 。 以 另 一 种 方式 的 言词 表示 ， 如 果 我 们 的 本 质 本 
JERE NEJ A” 而 且 将 引 亲 我 们 自我 声调 ,他们 又 怎 麻 会 掩饰 呢 ? 
ETEA ) PRAEAN MRWHEAE o RESA : MAR (ZF 
章 )。」 MREARM ERAT] > ARE OT REA 「 道 」 ER TAA 
的 了 全部。 或许 相 反 是 昌 的 : 我 们 有 一 个 自然 的 目标 , ESA AL BELT BE e 
ES (HAR) 和 《十 九 章 〉 的 段落 中 爱 原 始 的 母 新 隐 含 著 忠 告 ， 像 吓 读 责 
一 个 厂 重 地 强迫 孝顺 的 例子 。 
Slingerland 提 到 相关 『「 神 闵 论 」 的 问题 ， 是 更 饥 概 念 化 之 如 何 能 [努力 党 
试 地 不 去 努力 」 的 问题 。 老 子 从 总 我 们 规矩 地 「 饥 无 坊 」 和 认 知 NE] 的 TH 
一 J 或 1 执 象 J， 当然 在 此 同时 他 自然 也 在 有 系统 地 谴责 fa] 和 「 执 J。 他 
极力 主张 我 们 沽 低 个 人 的 和 欲 敬 和 政治 上 溅 小 国家 的 规模 ， 而 同时 告 告 我 们 人 
性 是 一 件 樟 木 不 应 被 任 予 改变 ,而 国家 就 像 一 稻 「 幽 吉 航 」 不 需 有 人 去 帮 驶 。 
(TILE) : 
将 欲 取 天 下 而 高 之 ， 吾 见 其 不 得 已 。 
天 下 神器 ， 不 可 局 也 ， 不 可 执 也 。 
局 者 败 之 ， 执 者 失 之 。 
或 识 同 顾 立 雅 乙 【沉思 上 和 【了 有意 」 道家 的 褒 法 ， 更 可 看 出 一 种 回应 那些 
深层 的 压力 在 内 部 地 方 。 顾 氏 描 述 的 两 种 的 道家 不 只 「 类 型 ] 不同 ， 而 且 在 
DENER Lee 


三 十 一 、 安 乐 哲 、 郝 大 和 维 = CE Sing : 有 关 宇 宙 论 解释 的 文本 》 
CRE 46) 

ARARA > MAMAS 《《 道 德 经 》 的 哲学 译注 》 一 书 之 哲学 遵 论 间 
分 。 他 们 提出 绑 个 与 宙 论 有 关 的 绑 个 哲学 观点 加 以 诠 各 和 讨论 之 后 ， 再 由 遂 
些 观 点 的 角度 译 福 《道德 经 》 的 内 容 ， 兹 分 别 述 要 如 下 : 

(一 ) 道家 之 宇宙 其 之 释义 (Daoist Cosmology: An Interpretive context) 

安 氏 提出 《道德 经 》 之 解释 需 「 道 家 宇宙 座 赋 予 生命 重 要 的 意义 」。 依 
其 命题 而 言 ，[ 德 」 是 其 【首要 焦点 」， 而 「 道 」 SER ER] AaB E 
(446) 54 Ames, Roger T. and Hall, David L., “Philosophical Introduction : Correlative 


Cosmology-An interpretive Context”, in Dao De Jing: Making This Life 
Significant-A philosophical Translation (NY:A Ballantine Book, 2003 ) , pp.11-71. 
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要 焦点 」 即 与 道家 关联 性 的 宇宙 苯 是 从 过 样 一 种 预 设 开 始 的 : 我 们 所 遇 到 和 常 
新 而 又 连 继 的 各 种 境遇 的 无 昼 之 流 是 真实 不 钻 的 ， 因 此 ， 在 构成 我 们 生活 的 
那些 事物 和 事件 之 中 ， 存 在 著 本 体 论 的 平等 与 对 称 。 

安 氏 座 饲 ， 道 家 的 宇宙 论 是 从 着 样 一 种 预 设 开 始 的 : 我 们 所 遇 到 的 常 新 
而 义 连 续 的 各 种 境遇 的 无 如 之 流 是 时 实 不 虚 的 ， 因 此 在 构成 我 们 生活 的 那些 
事物 和 事件 之 中 ， 存 在 著 本 体 论 的 平等 与 对 稳 。 关 种 本 质 之 定义 ， 是 认 饥 所 
存在 的 只 不 过 是 永 不 停止 的 和 和 经 常 高 低 起 伏 的 循环 经 验 。 事 实 上 ， 缺 乏 「 一 
支持 多 」 的 形 上 学 ， 使 得 我 们 不 加 批判 的 使 用 “宇宙 论 ” 关 一 哲学 名 词 来 形 
容 道家 是 非常 有 问题 的 。 道 家 将 宇宙 (cosmos) MHR TAWHI’ EERTE 
FH (cosmos) 过 个 观念 所 包含 的 一 种 连贯 、 单 一 秩序 的 、 在 任何 意义 上 都 
re AREA FE Fis Mi APSARA > MAI ALS (cosmos) 的 概 
念 。 因此 ， 道 家 基本 上 是 「 非 宇宙 论 式 的 」(acosmotic) 的 思想 。 

安 氏 指出 金牌 基 (2 47) (Ambrose King) miam : 传统 中 国 宇 宙 论 之 内 
的 各 种 天 祭 ， 是 广泛 地 根据 家 族 特有 的 名 词 来 被 理解 的 。 我 们 可 以 进一步 指 
出 : 对 於 思考 中 国 的 宇宙 论 ， OZER atas (Needham) < AREER] 
的 观念 ， 家 族 是 一 个 更 久 充 分 的 比喻 ， 六 且 ， 遂 个 世界 之 中 所 有 的 各 种 关公 
都 是 家 族 性 的 。 间 一 比喻 当然 也 适用 于 《道德 经 》， 在 《道德 经 》 中 ， 治 理 权 
是 探 用 家 庭 模 式 的 一 种 制度 ， 站 上 且 ， 人 类 生产 的 明确 形象 母 厅 与 婴儿 一 
一 也 被 投射 到 了 宇宙 之 上 。 事 实 上 ， 钼 处 渗透 壮 漫 在 《道德 经 》 中 之 主导 性 
的 比喻 是 过 样 的 : 道 之 于 世界 ， 正 如 统治 者 之 于 百姓 。 当 开展 的 「 道 」 环线 
著 我 们 时 ， 是 一 个 清晰 可 辨 的 世界 之 节奏 与 规律 。 道 是 非 强制 性 的 ， 所 谢 「 道 
党 扰 需 」。 运 种 态度 和 被 运用 到 了 人 世间 。 在 有 成 效 的 管理 过 程 中 ， 强 迫 被 认 需 
是 导致 困 守 枯竭 和 囊 失 人 性 的 。 因 此 ， 在 道家 思想 中 ， 相 应 于 圆满 的 经 验 本 
Jo ANB eS ER] A 上 自然 。《 道 德 经 .十 七 章 》 所 莉 

「 太 上 ， 不 知 有 之 ; ERAMA i ERR ; 其 次 侮 之 se 功 成 事 途 ， 
百姓 皆 谓 我 自然 ]。 

自发 的 行 马 是 一 种 镜 象 式 的 回应 ， 关 种 行 篇 本身 是 对 它 所 回应 的 容纳 。 
它 根据 对 方 的 要 求 来 对 待 对 方 。 关 种 自发 性 (spontaneity) 涉及 到 对 自我 与 其 


(4247) BAA > SHR (Ambrose King, 1935~) 香港 中 文大 学 社会 学 教授 。 
(4248) Adk > Joseph. Needham (1900 一 )， 汉 名 李 约 瑟 ， 局 英国 广 明 科学 史家 ， 因 
其 巨著 《中 国 科学 技术 史 》 享 从 西方 汉学 界 。 
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他 事物 之 阅 连 续 性 的 承认 ， 闻 且 以 特定 的 方式 做 出 回应 。 关 种 方式 就 是 : 一 
个 人 自身 的 行 坊 会 增进 自我 与 他 人 双方 的 利 丛 。 过 种 行 马 所 导致 的 不 是 制 绝 
性 的 模仿 ， 而 是 彼此 之 间 的 互补 和 协调 。 


(二 ) "fe, 的 形式 
安 氏 指出 ， 道 家 透 过 『「 和 无 」 的 形式 来 表示 其 不 同 的 行规 。 有 三 个 最 熟悉 ， 
充 漠 敏 感性 的 观念 是 : 无 马 、 和 无 知 、 和 无 欲 。 那 些 是 各 自 地 与 事物 之 「 德 」 的 
特定 焦点 (this particular focus) 一 致 ; 无 强迫 的 行 马 ; 一 种 不 需 依 赖 规定 或 原 
则 的 知识 ; 不 用 追求 所 有 或 控制 它 的 对 象 之 欲望 。 那 些 行 需 是 [自然 上 自动 、 
自发 ， 而 本 身 是 不 武断 的 。 但 是 「 无 」 的 形式 不 仅 是 [人 无需]、「 扰 知 ] 和 『「 和 无 
AKI: ARE GEM) Ace E AH TEJ 的 形式 ， 如 『「 无 名 」、 
TMC) | TAJ TER TEP] Eo ME | 是 一 种 HRR”? 若是 要 
DiS AHN ARASE GEM) MERZ TE ESE > Beal blastn TE 
活 即 艺 术 」。 道 家 心理 的 确 性 和 确 俗 中 的 发 展 是 一 种 可 支配 的 资源 、 影 响 和 和 党 
试 去 善 用 具体 可 能 的 范围 。 


三 十 二 、 成 中 英 :《[ 本 体 偷 理学 」 角度 的 《道德 经 》[ 道 」 AINE) 
(ĀE 49) 

RRHH” EADAR- AFERKA LEF) MFA” HEAR | 
PEJT A ATAI RLERATAR © SES 1973 年 马 王 堆 发 现 的 两 个 《道德 经 》 版 本 的 章 
节 和 1993 年 郭 店 竹简 的 《老子 》 文 本 ， 使 得 近来 《道德 经 》 的 英语 翻译 爆 增 ， 
更 加 引 人 和 人 注目。 因此 ， 有 人 可 能 说 《道德 经 》 的 原始 文本 呈现 「 道 」 的 概念 ， 
而 引起 了 西方 学 术 界 的 注意 ， 北 予 略 述 如 下 : 


CG nÈ | 的 语言 和 超越 语言 的 Hy 

成 氏 识 需 ， 老 子 使 用 的 名 词 「 道 」 是 指 某 些 有 限 或 无 限 的 独立 物体 或 事 
件 ， 反 应 他 所 要 束 明 有 某 些 事物 是 超 乎 我 们 感官 可 得 知 的 现象 世界 。 到 同时 
也 揭露 他 所 预先 洞察 过 一 假定 终极 的 事实 ， 但 是 站 不 以 语言 表示 ， 以 避免 项 
言 可 能 造成 一 般 所 了 解 之 普通 观念 的 作用 。 什 么 样 地 预先 假设 的 语言 ， 和 无 法 
以 语言 来 表 过 ， 其 简单 的 理由 ， 是 因 饥 它 纺 是 使 用 预 设 的 复 跨 语言 来 指定 它 


(#49) JL Cheng, Chung-Ying, “Dimensions of the Dao and Onto-ethics in Light of the 
DDJ”, Journal of Chinese Philosophy 31/2 (June 2004) :143-182. 
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所 预 设 的 本 身 。 我 们 知道 NEI 是 一 种 隐喻 ， 像 所 有 的 隐喻 一 样 ， 它 是 对 如 
何 构成 此 意象 世界 的 洞察 。 我 们 知道 平常 的 事物 如 何 组 织 和 构成 ， 而 我 们 也 
知道 如 何不 理 它们 。 以 此 方法 ，《 老 子 》 开 始 谈 到 以 [有 J RAEN A EAD 
些 事物 命名 ， 当 他 说 到 『「 无 」 则 以 否定 的 语言 来 命名 。 也 就 是 说 ， 那 个 无 法 
命名 的 名 字 ， 即 某 些 没 有 名 字 的 命名 。 显然 地 ， 和 给 了 名 字 之 后 我 们 还 是 看 不 
见 它 ， 而 即使 我 们 开始 了 解 它 ， 我 们 也 无 法 以 确切 的 名 字 来 形容 ， 只 有 用 语 
言 来 强调 其 存在 和 可 以 察觉 的 缀 验 。 因 此 《老子 》 襄 CY ARE > ARLE ; 
HA AREG J 


(二 ) za 2 eat R 

PX ECHR HE REZINE Rm xe: CEE ME mR (新 儒家 _)， 其 中 国 形 
Im PAE TERI RSE A o ia AY le BT EA SAL 
fee AA > ELE aye tte SE Be 7 No RPR 7D Ee Sc FF Te LA 
PROBA GRE EA > (FRAO eS > LARA TARAS MCR 
WERIT GA o 


(=) BRAR "iE Be WAAL 
成 氏 指出 IH) 的 本 体 (根本 实体 ) ESA ARIS > BEA 【 道 」 的 形 
成 和 发 展 的 自然 结果 的 重要 方法 。 此 一 发 展 对 於 了 解 【 道 」 或 [道家 J 的 哲 
学 尤 需 重要 。 特 别 重 要 的 是 消除 时 下 许多 在 研究 和 雇 注 《道德 经 》 时 ， 对 办 
PARE ES | 学 谣 的 误解 。 值 得 疑问 的 是 ， 如 何 理解 无需 」 是 道家 理 葵 实施 的 
关键 观念 ， 而 不 是 可 单独 理解 之 更 基本 的 【无需 」 观念 。 首 先 我 们 需要 指出 
[自然 M TER] 是 同 需 重要 地 位 的 二 项 宙 念 ， 他 们 过 成 终点 的 目标 和 方 
法 也 是 不 相关 。 


(四 ) SRA ALA RE RIBS AAAS 

ACERS CHER RDE CET) ERER’ ALE RSME (CET) 
PERR o (HERTS BNL > RF a o ER ER PEERS 
treet Ma Am CHER I > th NUS ee Bea Asc RA AR o (EFA 
dee HES | ARARE AEA] 的 安排 。 像 Slingerland 所 提出 的 

党 试 不 去 努力 」(trying not to try) 不 是 互相 矛盾 了 吗 ? Slingerland 已 经 努力 
Ra EARJE EERE » 人 CET) VREE 
IM Ase Ma Nal GS T ER]. A Ra kt RR TE] A 「 不 须 
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努力 的 行动 」( effortless action) > (Ase HERI HAR ERMI ER R 
所 马 J。 在 此 观念 之 下 『「 无 坊 」 的 重点 只 是 单纯 地 任 其 自然 ， 或 Tig AY TA 
然而 然 ]， 没 有 休 件 的 要 求 行动 ， 而 且 也 因此 没有 行动 ， 更 谈 不 上 需要 [不 努 
JJJ (effortless) 或 [努力 的 」 (effortful )。 过 显然 地 是 不 同 的 情况 ， 当 TEA 
是 有 人 条件 地 担负 著 过 到 TES] 的 行动 ， 包括 这 涉 到 一 个 人 的 态度 和 行 需 的 
钴 整 行动 时 的 情况 。 相 同 的 道理 ， 当 安乐 哲 和 David Hall Mae "ESI BS UAE 
强制 的 行动 J」， 我 们 可 以 理解 【无需 」 多 少 有 点 「 无 强制 的 行动 」 的 意义 。 


(五 ) 结 am 
ERRER” ERE GHE < DEJ 的 [自然 」 Be > MEEME 【 道 J 
的 必要 和 决定 性 的 关键 ， 而 且 那 是 与 [ 道 」 息息相关 的 观念 。 不 进行 调查 「 自 
然 」 的 内 容 ， 即 〈 暗 示 ) 上 毫 不 保留 地 预先 假定 「 道 」 的 活动 ， 会 有 不 理解 的 
用 词 产 生 ， 例 如 「 自 在 」(self-existing)、[「 自 生 」(natural happening) >! A #4 
(spontaneous) ` l A{T J (free action) 其 至 「 自 由 」(free going)。 在 「 道 法 自 
然 」 的 明确 地 宣示 之 下 ， [自然 」 是 DE A TEARI AE) 的 来 源 。 而 
HERA AAI MZA TRIO KA FER MZA RI: RIRA ° 
ARH UC SHAE > EIR EA] EANA A eR SA e BAL ， 
我 们 一 定 要 识 清 ，[ 自然 」 CHANIA > A ERI 是 来 自 实体 进行 的 功 
能 或 结果 。 
因此 ， 成 氏 提 出 ， 以 [本 体 ](root-reality ) 的 概念 的 角度 来 解释 TEA I 
的 观念 ， 那 是 中 国 形而上学 之 最 重要 的 概念 ， 一 项 饥 许 多 汉学 家 和 学 者 所 忽 
略 的 概念 。 成 氏 在 本 文 提 出 ， [本 体 」 需 『 自 然 」 的 概念 的 解释 ， 不 仅 是 标示 
来 自 道 家 背景 之 [本体 」 概念 的 开端 ， 而 且 也 是 使 「 自 然 」 的 观念 更 容易 理 
解 。 另 一 种 含意 是 「『 本 体 」 有 许多 的 功能 。 因 此 ， 我 们 可 能 依照 它 的 许多 功 
能 辨别 加 以 解释 NEJ 的 「 本 体 」， 而 过 将 会 解释 「[ 道 」 如 何以 及 篇 什么 从 古 
代 就 已 经 被 广泛 地 使 用 。 就 以 [无 篇 」 的 观念 而 花 ， 我 在 【无 马上 A Te 
需 」 之 问 的 作出 一 种 区 别 。 我 不 同 的 「 需 无 需 」 诠释 和 解释 应 该 可 揭示 和 据 
以 判断 ， 当 时 《老子 》 之 所 以 反对 S ETRO] KTEJ 基本 
HA TAEA] ADEN SS R SR PES REANGA PENI] 。 
AC ECaeFa th > FUP PARRY) AMEE] BS NÉ AY CASHES eH ai J 
的 自然 发 展 ， 在 人 类 社会 形成 有 过 一 致 的 系统 功能 的 「 道 J， 是 其 最 直接 和 自然 
的 具体 表现 。 我 更 进一步 指出 ， 道 家 如 何以 其 【本体 偷 理学 」 A Ta A T] 
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德 和 和 纯粹 儒家 之 「 本 体 偷 理学 」 的 人 类 德行 。 如 办 所 知 ，1993 年 出 土 的 帅 书 文 
本 可 坑道 家 的 经 验 和 发 展 提供 合理 的 圳 据 。 我 指出 黄 老 思想 和 法 家 CERI 
之 需 秦 法 家 ) 如 何 利 用 道家 之 「 本 体 守 宙 论 的 整个 [自然 上 [无需 」 系统， 分 
层 成 需 两 个 分 别 的 系统 。 而 非 建立 【和 无需 」 在 「 自 然 」 的 「 本 体 」 的 基础 。 他 
们 移植 HERS) 的 纲 念 到 法 家 的 系统 ， 是 一 种 不 是 「 自然 本 体 」 的 强权 系统 。 

成 氏 德 结 ， 道 家 可 分 类 五 种 。 本 体 宇 宙 葵 道家 (老子 1)、 本 体 偷 理学 道 
家 (老子 2)、 本 体 丛 释 学 道家 (鞭子 )、 功 能 的 道家 (日常 生活 的 )、 方 法 葵 
的 道家 (政治 纪 治 之 术 )。 如 「 道 」 的 各 个 历史 发 展 之 跻 象 和 各 种 不 同 古典 本 
文 所 见 的 道家 。 在 当代 雇 息 中 ， 哲 学 道家 和 宗教 道家 中 的 「 道 1， 其 中 「 本 体 
偷 理学 」 道家 和 它 的 发展 的 古典 阶段 其 数量 最 多 ， 而 且 是 最 重要 的 。 至 少 说 ， 
过 应 识 要 有 更 多 道家 文本 的 「 本体 座 丢 学 」 之 齐 注 及 更 多 的 道家 哲学 之 「 本 
体 诠 各 学 」 的 研究 有 待 完 


三 十 三 、Cline M. Erin :《〈《 道 德 经 》 中 之 TE TEREE) so 

Erin 指出 ， 在 Ivanhoe 所 撰 〈 在 《老子 》 中 「 德 」 WEB) 一文 中， 回应 
刘 殿 贷 所 宣称 的 [在 《道德 经 》 中 德 的 观念 站 不 是 特别 的 重要 」， ERTE 
的 理解 对 於 整个 文本 呈现 的 哲学 评价 是 不 可 或 缺 的 。 在 安 启 哲 所 撰 〈 把 「 德 J 
还 给 《道德 经 》》 一 文中 也 提出 反对 刘 氏 的 主张 。 他 表示 道家 上 观念 的 「 德 」， 
SR a RE TERRY at AE CE H BUY ARSE PE > 都 已 经 被 [ 戏 重 地 漠视 J。 然 而 ， 
TE Ivanhoe 和 安 氏 之 赣 的 类 似 分 析 ， 而 他 们 的 意见 结果 都 倾向 於 [ 德 」 的 理解 
对 於 了 解 《 道 德 经 》 是 必要 的 ， 因 和 饥 他 们 在 「 德 」 的 诠释 达到 了 戏剧 性 之 不 
同 之 缚 论 。 本 文 以 比较 的 方法 和 针对 他 们 所 诠释 的 「 德 ]， 检 查 他 们 所 宣称 的 
一 致 性 或 暗示 遵循 著 方 法 学 。 而 我 认 般 Ivanhoe 和 安 氏 的 比较 哲学 方法 >» EAE 
「 德 」 的 结果 产生 明显 的 对 上 比 。 

(一 ) 安 氏 认 为" 德 , 是 特殊 性 

Erin A ARE GE 「 德 」 还 给 《道德 经 》》 的 文章 中 描述 「 德 」 Pie 
家 贞 念 中 的 特殊 性 。 夭 由 和 结合 冯 种 成 分 的 语言 学 资料 ， 安 氏 的 结 其 是 「 德 ] 
坑 事 物 之 起 源 或 存在 的 重要 定义 ， 转 化 内 容 和 存在 的 支配 : 一 种 自动 生产 的 、 


(42 50) 见 Cline M. Erin, “Two Interpretations of De in the Daodejing,” Journal of Chinese 
Philosophy 31/2 (June 2004) :.219-233. 
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自我 圆 融 的 。 整 个 文章 中 ， 安 氏 使 用 西方 历程 百 学 ( process philosophy) 的 词 
Seidl PE) RS o fa EJ 是 个 体 的 存在 开始 (come into being) » 是 
一 种 活动 有 机 体 的 形 上 学 特 徽 。[ 存 在 J ( presencing ) > 指 的 是 司 德 海 的 [共生 J] 


(concrescence) #1 ° 


(=) Ivanhoe 24, ° i, 是 上 德 性 ， 

Erin 指出 ， 在 Ivanhoe @Ha#t) (ETANTE) PARE ，[ 德 」 a 
PA | ERÉ ee — (BAS a FY (EP o (HER > FRSA 
人 的 是 前 反射 的 倾向 ， 而 非 自 我 意识 的 政策 或 者 原则 ， 因 此 对 所 谓 的 偷 理 或 
自然 之 问 是 没有 种 突 的 产生 。 

E KET) Pe r Ra) LER > Ivanhoe RA > TE GETS) 
< TE R > SLAIN TEAR E eA SERRE ° OB 
一 个 特性 ， 是 「 德 」 的 吸引 人 的 魅力 。 第 二 个 特性 ， 是 「 德 ] 对 其 他 的 人 和 
自然 本 身 的 效果 。 在 《道德 经 》 之 「 德 」 的 第 三 个 特性 ， 是 「 德 ] A TRI 
之 问 在 统治 人 民 的 密切 关 傈 。 

(三 ) 结 ita 

Ivanhoe 以 需 。 在 比较 了 Ivanhoe 和 安乐 哲 Ames FERRER E] 
的 观念 之 后 ;可 发 现 他 们 两 者 对 於 [ 德 J 的 理解 之 间 有 明显 的 差 办 ,就 是 Ivanhoe 
的 理解 是 「 德 性 」， 而 安 氏 的 理解 需 「 特殊 性 」。 


一 161 一 


KUT (EF) < NEJ < Mel 
研究 在 关 国 述 请 


根据 第 三 章 美国 学 界 有 关 《 老 子 》 的 研究 ， 我 们 根据 其 中 的 资料 ， 加 以 
整理 分 析 之 和 后， 发 现 其 中 在 某 些 议题 上 之 观点 极 船 分歧， 以 下 试 就 《老子 》 
之 [自然 J]、「 道 熏 德 J]、T 有 、 和 无 」 等 绑 个 相关 议题 ， 分 成 三 小 节 加 以 述 论 。 
Hef Maz tl HAME DE FAMS > ABET : 「 孔 德 之 
容 ， 惟 道 是 从。J」 老子 又 言 :「 生 而 不 有 ， 篇 而 不 尾 ， 长 而 不 宰 ， 是 谓 立 德 。] 
然而 ， 美 国学 者 ， 对 《老子 》 之 「 德 」 的 看 法 ， 颇 饥 分 歧 ， 故 本 章 第 二 季 试 
针对 《老子 》 之 「 道 」 与 [ 德 」 之 间 关 傈 作 进 一 步 之 探讨 。 


第 一 节 《老子 》 之 [ 目 然 」 研 究 述 论 


— > [自然 」 的 意义 与 诠释 
Callahan is 《老子 》 的 「 自然 」 坑 理 性 的 认 知 ， 他 对 「 自然 」 译注 局 : 
[从 特殊 宙 点 的 行 需 洞 察 力 」。 史 华 慈 指出 在 《道德 经 》 壬 [自然 」 的 进行 不 
是 有 目的 和 有 意识 的 ， 他 认 坊 ，《 老 子 》 的 [自然 」 饥 一 种 自然 运作 而 无 深思 
AERIENE o BIRO AAI A GET) BBO 
渗入 各 方面 的 人 类 生活 。 成 中 英 则 提出 ，[ 本 体 」 需 [自然 」 之 概念 的 解释 。 
DP Rais TAZA] 的 看 法 : 
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(一 ) 理性 座 知 的 自然 no 

Callahan 指出 > KEFY AI TEA] 是 作 需 理性 的 行 需 决 定 的 基础 ， 但 它 应 
同时 包含 理性 和 非 理性 的 行 篇 。Callahan 以 轧 ，[「 自然 」 是 蓝 物 的 一 部 分 ， 而 且 
首次 的 出 更 是 在 混合 编纂 而 成 的 道德 经 。 因 此 , [自然 」 似 乎 成 需 道 家 独特 的 用 
法 。Callahan 座 坊 ，《 老 子 》 使 用 源 自 语 言 学 概念 的 TAA” FRAAIE 
其 况 征 对 手 的 常规 翻 八 。 道 家 抛 罕 阶 航 和 组织 的 制度 和 惯例 ， 呈 现 一 个 相对 主义 
的 世界 观 。 依 此 理论 ， 他 对 ASA RERS :「 从 特殊 观点 的 行 马 洞察 力 」。 此 
FERRIER RE (FEE) 观点 的 行 篇 洞察 力 」 形成 强烈 的 对 比 。 
Callahan 指出 ， 最 常 看 到 的 『「『 自 然 上 」 之 释义 是 「 自 发 性 的 上 (spontaneous )、 天 
SAN) (natural) 或 自己 如 此 (self-so) ° (HRR > late TAR) RRA RKE 
ia BAST) > Kim eR AAR Bey PREY) ` PEK TENGE ES © 


(=) JERMENA ct 2 

史 华 慈 指出 ， 在 《道德 经 》 中 的 [自然 ]， 其 进行 不 是 有 目的 和 有 意识 的 ， 
路 需 表 征 之 母 其 悲 帆 疆 人 联想 到 她 的 关爱 ， 但 「 道 」 是 没有 儒家 的 天 命 意 识 。 
天 地 是 不 会 仁慈 的 ， 他 们 视 万 物 饥 熏 狗 ， 天 地 是 不 会 关心 人 民 和 万物 的 幸福 
或 痛 苗 。 如 人 的 确 可 说 《老子 》 的 「 自 然 」 是 一 种 自然 运作 而 无 深思 熟 应 和 
预先 安排 的 秩序 。 


(=) 自然 为 《老子 》 的 核心 价值 a) 

刘 笑 敢 指出 ， 在 古典 文学 中 ,[ 自然 」 的 观念 很 清楚 地 是 起 源 於 《老子 》。 
在 任何 较 早 的 文本 中 都 没有 [自然 」 的 用 词 ， 例 如 诗经 、 周 礼 或 论语 。 在 《 老 
子 》 五 千言 中 公有 五 个 章节 直接 提 到 「 自然 」 一 前 ， 都 是 在 清楚 地 反映 作者 
所 个 举 和 每 党 的 过 个 观念 。 而 其 中 间接 形容 「 自 然 」 宙 念 的 章节 则 通 及 整个 
文本 。 因 此 [自然 」 需 《 老 子 》 哲 学 的 核心 岗 念 而 且 渗 和 人 各 方面 的 人 类 生活 。 


(4 1) A Callahan, W. A. “Discourse and perspective in Taoism : A linguistic interpretation 
of Ziran,” Philosophy East and West,39/2 (1989:Apr.) :171-189.54 Loy, David, 
“Wei-wu-wei: Nondual Action,” Philosophy East and West, 35/1 ( 1985:Jan. ) : 73-86. 

[证 2) 见 Benjamin Schwartz, “The Thought of the Tao Te Ching,” in Livia Khon and 
Michael LaFargue ed., Lao-tzu and the Tao-te-ching (NY: State University of New 
York Press,1998 ) ,pp. 189-210. 

cè 3) J Liu Xiaogan, “An Inquiry into the Core Value of Laozi’s Philosophy,”.in Mark 
Csikszentmihalyi & Philip J. Ivanhoe ed., Religious Philosophical Aspects of the 
Laozi, (NY: State University of New York Press,1999 ) , pp. 211-236. 
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例如 ， 在 《老子 .第 十 七 章 》， 从 和 统治 者 与 人 民 关 傈 之 间 的 观点 来 提倡 [自然 J。 


(PO) RR 为 "自然 , 的 概念 aks 
成 中 英 识 需 ， 在 《道德 经 》 之 【 道 」 的 [自然 」 Ble > ORE Re NK] 
的 必要 和 决定 性 的 关键 ， 而 且 那 是 与 【 道 」 息息相关 的 观念 。 成 氏 认 般 不 进 
行 调查 「 自 然 」 的 内 容 ， 即 (上 暗示) SARE E > 
会 有 不 理解 的 用 词 产 生 ， 例 如 「 自 在 」(self-existing )、「 自 生 」 (natural 
happening) ` ! A #1 (spontaneous)、「 自 行 ] (free action) 甚至 「 自 由 」 (free 
going)。 事 实 上 ,一 定 要 认 清 TAA) 是 实体 的 根本 ， 而 且 『「 无 篇 」 是 来 自 
实体 进行 的 功能 或 和 结果。 因此， 成 氏 提 出 以 『 本 体 」 (root-reality ) 概念 的 角 
度 来 解释 「 自然 上 」 的 观念 ， 那 是 中 国 形而上学 之 最 重要 的 概念 之 一 ， 仓 专 许 
多 汉学 家 和 学 者 所 忽略 的 概念 。 
根据 上 述 的 观点 ， 我 们 可 以 对 美国 学 者 有 关 《 老 子 》 之 「 自然 」 的 意义 与 
王 释 作出 进一步 的 明 纳 。[ 自然 」 是 从 特殊 现 点 之 行 马 洞察 力 的 一 种 理性 认 知 ， 
此 一 [自然 」 是 实体 之 根本 ， 其 进行 及 涝 作 是 没有 目的 和 意识 ， 而 且 无 深思 熟 
不 的 预先 安排 的 秩序 。 整 体 而 言 ， 过 些 葵 释 大 致 符合 自然 的 本 义 。 唯 其 中 某 些 
论述 的 过 程 或 观点 似 有 略 从 周详 之 不。 首先 ，Callahan 引述 《老子 : 第 二 章 》: 
RE EMSZZBRE MAL PHAZHKA? MRAZ 
“A ME > HAMM RMU > HPA AAF > A KAA 
随 。 
Callahan 提 到 ， 间 实 的 [自然 ] 当 作 理 性 的 行 饲 决定 的 基础 ， 和 从 上 文中 我 们 可 
Ath eM > FE` AME HED RAL mT BAAS > abe 
FEE FIBA A I AE EmA © Sek RR EE HE (TAM FARE © 18 
AE LOSE ABE A AIEE > A CET) PRI TAA BRR TER BEE e 
HAE Mee Ze RUE ARB ZS ITS ZA BER A aE J 
i Ais ME A) > BTA OSHURE) 的 「 是 以 到 人 和 欲 不 欲 ， 不 贵 允 得 之 货 ; 
BRS > (LRA ZA ° LH .2Z A ATI FRO J ABAT TEA] Ñ 
HERA >» TERAJ WT EAB LIA BR ZR 。 
BERAE TAAI A CEP) AER > {ths lit (2% + + 
cH) TIR ` SHR > AREER: 我 自然 。」 和 《二 十 五 章 》 的 【人 法 地 ， 地 法 


(42 4) Cheng, Chung-Ying, “Dimensions of the Dao and Onto-ethics in Light of the 
DDJ”, Journal of Chinese Philosophy 31/2 (June 2004) :143-182. 
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天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。」 从 和 统治 者 与 人 民 之 间 的 关 任 和 [人 J 与 【自然 」 二 
者 反正 互动 结果 的 关 傈 来 强 凋 「 自然 」 的 重要 。[ 道 」 是 宇宙 的 来 源 ， 是 当然 的 
最 高 象征 但 NE] 的 原则 是 根源 认 [自然 上 。 然 而 ， 根据 则 笑 敢 的 程 义 壬 ,[ 道 ] 
之 上 似乎 还 有 一 层 更 高 的 价值 意义 存在 。 再 者 ，「 百 姓 皆 谓 : 我 自然 。 」 此 处 之 
[自然 」 站 不 是 指 和 统治 者 的 「 扰 需 上 ， 而 是 指 百姓 们 已 得 到 充分 的 自我 发 展 。 此 
REAREA (BRA) 的 无 需 在 先 ， 才 使 人 民 得 到 充分 的 自我 发 展 。 因 此 站 无 
刘 氏 所 请 之 学 者 们 的 翻 珀 错 况 ， 此 乃 先 合 顺序 之 问题 而 已 。 
有 关 成 氏 ， 提 到 (AH) 一 词 於 魏 普 时 期 即 已 坊 中 国 哲 学 文本 上 大 量 使 
用 的 重要 名 词 ， 但 是 以 [本 体 」 饥 单独 名 词 ， 章 正式 谭 用 在 自然 和 道德 的 价 
(AS Hemme BPAY GHEHE) ° 成 氏 指出 > i) 的 本 体 (根本 实 有 ) BA 
然 的 概念 ， 是 理解 【 道 」 的 形成 和 发 展 的 自然 结果 之 重要 方法 。 此 一 发 展 对 
於 了 解 「[ 道 家 J」 和 哲学 及 《老子 》 的 研究 和 吝 注 或 许 会 有 所 帮助 ， 尤 其 是 对 於 
TESI AI TAE. MARR’ AA A TER] 是 重要 的 二 个 观念 ， 但 他 
们 过 成 的 目标 和 方法 人 种 是 不 相干 。 
根据 王 踢 注 : BACE’ RRR 1 ts HA’ RAE AERA 
i > MAKER A > 4S SzU FES - HRI > SET LARS > Callahan 提 到 ，「 自然 」 是 
U find salt 88 Wie] SS TT ART So AT ETT RENEE © aAA ELA 
洞 见 ， 值 得 肯定 。 然 而 ， 和 从 其 引述 《老子 》 文 本 内 容 及 其 论述 的 义 泗 中 ， 我 
们 发 现 其 对 《老子 》 的 [自然 上 」 之 意义 似乎 仍 有 讽 解 之 看。 他 指出 ， 道 家 抛 
码 阶 级 组织 的 制度 和 惯例 ， 呈 现 一 个 相对 主义 的 世界 钢 。 然 而 ， 吾 人 从 王 缠 
之 注 得 知 ， 老 子 根据 DEJ 是 [自然 」 的 训 知 ， 撑 提出 【和 无需 」 的 思想 与 原 
则 ， 以 供 吾 人 行 坑 的 参考 依据 。 依 此 ， 笔 者 以 需 ，Callahan 将 「 自 然 」 aE : 
「 从 特殊 观点 的 行 坑 洞 察 力 」， 应 较 偏 属 诊 【无 马上 ， 而 非 「 自 然 」 的 概念 。 
SRAIRRBTE 「 道 」 < ESAE ERRESA o BIER ， 
国内 学 者 如 余 培 林 ( 赴 6) 、 陈 鼓 应 ctn > SUTCEE cits) 及 责 保 新 Gto 等 都 不 
以 需 然 。 他 们 大 致 都 训 需 「 道 法 自然 上 的 「 自 然 」 是 指 「 道 」 的 自然 规律 、 


cès D(H) 王强 :《 老 子 证 》( 人 台北 : 蓝 文 印 书 馆 ，2001 年 )， 页 2。 

(#6) ARRA :《 新 译 老 子 读本 》( 台北 : EREA > 2006 年 )， 页 20~21。 

can ARRE :《 老 子 证 译 及 评介 》( 北京 : P#EFA > 2003 年 )， 页 29~30，163 
~170 ° 

èg) RCH :《 老 子 思 想 体 系 探索 》( 上 ) (台北 :新 文 萤 出 版 ;1997)， 页 279。 

(29) RRR :《 老 子 哲 学 之 诠释 与 重建 》( 台北 : 文 津 出 版 社 ，1991)， 页 95~96 ° 
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特性 而 言 ， 范 非 在 道 之 外 ， 别 有 一 个 自然 。 而 安乐 哲 则 指出 ， 道 即 自然 。 依 
此 ， 笔 者 以 马 ， 刘 氏 的 此 一 观点 似乎 有 值得 商 椎 之 处 。 


二 、`[ 自 然 」 Gl URS 的 关 傈 

BRB EJA] K NEJ 是 万 物 的 典范， 且 和 与 无需 有 密切 关联 。 
成 中 英 提 到 DE A TERI” MERA GEISER > IEMA ZA 
姓 。 | David Loy faith > [ERJ <L REENE hee 「 自然 」， 他 引述 顾 立 雅 : 
TARE > RAZ o. | 安乐 哲 则 指出 ，[ 道 」 A TEA. UP Rea 
对 认 [自然 与 TER] 的 秽 点 及 论述 : 


(一 ) A&R, H 无为， 之 区 分 

刘 笑 敢 指 出 ， 统 治 者 应 雯 以 「 自 然 」 的 方式 治理 天 下 ， 玉 人民 完 全 享受 一 
个 无 外 力 干 援 的 生活 。 运 种 应 用 在 社会 关 亿 的 「 自然 」 原则 ， 特 别 是 统治 者 和 
ARZE o% DEJ 和 上 德 」 与 [自然 上 」 互相 声调 一 致 时 即 是 [无需 」 ; 
他 们 不 对 万 物 发 号 施 售 ， 而 宁可 消极 地 遮 壳 或 附和 他 们 ， 因 此 [自然 」 A 
是 蓝 物 的 典范 。( 六 十 四 章 》 PP AB ZA > teatime 「 自然 」: 

是 以 于 人 欲 不 欲 ， 不 贵 准 得 之 货 : 

BRB» BRAZIL BZA Am o 
Blah TKA 和 『「 和 无 坊 J， 在 很 具 特 色 的 《老子 》 哲 学 中 具有 相当 显著 的 
特征 且 明 是 地 扮演 相当 重要 的 角色 。( 二 十 五 章 》 中 的 「 道 法 自然 和 三 十 七 
章 〉 的 EER EAB ， 可 看 出 「 自 然 和 TER] ARAIRE REE 
FA) SEES > 因此， 在 传统 哲学 的 现代 分 类 祷 很 允 需 他 们 找到 一 个 通 当 的 定位 ， 更 
座 以 饥 它 做 任何 精密 的 描述 或 分 析 。 因 而 ， 则 氏 对 「 自 然 ] 和 『「 和 无 篇 的 初步 
研究 结果 ， 认 和 饥 半 二 个 彼此 区 别 的 观念 ， 很 少 有 人 做 过 任何 的 深度 调查 ， 上 且 通 
常 着 二 者 可 彼此 交换 地 被 合 代 使 用 。「 和 无 篇 」 是 老子 整个 文本 的 中 心 观 念 。[ 和 无 
fas 在 《老子 》 中 被 当成 核心 岗 念 ， 而 「 自然 」 只 是 过 种 状态 的 描述 。 

(Z) BRA, 28, ZB BRB) 的 来 源 

成 中 英 认 饥 ， 在 《道德 经 》 中 主 站 性 的 比喻 是 : 道 之 於 世界 ， 正 如 统治 
者 之 於 百姓 。 当 并 展 的 「 道 」 环 缠 著 我 们 时 ， 是 一 个 清晰 可 辨 的 世界 之 和 节奏 
与 规律 。 道 是 非 强 制 性 的 ， 所 谓 「 道 常 无 坊 J。 遂 种 态度 被 运用 到 人 世间 © E 
有 效 的 管理 迪 程 中 ，T「 强 迫 」 被 认 饥 是 尊 致 困 容 枯竭 和 囊 失 人 性 的 。 因 此 ;在 


一 167 一 


《老子 》 研 究 在 美国 


道家 思想 中 ， 相 应 于 圆满 的 经 验 本 身 ， 圆 满 的 政治 典范 被 描述 马 RES Al 

[自然 J。 在 「[ 道 法 自然 」 的 明确 地 宣示 之 下 [自然 」 是 【 道 」 2 REE OS 
HERS) 的 来 源 ， 而 且 没有 TAR RRA MEI A ME RIA TE 
无 坊 ]， 反 之 亦 然 。 藉 由 此 种 理解 ， 成 氏 主 张 ，「 和 无 坊 」 是 道家 的 本 质 ， 此 从 
一 种 被 误 居 的 认 知 。 事 实 上 ，T「 自 然 」 是 实 有 的 根本 ， 而 且 『「 无 坊 」 是 来 自 实 
有 进行 的 功能 或 结果 。 


(=) ft, KRA AR, 

David Loy fath >! RRS) RPA FAA > 他 引述 顾 立 雅 的 :「 自 
RACE BARZ ° J WHR > MBE RZ TER] RE : HRA 
REAR LAT) > MEERA ` (TRE ANY o CREE 就 是 有 某 种 目的 
需要 而 去 完成 它 ， 但 从 不 做 过 头 。[ 自 然 」 就 是 遵循 一 个 人 的 德 ， 而 不 用 「 不 
合理 」 的 努力 。J」 BREA TTA] 正好 把 过 个 问题 往 和 后 推 一 步 ， 我 们 
如 何 分 辨 合理 与 不 合理 ? 没有 和 你 迪 二 元 论 的 判断 而 读 责 道家 的 作品 。 王 缠 将 
自然 和 不 总 等 (not striving )、 不 故意 的 努力 视 需 相等 。 cat 10) Loy Fatt > 5 
ER PAT Pee RE) Pl MEE E SE Py He Rs EVE J (spontaneity) ， 但 那 项 多 只 是 一 个 必 
要 而 不 一 个 是 充分 条件 目前 的 岗 点 尚 无 任何 反 颈 [无需 4 是 自然 的 (natural)、 
EEEN (nonwillful) MTHS > MUERTE BERTH 
关 之 颈 格 定义 的 判 准 可 能 会 更 有 价值 。 

人 针对 上 述 学 者 所 提 到 的 观点 ， 吾 人 可 对 《老子 》 相 关 章 节 ， 了 予以 分 析 之 
> FAY Fania : 

《老子 ， 六 十 四 章 》: 

DZK’ EAER: AAZ ÆRE: PEZI’ AART. 
RAMS  RAHKZ° AAFAA ARAHAM” aAA k o 
RZGEF PARAMA o Hh edodd > ARF o 
是 以 于 人 和 欲 不 欲 ， 不 贵 准 得 之 货 ; 
BRB» GRAZ PIR o LH BZ AKG, ° 
ETAR’ ERRAIAK > MIB AG He EY 3 九 层 高 之 塔台 起 
初 也 是 从 一 堆 堆 的 泥土 累积 而 成 的 ; 千里 束 行 也 是 一 步 步 走出 来 的 。 老 子 训 


[ 广 10] ERA TAJ 片 语 ， 意 即 「 没 有 意志 的 行 高 」 (not-having willful action) , 
见 Sung-peng Shu, “Lao Tzu’s Conception of Evil,” Philosophy East and West 
26/3 (July,1976) :303. 
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fa? 过 些 都 是 顺 著 自然 而 行 的 结果 ， 兹 不 需要 有 心 的 作 志 。 反 而 有 心 的 作 需 ， 
会 导致 失败 ; 若是 固执 自己 的 看 法 ， 就 会 有 所 偏 失 。 圣 人 明白 此 一 道理 ， 
此 能 无 所 骗 而 坊 ， 所 以 能 无 所 败 壤 ; AIFS RE EPN a APT RHE AT Zo EA 
无 所 执著 一 切 循 道 而 行 ， 顺 任 自然 。 他 追求 的 是 无 便 无 欲 ， 故 不 重视 珍贵 的 
货物 。 他 所 要 学 的 是 无 知 无 识 ， 以 挽救 人 们 见 道 失 黄 的 负 失 ， 以 辅助 万 物 自 
SABER MERAH ° 

上 述 美 国学 者 有 关 AA] 与 【无需 」 AA ERA RAR oD AT A ata > 
然而 ， 不 论 是 出 自 他 们 本 身 或 是 引用 国内 学 者 的 观点 ， 基 本 上 都 不 腊 陈 鼓 应 
LERE o 自然 」 与 TESI 的 确 如 影 隐 形 ， 允 分 灵 解 。 刘 兵 指出 ， 大 多 数 
的 学 者 已 经 视 TAAI ITER] 关乎 是 同一 个 想法 。 然 而 ， 在 仔细 分 析 之 
下 ， 此 二 贞 念 办 不 至 擒 互相 矛盾 ， 但 人 不 是 完全 相同 的 。 成 氏 襄 需 ， 在 「 道 
法 自然 」 的 明确 宣示 之 下 ，[ 自然 」 是 DEJ 2 TER] (BES) 的 来 源 。 
MARA AAI MZA TERI? KA RE RRA REI KIR 
然 。 然 而 若 夭 由 此 种 理解 ， 而 主张 ER] 是 道家 的 本 质 ， 实 是 一 种 误解 。 
事实 上 ，[ 自然 」 是 实 有 的 根本 ， 而 且 【无需 」 是 来 自 实 有 进行 的 功能 或 结果 。 
而 关於 Loy FREARS RAS CAA) 与 TRR] 的 观点 ， 固 然 有 其 不 尽 理 
想 之 不 ， 戴 即 ， 如 何 分 辨 自 然 和 不 自然 之 行 马 以 及 合理 与 不 合理 的 努力 ， 而 
且 闯 氏 所 提出 的 判 准 似 略 欠 周详 ,因此 ,Loy 主张 应 有 一 套 更 严格 的 定义 标 准 。 

SEA LARS > BUBBLE > (ABMS > HA ZA A 【不 学 而 能 者 ， 自 
然 也 。J 可 知 AAR < TAK REHEAT EDR ` WATA > HI [不 欲 」 应 
OARE PARA > HERS tL ° REETA” T AAR] ER [ 道 」 的 本质 和 
人 的 本 性 有 关 ;无 坊 」 则 是 在 於 人 的 私 、 欲 的 节制 而 与 人 的 行 坊 有 天 。 有 了 
此 一 基本 概念 ， 吾 人 可 知 TAA Bh RES EAA AY BIE ， 但 本 质 上 
仍 可 予以 分 辩 。 而 陈 鼓 应 的 褒 法 则 更 需 明 确 : Pi 老子 的 「 自 然 无 坊 」 是 任何 
事物 都 应 亦 顺 任 它 自 身 的 情 状 去 发 展 ， 不 必 参 与 外 界 的 意志 去 制约 它 。 事 物 
本 身 就 具有 潜在 性 和 可 能 性 ， 不 必 由 外 附加 的 。 因 而 老子 提出 「 自 然 」 到 一 
钢 念 ， 来 说 明 不 加 一 毫 勉 强 作 坊 的 成 分 而 任 其 自由 发 展 的 状态 。 而 「 无 饥 J 
此 一 秽 念 ， 就 是 指 顺 其 自然 而 不 加 以 人 坑 的 意思 。 过 壬 所 讽 的 【人 需 」 含有 
不 必要 的 作 需 ， 基 或 含有 强 作 安 需 的 意思 。JJ Gti 

笔者 以 马 ， 过 一 合理 明确 的 夫 释 ， 应 足以 解答 Loy 对 於 闯 氏 的 质疑 及 他 


(#11) ARRE :《 老 子 广 译 及 评介 》( 北京 : PHF! > 1984) 296 
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所 提 到 有 关 顾 立 雅 的 疑 间 。 而 同时 也 需 成 氏 之 [自然 」 是 【 道 J 之 【无 局 」( 怖 
TEES) 的 来 源 之 膏 ， 提 供 了 一 个 合理 的 解释 。 至 於 TAMERS AGERE > SE 
者 比较 有 有 疑惑 的 地 方 是 刘 氏 的 看 法 ， 他 襄 : 5T 自然 」 的 『 道 」 是 万 物 的 典 
WI HATE Am BURRA: TE 「 道 J 和 上 「 德 」 与 [自然 」 互相 
thal BBN HERS I 的 看 法 ， 则 似 有 待 商 椎 。 若 谣 「 自 然 」 A DA RF 
宙 万 物 所 遵循 之 基本 法 则 ， 似 乎 无 不 妥 之 不， 但 若 其 中 括 入 「 德 」 的 条 件 就 
显得 复杂 而 购 以 理解 。 他 又 襄 : [他 们 不 对 万 物 发 号 施 合 ， 而 宁可 治 极 地 遗 般 
或 附和 他 们 。J 既然 DEJ 是 [自然 无 坊 J， 又 何以 需要 涌 榴 地 遮 赦 或 附和 他 
们 。 如 此 的 襄 法 略 欠 妥当 。 


三 `[ 自 然 」 与 【科学 的 」 自然 主义 

史 华 慈 指 出 ，[ 自然 」 出 现在 《道德 经 》 就 只 是 我 们 平常 经 验 的 自然 而 已 。 
在 书香 有 些 观 察 自然 的 进行 过 程 ， 有 一 特别 地 先 估 的 二 元 对 立 的 自然 ' 如 ， 
险 和 阳 、 光 和 暗 、 强 和 有 弱 、 柔 和 刚 、 动 和 静 。 过 些 队 阳 的 概念 是 二 元 互补 或 
相反 的 一 般 原 则 的 抽象 意义 。 过 些 观 察 和 主张 可 能 属於 目前 学 了 术 界 所 接受 的 
自然 观点 。 检 查 运 些 章节 壬 所 涉及 的 自然 义 洱 ， 但 重点 是 不 惫 清楚 地 成 需 E 
学 的 观察 」， 也 没有 任何 囊 据 勤 明 ， 是 《道德 经 》 作 者 的 任何 的 求知 答 萱 ， 以 
了 解 个 别 事物 和 事件 或 运用 科学 技术 知 戴 马 目的 。 

史 氏 认 饲 ， 文 本 实 的 二 重 对 立 ， 当 不 必 生 [科学 问题 」 相 关上 时， 必定 会 从 
书 壬 的 神 密 核心 思考 的 观点 产生 一 个 问题 ， 那 就 是 各 种 成 对 的 名 词 常 被 视 马 一 
致 的 ， 叉 有 时 给予 不 同 的 重要 性 ， 表 示 有 一 种 不 可 期 待 之 道德 力量 的 存在 。 送 
实 可 能 引起 一 个 疑问 ， 就 是 「 无 价值 的 科学 4 和 TARRAA] RR o SIE EE 
指出 《道德 经 》 壬 的 明显 「 不 对 称 」 家 点， 例如 ， 母 对 公 、 弱 对 强 、 柔 对 刚 和 
被 动 对 主动 等 。 所 有 例子 中 ， 成 对 的 第 一 个 名 说 是 绝对 [优先 」。 它 喜 坎 较 高 的 
「[ 存 有 论 」 的 状 涡 ， 就 像 水 是 优先 於 石头 ， 而 水 往 低 不 流 ， 再 引信 更 深奥 的 感 
TE o 比 石头 坚硬 。 当 他 们 发 展 硬 、 晶 省 和 清楚 地 辨别 ， 他 们 就 更 与 [有 J 的 来 
Dat ne AIBA © El PAAR SHEER AS TEER) 「 合 理 数 据 」。 

以 上 所 述 ， 需 史 华 兹 对 认 TAA Bl RBA] AA SABLE EA 
VLA CEL) SA > PLATT IR > APINE ZB : 

FUMAGE LEF) < DEI BFR ZAM > A OI 所 
AE o m TEA A NE AFHAKEN] o (C HAR) : TAGE 
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地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。J」 CRAKE > BAA AGIA A 
的 法 则 。 我 们 试 以 《第 二 章 》 的 句子 需 例 来 加 以 论述 。 
A AE DWR” RMI > BH PAA > 音声 相 和 ， 前 后 相 随 

Rais bits | > AAR CET) BH a) AEE > AER LAT Aa 
SHE EIIE  ° TEARS Bae AR > SORRY eis AE E> EAH 
Ho Her ie XE EMER OCR MC > E EAA RIER 。 aE 12) HE 
PAIL SHA HE > HED > Eek > ie P > BRS Be ARE A Aaa > {H 
是 [音声 」 ja A ae] > CELA aa > MELE ZS o RIA 
浴 三 十 六 章 之 三 将 欲 计 之 ， 必 固 张 之 将 欲 弱 之 ， 必 固 强 之 将 欲 庆 之 ， 必 固 举 之 ; 
将 欲 奏 之 ， 必 固 与 之 。」 FSB e FOES : [要 收 叙 之 前 ， 必 先 有 扩张 的 动作 ; 
要 衰弱 之 前 必须 有 强盛 的 状况 ; 要 夺取 之 前 必 先 有 和 给 予 的 东西 。」 过 些 现 象 的 
确 是 老子 从 自然 现象 ， 纲 察 事物 运作 发 展 的 道理 而 得 来 但是， 过 些 浅显 易 见 
的 自然 现象 ， 普 非 《 老 子 》 示 人 之 里 正 目 的 。 反 而 是 过 些 现象 背后 隐藏 的 道理 
才 是 《老子 》 所 要 传 过 的 本 意 。《 老 子 》 的 哲学 之 「 道 ]， 含 有 正言 若 反 、 对 立 
相反 、 反 本 复 初 的 三 层 意 闵 。 故 《老子 》 说 :[ 反 者 道 之 动 」。 所 以 若 不 予 深究 
(EF) Z URI 的 哲学 ， 就 无法 深切 地 了 解 《老子 》 哲 学 之 站 正 意 注 。 

BAB ，《 老 子 》 所 使 用 的 过 些 对 立 的 字眼 ， 应 该 考量 到 中 国文 字 的 使 
HAKI GREER) > MIERA ERRAR TA] AMER 
Pane) RAI 的 偏好 。 再 者 CEP) EEL NE ERR RRR 
ERI o BARR A EI RS TE ENS GREE i + ERRAR 
的 角度 而 客 ， 固 然 是 一 点 也 没 错 。 但 若 只 是 以 西方 哲学 之 二 元 对 立 之 论点 ， 
硬 套 在 东方 哲学 的 《老子 》 身 上 ， 似 有 待 商 椎 。 


B CET) < NEJ 与 「 德 」 研 究 述 其 


一 、「 道 」 HRR ENHI 
me AROS? NÉ) 是 自然 平等 ， 是 唯一 的 原则 ， 且 最 党 被 描述 坊 「 无 ]」: 
BI DEJ 是 没有 可 知觉 的 特质 逆 且 不 具有 好 壤 或 者 高 低 的 特 微 。 史 华 慈 指出 ， 
DEJ 是 一 种 自然 的 秩序 。 刘 殿 贷 指出 ， 不 可 于 喻 之 【 道 」 怖 宇宙 创 生 之 来 


(212) 见 刘 福 增 :《 老 子 哲学 新 论 》( 台北 : RAHF2AA > 1999 #)> B 157° 
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源 。 埋 徐 伯 提 到 ，[ 道 」 是 「 宇 宙 实 体 」 的 说 法 ， 在 此 是 指 《 老 子 》 的 「 道 ] 
是 实体 或 实体 的 层次 ， 是 在 天 地 万 物 创 生 之 前 就 已 存在 。 


(—) "is 的 自然 平等 性 、 是 唯一 的 原则 
mA? HI 是 自然 平等 之 单一 的 原则 ， 宣 示 所 有 的 事物 都 是 镍 静 自 
如 的 发 生 於 【 气 」 之 变化 。 其 最 常 被 描述 需 「 无 4 : 即 【 道 」 是 没有 可 知 览 的 
特质 ， 广 且 不 具有 好 壤 或 者 高 低 的 特 徽 。 故 《道德 经 》 襄 「 天 地 不 仁 」 是 指 
否定 自然 显现 之 任何 偷 理 的 特质 ， 北 且 反 对 孟子 所 宣称 的 「 完 美的 天 」。 因 此 
「 道 」 是 绝对 和 单一 ，「 道 」 是 凌 襄 任何 可 以 比较 的 事物 ; 是 没有 可 指定 的 任 
何 特 性 。 那 些 特性 ， 如 好 和 与 寺 、 贵 熏 娆 、 准 与 热 或 胃 与 温 等 ， 都 是 完全 可 由 
人 的 欧 点 所 指定 ， 是 没有 自然 的 根据 。 


(Z) ' 道 , 是 一 种 自然 的 秩序 

REFS > NE 是 一 种 自然 的 秩序 。 但 当 和 从 所 有 可 记述 的 过 程 中 分 元 
出 来 时 ， 他 代表 著 什么 意义 ? 何谓 无 内 容 的 过 程 ? 是 一 种 可 以 形容 其 连续 的 
步 驱 和 可 用 以 固定 的 连接 和 关 你 。 简 言 之 ， 过 程 中 有 一 种 无 法 形容 的 元 素 ， 
和 那 不 可 知 的 自然 的 过 程 相 去 不 可 。 老 子 很 琴 肃 地 避 并 那些 无 法 命名 的 而 不 
去 予以 命名 。 


(=) 不 可 言喻 之 " 道 , 为 宇宙 创 生 之 来 源 

刘 殿 贷 指 出 ， 从 《老子 》 首 章 的 [ 道 可 道 ， 非常 道 。4 即 开 宗明 义 指出 ;[ 道 
是 老子 的 中 心思 想 。 意 即 ， 如 果 可 形容 、 引 误 和 愉 许 的 【 道 」， 就 不 是 常 道 。( 三 
十 二 章 ) EREA]. RAAF ZH NÉ LE’ AR ， 语 言 文字 完全 不 
足以 表 过 过 种 宗旨 。 但 「 道 」 若是 可 以 询 得 明白 ， 即 使 再 怎样 的 不 足以 形容 ， 
也 要 提供 一 个 接近 的 事物 概念 。《 四 十 一 章 》 又 重复 地 堵 「 道 隐 无 名 J。 因 须 ， 
要 以 文字 来 恰当 形容 「 道 」 ERAH MA 【 道 」 被 想像 需 负 责 创 造 和 宇 
宙 的 来 源 ， 然而 道家 以 明确 特性 的 方法 ， 给 予 具 体 的 描述 往 佛 其 需 一 实体 之 物 。 
在 《四 十 二 章 〉 中 : [道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 万 物 。」 URRA ia 
的 【道生 一 4 之 【一 」， 实际 上 经 常 是 【 道 」 的 其 他 用 法 的 名 称 。 瞳 解 此 一 方法 
后 我 们 便 可 知道 【一 」 或 【 道 也 是 负责 创造 和 宇宙 的 来 源 。 

刘 氏 识 马 ， 和 从 上 述 我 们 可 知道 此 一 实体 志 「 道 J， 坊 宇宙 之 前 即 存在 。 但 
HBS REWI TEELE] 是 一 种 没有 物质 的 想像 是 很 困 殖 的 。 
实际 上 ， 其 至 要 说 它 创造 宇宙 也 是 一 种 误导 。 界 竟 它 创造 宇宙 和 父亲 得 到 孩 
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子 是 不 一 样 的 方式 。 
(四 ) ' 道 . 是 宇宙 实体 ， 
转 休 伯 提 到 ，T「 道 」 是 「 宇 宙 实 体 」 的 褒 法 ， 在 此 是 指 《 老 子 》 的 「 道 J 
是 实体 或 实体 的 层次 ， 是 一 种 天 地 万 物 创 生 之 前 就 已 存在 。 自 然 的 宇宙 和 天 
地 之 问 的 事物 ， 即 中 国 所 称 之 [万物 」， 它 泛 指 集体 的 各 种 生物 类 属 ， 包 括 所 
有 的 右 鱼 电 软 、 植 物 花 卉 等 ， 而 人 类 只 是 万 物 一 。 和 万 物 都 是 从 NEI, 产生 出 
现 ， 就 像 盟 儿 和 从 母体 子宫 产生 。[ 道 」 是 [个 人 的 实体 」 的 说 法 ， 是 指 万 物 的 
产生 ， 是 由 「 道 」 持续 不 断 赋 予 每 一 个 别 事物 的 一 种 力量 或 能 源 ， 或 许 是 生 
命 的 力量 。 而 此 站 非 静止 的 能 量 ， 它 不 断 地 促使 每 一 事物 的 生长 与 发 展 ， 是 
以 一 种 特殊 的 方式 与 它 的 『 本 性 」 和 弈 而 得 到 生长 与 发 展 的 方式 。 
由 上 可 知 ， 美 国学 者 对 於 「 道 」 Mae Ra A BIKE > WARES 
种 尊 语 的 论述 与 褒 明 ， 各 人 可 由 《老子 》 文 本 内 容 ， 得 知 老子 的 本 意 ， 以 作 
fs baht Fl] EZ RK 。 
《老子 : 三 十 九 章 》: 
昔 之 得 一 者 : 天 得 一 以 清 ， 地 得 一 以 宁 ， 神 得 一 以 去 ， 谷 得 一 以 盈 ， 
ZAE o’ REA ARTE’ aA o 
BRRMUAHRR > Wa FRR” AER” GRUB 
AS R > 
Bn VAR Rik ARE A A AAR o 
ETa” DEJ ENER RB I] 是 【 道 J 的 代表 。 自 古 以 来 
凡是 得 一 的 : 天 得 到 一 而 才 清明 ， 地 得 到 一 而 才 字 静 ， 神 得 到 一 而 才 虚 起 ， 
谷 得 到 一 而 才 充 人 一， 苞 物 得 到 一 而 生长 ， 侯 王 得 到 一 而 才 而 使 得 天 下 安定 。 
DĚJ 是 构成 天 地 万 物 所 不 可 或 缺 的 要 素 ， 过 些 都 是 在 关 明 「 道 」 的 作 
用 。 有 篇 政 者 应 能 体悟 「 道 4 K MRI TRR] 的 特性 ， 而 能 过 到 T RI TA 
Fs RAI 的 境界 。 
《老子 : 十 四 章 》: 
其 上 不 匆 ， 其 下 不 昧 ， 绳 绳 不 可 名 ， 人 复印 於 乱 物 。 
谓 扰 状 之 状 ， 乱 物 之 象 ， 是 谓 恤 居 。 迎 之 不 见 其 首 ， 随 之 不 见 其 后 。 
「 道 」 需 一 种 感官 所 无 法 把 捉 ， 它 既 不 显得 光亮 ， 也 不 显得 队 暗 。 它 绵绵 不 
经 而 不 可 名 状 ， 一 切 的 炙 化 最 后 还 是 回 到 无 形 、 和 无 物 的 状态 。 就 因 其 无 形 和 无 
HA > 而 无 法 看 清楚 它 的 前 后 左右 的 形状 ， 只 好 称 之 篇 「 懂 愧 J。 由 此 可 见 ，「 道 J 
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是 一 种 超 验 的 存在 体 ， 老 子 以 一 种 特殊 的 方法 描述 它 ， 他 以 经 验 世 界 的 许多 
概念 来 形容 它 ， 然 后 又 一 一 加 以 否定 它们 的 通 当 性 ， 而 藉以 突破 经 验 世 界 的 
种 种 限制 ， 由 此 可 知 ， 能 秉 执 过 种 瓦 古 即 以 存在 的 「【 道 」， 知道 【 道 」 的 规律 ， 
就 足以 控 鸡 一切 存在 的 事物 。 
《老子 ， 二 十 一 章 》 
KZA’ EKER: PDKT’ APAR: HPS > EPA o 
DZD APAR’ RAER’ APA o 
「 道 」 EIER > REI > UE Wide EARR - HAREE > H 
PAAR > HEAR > HAAR - MERAH > HARA 
RAEL IEMA ° 
《老子 ， 二 十 五 章 》 
有 物 混成 ， 先 天 地 生 。 寂 分 容 分 ， 独 立 而 不 改 ， 周 行 而 不 玛 ， 可 以 
ARF 
ABA MRA RG > ERER ° CER ` MENG > BAIRE 
AREMT > SET AS ER ak MES > A DEO 。 
FA RMI TA Ast Se BA AY aaa > AME C2) ZG PASE RS 。 
然而 ， 过 些 不 同 面向 的 陈述 ， BEEZ FAR A A EY Dl] » EPS NE 
的 各 种 涵义 。 因 此 ， 我 们 很 允 据 以 决定 那 一 种 夫 释 是 最 基本 的 、 最 完整 的 褒 法 。 
哇 然 运 些 夫 释 大 致 上 无 误 ， 但 仓 也 无 特别 新 意 。 惟 孟 旦 所 提出 有 关 NEJ E 
然 平等 性 原则 ， 仍 读 人 有 不 解 之 大 。 如 果 照 虽 笑 敢 所 认 ” 自然 」 的 【 道 」 是 万 
物 的 典范 ， 应 是 彝 镍 议 。 但 若 褒 成 「[ 道 」 是 自然 平等 性 可 能 有 待 商 椎 "[ 道 」 是 
[自然 」 的 看 法 已 是 学 者 们 的 共识 ， 至 於 「 道 」 具有 平等 性 的 说 法 ， 是 否 就 是 
认 饥 「 道 」 对 於 万 物 具有 普 尖 的 对 待 性 。 看 人 可 和 从 《老子 * 三 十 四 章 》:「 万 物 
eZ MAE aE DORKAGA KRAM BE ° 1 EWE :万物 人 皆 由 道 所 
Æ > BRAEMAR ° AK TE KI > BYR A > EH © J 
GED 根据 王 逆 的 理解 ， 既 然 「 道 」 是 [无 施 於 物 J， 可 见 即使 是 万 物 都 千 著 它 
而 生长 ， 而 仲 也 不 加 以 任何 干涉 。 成 就 了 万物 ， 印 也 不 居 其 功 。 萎 育 万 物 仲 也 
不 主宰 他 们 。 因 此 i) PERERA TEIE ° BASIS BA PAR HEI : [ 道 


(#13) 见 


(E) 王强 证 :《 老 子 证 》( 台 北 : RL HH > 2001 年 )， 页 2。 
(#14) REF 


三 :《 才 性 与 玄 理 》，( 台 北 : 学 生 书 局 ，2002 年 )， 页 140° 


一 174 一 


POS (EF) 2 「 道 ] E] 研究 在 美国 述 论 


Pie AY PRI ERI 「 自 然 ]， ce CREEL | > (KUL > ED RATS 
之 [ 道 」 是 自然 平等 之 说 ， 似 乎 仍 有 待 商 椎 之 不 。 


Zo NEJ 的 哲学 义 涵 与 特性 

Steve Coutinho sf > LET) < DEI 充满 含混 的 轨 踊 ， 站 上 且 将 【 道 」 的 
形 上 意 涵 吕 和 纳 坊 五 种 特性 。LaFargue RAII GEER) HUAN Gaal NE] 
赋予 决定 的 意义 ， 必 须 留意 它 的 文本 资料 之 文化 背景 、 口 传 之 背景 资料 等 工 
作 ， 将 其 中 格言 之 具体 的 发 展 发 向 ， 可 明和 纳 需 五 种 主要 意义 。 

(—) 道 , 的 实体 特性 

Coutinho 部 需 《老子 》 和 《 壮 子 》 是 最 早 呈 现 表 过 自 然 方向 的 哲学 的 文本 。 
对 道家 而 言 , DÉI 比 人 有 坑 构 思 的 文化 规则 更 直接 地 关 傈 到 自然 的 复杂 性 、 自 发 
性 、 和 混乱 的 规则 性 。 在 《老子 》 描 写 中 的 世界 是 帮 经 不 断 地 改变 ， 是 一 种 生 
长 与 衰微 轮流 交 蔡 且 相 互 影 响 的 通 期 ， 包 括 : HGR BMGT ~ BSA ELAR ` SUF 
与 磨耗 、 膨 乳 熏 消退 等 。《 老 子 》 所 强调 运动 的 方向 ， 被 更 瑞 漠视 骗 一 个 「 无 建 
ATERSI 的 动作 ， 是 我 们 可 能 描述 需 【衰微 」 的 阶段 。 的 雁 ， 过 种 偏爱 弱者 、 
柔软 、 黑 暗 、 退 和 的 中 国 传统 是 道家 思想 的 特色 之 一 ， 类 似 西 方 经 由 否定 。 道 
家 宙 察 衰微 的 阶段 是 回 到 根源 、 起 源 、 能 量 来 源 的 过 程 ， 能 狗 使 生长 和 成 熟 发 
生 的 程序 。 因 此 ， 许 多 文本 的 主题 提供 许多 可 辨识 的 道家 风格 : IBA ; A 
PRAMS ; 险 柔 的 强调 ; 黑暗 和 退 俘 ， 而 且 相 互 依赖 和 对 立 的 转化 。 

Coutinho ISCAS EHUB ， 予 以 标题 分 类 : (1) 暧昧 和 模糊 不 清 的 。 

(2) 对 立 和 转化 。(3) 生长 和 衰退 。(4) 似 非 而 是 的 诡 缕 法 和 矛盾 。(5) 4 

界限 和 连续 性 。 

(=) "38s 的 五 种 用 法 要 闵 

Michael LaFargue 识 需 要 将 《道德 经 》 壬 原 有 的 名 词 「 道 」 赋予 决定 的 意 
义 ， 必 须 留意 它 的 文本 资料 之 文化 背景 、 口 传 之 背景 资料 等 工作 。LaFargue 
将 其 中 格言 之 具体 的 发 展 发 向 ， 可 明和 纳 马 下 列 五 点 主要 意义 : cae 15) 

1 > Ci) 一 般 是 指 『 正 确 的 道路 jJ。 此 「 道 J 大 部 分 需 老 子 的 教学 期 望 是 

过 个 正道 。 


(215) 见 Michael LaFargue, Tao and Method: A Reasoned Approach to the Tao Te Ching 
( NY: State University of New York Press, 1994) , pp.218-219. 
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2、`[ 道 」 是 明确 地 指 老子 的 【 道 J。 以 [有 需 道 J (四十八 章 ) pl > Cal 
以 齐 述 坊 [从 事 老子 的 自我 修养 」, 重点 是 将 道家 的 自我 修养 和 儒家 之 
自我 修 鞭 形成 对 照 。 
3、[ 道 」 是 指 道家 存在 或 行 恩 方式 之 内 在 精神 的 自我 表现 。[ 以 道 穴 天 下 1 
(六 十 章 ) 意 即 让 「 道 」 的 精神 引领 政府 的 政策 和 领导 的 风格 。 
4.138) 需 具 体 化 的 力量 或 允 以 了 解 的 内 在 人 格 。[ 夫 唯 道 ， 善 货 且 成 ] 
(四 十 一 章 )， 堵 到 「 道 」 是 一 种 提供 人 之 完美 和 存在 的 力量 。 
5、\[ 道 」 需 宇宙 的 实体 ， 世 界 的 起 源 。 
综合 上 述 ， ATA] E NE 的 哲学 意 洱 与 特性 方面 ，Steve Coutinho sak > 
KET) 2 DEI FO TARA AS NE Ae es hh 
特性 。 至 於 Michael LaFargue #0fs > 2k} GEER) HAN Baal iG) 赋予 
REN Sze > WRN AE CAR ° 
BA RIZA > Coutinho 以 非常 具有 洞 见 的 纲 察 力 ， 提 出 合 混 在 《 老 
子 》 实 的 重要 性 是 促成 我 们 观察 、 模 仿 和 遵循 的 重要 因素 。 我 们 和 从 《老子 
十 四 章 》:「 视 之 不 见 名 日 夷 ， 由 之 不 间 名 日 希 ， 捕 之 不 得 名 日 微 ， 此 三 者 不 
A] Mak > BRM ES— ° J Coutinho RAN Skee BS sy BAAR 
希 、 微 、 立 妙 等 转化 过 程 。 它 的 奥妙 是 如 此 精 组 地 水 於 不 能 感知 的 让 和 缘 ， 而 
《老子 》 告 诉 我 们 以 反复 的 方式 去 得 到 可 能 的 访 发 ， 就 如 《老子 》 所 说 的 :[ 夫 
物 云云 ， 各 复明 其 根 。j 
Coutinho 8f > KET) H NEI RA 对立 和 转化 4 的 意义 ， 他 引述 《 老 
To 第 二 章 》: [有 和 无 相生 ， 风 易 相 成 ， 长 短 相形 ， 高 下 相 倾 ， 音 声 相 和 “， 前 
IIBE o l 发 现在 《老子 》 中 强调 的 对 立 类 型 六 非 单 纯 的 相反 结论 ， 因 此 称 
之 坑 实 用 主义 的 「 对 比 」; 我 们 再 从 「 曲 则 全 ， 枉 则 直 ， 蹇 则 个 ， 艇 则 新 ， 少 
HMS > SHIR e J 就 如 Coutinho 提 到 《老子 》 给 它们 一 个 有 实用 功能 和 直流 
可 辨 哉 的 关 作 之 一 组 相反 的 名 词 。 过 壬 是 过 些 相 对 事物 ， 是 否 有 对 比 的 差别 
或 是 互相 牲 盘 依 态 和 透 过 渐进 的 过 程 ， 彼 此 相互 围 化。 例如， 三 十 六 章 :『 将 
欲 铬 之 ， 必 固 张 之 ; 将 欲 弱 之 ， 必 固 强 之 ; 将 欲 魔 之 ， 必 固 举 之 ; 将 欲 春之 ， 
必 固 与 之 。]j 
Coutinho EA CET) AY NE 舍 有 [生长 与 消退 的 转化 」。* 他 指出 《老子 ， 
六 十 四 章 》 所 谓 「 合 抱 之 木 ， 生 於 毫 未 。J 发 现 其 中 有 一 强调 自然 过 程 的 原则 ， 
即 对 立 之 间 是 从 最 微量 增加 到 最 大 的 转化 。 过 种 [生长 与 涌 退 的 转化 」， 因 有 轧 微 


一 1 一 


POR (EF) 2 [Bl 之 「 体 」 研 究 在 美国 述 论 


HALE CBSE AYA BEE > BE ELI SA RBA SB EE a Rall > TL eR ES 
根本 的 转化 。Coutinho 发 现 ， 其 首先 在 自然 世界 上 的 描述 ， 和 后 来 就 立刻 发 现 对 
人 类 的 成 就 的 延伸 : 「 九 层 之 台 ， 起 於 困 土 。 千 里 之 行 ， 始 於 足下 。] 
Coutinho 指出 ， ie PHA HE BEE CA Ee BS oc E fla) BER iS Se A AA RS ， 
首先 用 在 自然 界 的 描述 ， 和 后 来 就 立刻 发 现 对 人 类 的 成 就 的 延伸 。 他 指出 ，《 老 
子 》 中 所 发 现 题 倒 (相反 ) 或 返 踊 运动 的 描述 ， 损耗 之 后 的 [ 阳 J El TS I > 
过 反 转 是 累积 的 ， 从 极 小 的 消 鲁 渐进 至 大 量 的 消散 到 最 后 中 诊 憩 。 和 从 适 壬 可 
明显 看 出 《老子 》 对 於 自 然 界 观 察 之 描述 不 是 单方 面 的 进行 ， 而 是 一 种 循 正 
的 发 展 过 程 。 如 o LETY Ara : MOE > EARE KMS > Bib 
其 根 。」 又 说 :[ 挫 其 多、 解 其 份 、 和 其 光 、 同 其 应 。」 Coutinho fE eyi 
著 个 体 的 界线 经 过 有 机 构造 之 永久 实体 的 兆 界 ， 只 是 带领 它们 从 逐渐 消失 的 
尽头 ， 回 到 一 条 发 展 路 径 的 阶段 。 我 们 通常 想到 的 洒 状 生命 的 需要 ， 是 一 种 
循环 的 返回 。 衰 弱 、 退 化 和 衰亡 是 被 视 怖 有 害 和 威 章 的 ， 但 若 由 另 一 个 纲 点 
Rast > AEF WL am Fe Be e 
此 外 ，Coutinho 又 指出 《老子 》 的 「 道 」 充满 许多 OFF SHA ZE ， 
着 种 似 非 而 是 的 说 法 和 矛盾 的 风格 可 说 是 《老子 》 最 典型 的 特 微 之 一 。 他 引 
idk (CZF) > 如 : 
大 成 若 缺 ， 其 用 不 次 KBB HARB KBE R > KOSH o 
( 四 十 五 章 ) 
唯 之 与 阿 ， 相 去 绕 何 ?善之 与 感 ， 相 去 若 何 ? (二 十 章 ) 
明道 若 昧 ， 进 道 若 退 ， 上 德 若 谷 ， 大 和 白 若 导 。( 四 十 一 章 ) 
Coutinho F ，《 老 子 》 的 文本 是 充满 著 对 立 的 确认 或 相反 的 对 立 的 同化 。 一 
般 皆 以 坑 ， 族 界 的 两 对 立 面 是 无 法 相 容 的 ， 当 两 者 紧 临 在 一 起 上 时， 在 其 差 轩 
性 中 形成 更 重要 的 相似 性 ， 渴 界 在 每 一 次 如 幻觉 般 渐 渐 消 逝 的 动作 中 ， 显 示 
其 人 无法 超越 彼此 的 对 立 。 藉 著 此 一 混合 对 立 和 软化 之 不 同 作用 的 同化 的 迪 
程 。 因 需 他 们 的 相互 依 顿 和 连 秋 性。 因此， 过 壬 的 似 非 而 是 的 训 法 之 功能 ， 
明 是 的 将 使 不 能 和 解 的 相对 事物 之 间 的 多 界 模糊 ， 而 变 成 可 能 。 往 往 过 些 似 
非 而 是 的 褒 法 ， 是 道家 所 关注 之 力量 抑止 及 隐 退 方 伏 的 直接 结果 。 
Coutinho 最 后 指出 《老子 》 的 「 道 」 含 有 『「 和 无 多 无 际 和 持续 性 ]。 在 《 老 
子 》 的 人 无 区 无 际 之 设 定 饥 没有 外 部 的 限制 ， 所 以 沉 界 ，「 微 」 是 一 无 小 界 的 封 
于 系统 。 但 往返 的 极限 是 不 完全 的 。 过 和 纺 的 【一 上 ,好像 它 是 无 需 囊 的 使 世界 


一 由/ 
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能 钓 持续 不 中 断 。 任 何 的 连接 对 立 的 转化 ， 而且 分 开 对 立 的 小 界 ， 也 没有 明 
显 的 陈述 。 然 而 ， 过 两 个 无 界限 之 间 站 没有 了 矛盾。 相反 的 ， 两 者 通 当 地 融合 ， 
毫 人 无 疑问 的 融合 在 持续 的 概念 中 。 因 此 ， 即 使 所 提出 的 强力 诱 扮 六 非 无 懈 可 
Me ,但 也 没有 明显 的 减少 。 

FAD > Coutinho 对 於 《老子 》 的 「 道 」 作 出 了 精 关 的 论述 。 对 深 
纵 懂 之 《老子 》 的 形 上 和 哲学， 提供 了 合理 的 诠 积 ， 其 中 的 许多 洞 见 ， 在 一 般 
美国 学 者 中 谷 无 人 能 出 其 右 。 不 似 许多 学 者 著 重 在 文本 字义 方面 做 解 稳 功 
K o RARE A MERIR o E CET) WARRENA RE 
TARGA AT > SESE TEA HERH 

至 认 LaFargue 将 出 现在 《老子 》 中 的 【道上 」， 根据 在 文本 中 的 用 义 作成 五 
种 不 同 分 类 ， 站 分 别 举 例 以 作 解 释 。 此 举 表 面 上 似乎 需 《 老 子 》 的 「 道 4 te 
(hf Be LAURE > RA ERDRE CEP) AY IB > 实则 不 然 。 
Al FSS EVV 7} GLAS I ae CET) AY NE BERHAN o DLA AB 
的 例子 有 些 普 不 是 很 恰当 ， 甚 至 有 些 是 有 明显 的 错误 。 例 如 ， 他 把 第 一 章 「 道 
可 道 ， 非 常 道 ] 和 四 十 六 章 「 天 下 有 道 ， 务 走马 以 壮 ; APR? RBA 
闻 」 都 蚀 於 同一 类 型 的 「 道 J。 从 文本 ， 可 知 ， 天 下 「 有 道 」 是 指 政治 上 轨道 
的 意思 ， 与 [ 道 可 道 ， 非 常 道 」 所 指 的 「 常 道 」 是 绝 然 不 同 的 。 此 外 ， 其 所 
请 「[ 孔 德 之 容 ， 惟 道 是 从 J、T 上 德 不 德 ， 是 以 有 德 ]、「 道 生 之 ， 德 苹 之 」 等 ， 
过 壬 的 「 德 」 是 次 於 道 的 地 位 。 又 「 道 之 旬 ， 德 之 贵 J、「 从 事 於 道 者 ， 同 於 
道 ; A > TAS Re TAPAS > WEAR I > 过 壬 的 【 道 J 和 E 
AE PITHY © AAR > ia ERA RIA IG RAE o 

fra > BURL ES HTATA > Coutinho 指出 > KEF) < ids 充满 了 合 
SU) > Wh REM PARI Ais 0 NEI AUT LEAS Ae bee 
CATE > 18M AE CEG AEM) © IM LaFargue RAZOS GEEK) FRAN 
名 词 【 道 」 PAP RE TEN S > WRIST A NEI AREA ERT IA] > ie A 
看 法 值得 商检 。 


二 、[ 德 」 WERE A 
(—) Cline M. Erin Œ (GHR He FE KE) cat 16) 一 文 


(#16) 见 Cline M. Erin, Two Interpretations of De in the Daodejing”, Journal of Chinese 
Philosophy 31/2 (June 2004) : pp.219-233 
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中 ， 比 较 了 Philip J. Ivanhoe PIRH MAES [ 德 」 得 看 法 ， 和 结果 指出 安 氏 
Oks (HE) 是 特殊 人 性， 而 Ivanhoe A E E TEIT] e mE 
RAKES TE 的 理解 对 诊 了 解 《 道 德 经 》 是 必要 的 。 
LARRA TE] 是 特殊 性 ， TE GE TEI 还 给 《道德 经 》》 的 文章 中 
描述 T 德 」 马道 家 观念 中 的 特殊 性 。 厌 由 千 合 线 种 成 分 的 语言 学 人 资料， 
安 氏 的 结论 是 「 德 」 篇 事物 之 起 源 或 存在 的 重要 定义 ， 转 化 内 容 和 存 
在 的 支配 : 一 种 自动 产生 的 、 自 我 圆 融 的 过 程 。 

2 ` Ivanhoe 部 需 TE] 是 「 德 性 上 」 ,在 他 翻 弹 的 《老子 的 道德 经 》 中 的 锭 
Fo TE S TE] > Ivanhoe 认 局 ， 在 《道德 经 》 之 「 德 」 的 观念 
与 早期 的 儒家 之 「 德 」 的 观念 有 三 个 重要 的 相同 特性 。 第 一 个 特性 ， 
是 「 德 」 的 吸引 人 的 魅力 。 第 二 个 特性 ， 是 「 德 」 对 其 他 的 人 和 自然 
本 身 的 效果 。 在 《道德 经 》 之 「 德 」 的 第 三 个 特性 ， 是 Th) 和 THE 
I 之 间 在 统治 人 民 的 密切 关 傈 。 

针对 上 述 美 国学 者 对 於 「 德 」 的 观点 不 一 ， 欲求 合理 解决 ， 宜 就 老子 的 

哲学 系统 之 源头 ，「 道 」 的 开展 著 手 。《 老 子 : 五 十 一 章 》: 

道生 之 ， 德 蓄 之 ， 物 形 之 ， 夯 成 之 。 是 以 亡 物 英 不 遵 道 而 贵 德 。 

道 之 生 ， 德 之 贵 ， 夫 英之 命 而 常 自然 。 

故道 生 之 ， 德 董 之 ， 长 之 育 之 ， 亭 之 毒 之 ， 养 之 履 之 。 

ENKA’ AAT? RATE AAK o 
ETRA’ HI 是 创 生 万 物 的 源头 ，「 德 」 ERW > BIR AIRE 
得 到 自我 生长 。 所 以 ， 万 物 没 有 不 鲁 崇 NAJ MEA MEJ 的 。[ 道 」 所 以 受 
RE o 德 」 所 以 被 每 贵 ， 就 在 於 它 不 加 以 干涉 ， 而 顺 任 自然 *[ 道 」 之 创造 
万 物 汞 不 含有 意识 ， 也 不 带 有 目的 ， 因 此 它 生 长 万 物 ， 但 不 据 需 己 有 ， 作 育 
BY > ARAN ° 过 就 是 其 微妙 玄 通 乙 [ 德 J。 

依 此 ， 可见， 安 氏 对 於 《 老 子 》 之 [ 德 1 的 看 法 站 人 无 偏颇 之 不， 倒是 Ivanhoe 
认 和 坑 ， 在 《道德 经 》 之 「 德 是 「 德 行 J]， 且 与 早期 的 儒家 之 「 德 」 的 观念 有 
相同 的 特性 。 关 於 着 点 > 笔者 以 坊 ， 根 据 文 本 ， 可 知 《 老 子 》 的 「 德 」 是 指 

DAJ 的 作用 ， 而 与 儒家 专用 的 「 德 行 」 是 有 所 区 别 的 。 依 此 ， 可 知 ，Ivanhoe 
的 这 种 说 法 实 有 待 商 榨 。 而 两 位 美国 学 者 都 认 饥 「 德 」 的 理解 对 於 了 解 《 道 
德 经 》 是 必要 的 。Ivanhoe 在 《在 老子 中 「 德 」 的 观念 》 一 文中 主张 ，「 德 」 之 
钢 念 的 理解 是 不 可 或 缺 的 。 送 种 主张 ， 踊 无 特别 之 处， 但 也 无 可 管 吹 。 


== 
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至 於 Ivanhoe 在 《在 老子 中 『 德 」 BL) atin 提出 T 德 」 的 三 个 特性 。 
ay Alle TEI 之 於 人 的 魅力 、「 德 」 之 内 在 之 特征 效果 及 「 德 」 A BI 之 
阅 在 政治 上 的 天 祭 。 以 下 我 们 就 针对 此 部 份 加 以 讨论 : 

Ivanhoe 认 饲 ， 老 子 之 摆 人 的 魅力 不 同 於 儒家 之 特性 。 老 子 之 「 德 」 是 以 
BRAZ TURRE Ej EE TREL] m CRE A E DOES 
TARJ MEF > TE A BBL 是 其 他 重要 的 隐喻 ， 是 典型 的 道家 观念 。 
只 有 插 下 、 隐 和 才 是 滋长 「 德 性 」 的 车 正方 法 。 送 就 是 其 中 镶 何 老子 是 以 山 
谷 主要 隐喻 的 方式 。 

《老子 .二 十 八 章 》: 

foie FHI ARAFE; AKER? FRM MERS > 

HER’ FHR ARFA AATA? PEAR? 
老子 认 饲 ， 知 道 蜀 强 的 作用 ， 解 窜 顾 处 於 柔 弱 之 界 下 。[ 知 雄 守 典 」 和 『「 知 案 
TEJ Baa > (LA eae ar fi > AISA DAZE 9 ` RRR oT Hh TAI 
Bll ee FAAP RL IMAR FII TRAITER] CLLR AB > WA PF SHER 
ZH o AREE > WA: [常德 力 足 J。 

Ivanhoe RA o ETL THIEL BARAT Ce CHA 
RIFE ym ASE th TE Say ATS PAY 7S I BT SPREE 。 

(EF /\ 1H) A: 

AM eee mL HER. REM RHE RHE o | 
FRA > ARPT LASSE > re DLE {tt PTS A i SH AA AE e 
es EIEE A ERMIS A > TT A HEL SAS Te AAR So HE TTT OK A 
利 、 财 富 和 美 古 之 物 ， 赢 得 无 性 的 社会 追求 。《 老 子 ' 第 三 章 》: 

是 以 怪人 之 治 ， 虚 其 ' 心 、 实 其 腹 、 弱 其 志 、 强 其 骨 。 

常 使 民 殷 知 扰 欲 ， 使 夫 智 者 不 敢 启 也 。 
老子 认 馈 ， 提 上 腊 精神 层次 ， 创 沽 不 自然 观念 所 产生 扭曲 的 影响 ， 进 行 修复 最 
初始 状态 的 活力 与 健康 。 老 子 寻找 一 个 方法 ,用 以 清空 、 释 放 而 且 安顿 他 们 。 
还 是 治 好 他 们 虚假 与 不 适 的 的 唯一 方法 。 因 此 ， 老 子 的 「 德 」 有 我 所 称 之 坊 
「 疗效 」。 老 子 相 信和 过 种 知觉 不 仅 消 除 人 们 错误 的 社会 意 城 ， 甚 至 是 除了 自然 


(4217) Æ Philip J. Ivanhope, “The Concept of De in the Dao De Jing,” in Mark 
Csikszentmihalyi and Philip J. Ivanhope ed., essay on Religious and Philosophical 
Aspect of the Laozi, ( Albany : Sunny Press,1998) , pp. 239-258 
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的 过 程 和 自发 性 的 形式 之 外 的 任何 自我 强烈 意 戴 。 老 子 相 信 静 默 无 声 的 「 自 
然 」 所 有 其 TEI (力量 ) 去 安顿 和 治理 那些 激动 和 不 安静 。 
Ivanhoe 指出 [fi] 的 第 三 个 特性 : 在 政治 上 的 「 德 ] 和 『「 和 无 坊 」 之 问 
的 密切 天保 。 理 想 的 道家 持 王 以 模 静 的 心态 ， 产 生 的 「 德 」 能 使 他 既 能 吸引 
他 人 也 能 感动 他 们 向 「 道 ]。 
《老子 三 十 七 章 》: 
ee ， 
EBT SL BI Ae ; 
化 而 欲 作 ， 吾 将 镇 之 以 乱 名 之 楼 。 
KIA BK > RAV > KRHA © 
《老子 ， 三 十 八 章 》: 
上 德 不 德 ， 是 以 有 德 。 
FARA RE? RV BAS © 
Lio A i BULA ; 
ETRA DEJ 永 速 顺 任 自然 ， 不 造 不 设 ， 好 像 是 无 所 作 需 ; 治理 国家 者 如 
果 能 持 守 著 它 ， 历 物 就 将 各 途 其 性 而 自我 生 兵 。「 静 J、「 模 ]、「 和 无 欲 ] 都 是 [无 
fil AR ° Fable ene RR STL HERS) 自居 的 政治 方针 ， 就 能 做 到 不 又 报 
人 民 、 不 奢 作 、 不 扩张 私 答 ， 百 姓 就 可 过 著 自然 、 安 宁 的 生活 。 老 子 认 有 局 ， 
EELA > 一切 依 道 而 行 ， 顺 任 自 然而 无 所 作 篇 。 因 此 「 和 无 坑 」 是 至 高 的 一 
种 「 德 」 的 表现 。[ 德 ] 和 [无 篇 」 在 政治 上 是 密 不 可 分 的 关 傈 。 
依据 以 上 分 析 ， 笔 者 以 需 Ivanhoe 所 提出 「 德 」 之 於 人 的 魅力 、「 德 」 之 
内 在 之 特 微 效果 及 「 德 ] 和 『「 和 无 饥 」 之 阅 在 政治 上 的 天 保 ， 都 能 切合 《老子 》 


ZST WIREMAN 


(—) "81 的 两 种 新 义 
根据 孟 旦 的 分 析 ，「 德 ]， 是 人 之 永恒 的 [ 常 ]。「 德 ] 有 两 种 新 的 意义 : 
(at 18) 


1、 是 指 道 的 生产 性 和 滋养 性 的 本 质 ， 应 用 在 世界 的 万 物 : [道生 之 ， 德 


(4218) 见 Munro, Donald J., The Concept of Man in Early China (Stanford: Stanford 
University Press, 1969) , p125. 
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AL’ PEL’ ARL. l atin 对 王 对 待 邦 内 的 人 民 也 是 如 此 ， 因 
此 说 「 长 而 不 衬 ， 是 谓 辫 德 。 | 上述 十 种 情形 ， 都 显示 其 公正 无私， 
是 一 种 非 有 意 的 行 坊 (无 坊 )。 


S 同时 也 指 个 体 从 「 道 」 之 中 『「 得 」 经 由 滋长 的 作用 ， 那 就 是 生 


命 的 原则 。[ 德 」， 其 更 基础 的 意义 是 「 和 给 予 」 而 非 E o te TTS 
和 fe) 之 癌 的 关连 促进 从 【给予 」 UER EIF e 


(=) ' 德 , 在 《老子 》 壬 有 两 种 不 同 用 法 广 20) 

埋 氏 指出 ，[ 德 」 在 《老子 》 壬 有 两 种 不 同 的 使 用 方式 。 以 《五 十 五 章 》 
的 开头 坊 例 ， 是 用 在 能 量 或 生命 力 的 观念 。 然 而 好 绑 个 地 方 的 用 法 是 使 用 任 
家 的 「 德 J， 指 的 是 好 的 道德 行 恩 。《 老 子 ， 三 十 八 章 》 以 【上 德 不 德 是 以 有 
德 」 希 开头 ， 也 就 是 说 车 正 的 德 是 在 於 道德 上 的 良好 行 坊 ， 而 别 无 动机 。 

(三 )' 德 的 三 个 主要 观念 

LaFargue 指出 在 《道德 经 》 头 线 章 的 节 实 引用 的 「 德 J， 可 以 发 现 它 用 在 
三 个 主要 的 观念 : 


1 


LD 


(2 19) 
( 20) 


TS) Ree A REN TEAR ABO BARZE eae A 


特殊 关 傈 ， 此 一 巧妙 有 效 地 [政治 」 TT ae (th TP CHEK fl AY 
使 用 ， 对 於 统治 者 是 有 看 不 见 的 影响 。 


` 孟子 更 常 宣告 「 德 」 的 意义 是 密切 关联 到 「 道德 」 的 观念 ， 如 他 主张 


TE 专 有 的 特质 。 一 个 典型 之 [ 士 」 需 修 养 各 种 美德 ( 善 、 义 、 礼 ) 。 
Ss LARS 【 士 」 之 最 终 德 性 特质 提供 一 个 移 要 的 参考 。 


`《 管 子 . AR) dt: [是 故此 所 也， 不 可 止 以 力 ， 而 可 安 以 德 。」 其 指 


A) TE 是 在 自我 休养 的 环境 中 武 炼 ， 是 一 种 是 我 们 顾 以 自我 修 状 内 
在 的 力量 。 所 谓 「 静 守 勿 失 ， 是 谓 成 德 ] ， 是 一 种 透 过 我 们 自我 修养 而 
存在 的 优良 特质 。f 日 用 其 德 」 是 一 种 我 们 每 天 生活 可 以 使 用 。 在 过 文 
本 内 容 中 '[ 德 J 的 传统 意义 ， 事 实 上 不 像 我 们 所 描述 的 自我 休养 的 平 
静 内 心 状态 来 得 重要 。 也 就 是 说 那些 格 车 似乎 是 相信 「 德 」 是 一 广义 
的 名 词 ，( 如 孟子 所 襄 ) 可 以 用 以 称呼 任何 我 们 想到 之 人 的 美德 。 又 有 
作者 引 自 菏 锡 昌 (UFR) (LB: 商务 印 书 馆 ，1937)， 页 316。 

见 Henricks, Robert G ,“Re-exploring in the Analogy of the Dao and the Field,” in: 


Mark Csikszentmihalyi and Philip J. Ivanhope ed., Essays on Religious and 
Philosophical Aspect of the Laozi, ( Albany : Sunny Press,1999) , pp. 161-173. 
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些 类 似 我 们 引用 《 甘 子 》 的 章节 里 所 指 的 「 自 我 修改 」。 

由 上 述 美国 学 者 对 於 《老子 》 之 「 德 」 所 提出 的 看 法 ， 其 观点 是 否 符合 
老子 的 本 意 ， 我 们 可 以 根据 《老子 》 的 文本 来 了 解 「 德 」 的 丫 实 意 注 ， 以 效 
FIRE 。 《老子 . 二 十 一 章 》: 

孔 德 之 容 ， 局 道 是 从 。 

老子 认 饲 ， 大 『「 德 」 的 表现 ， 是 随 著 「 道 」 而 转移 的 。 也 就 是 说 ， 道 是 
德 的 本 体 ， 德 是 道 的 作用 。 因 篇 大 「 道 」 是 无 形 无 状 的 实体 ， 它 必须 作用 於 
物 ， 透 遇 物 的 媒介 ， 而 得 以 显现 其 功能 。 由 此 可 见 ， 老 子 所 言 之 「 德 」， 其 功 
能 在 於 彰显 「[ 道 」 之 於 物 的 作用 。《 老 子 : 三 十 八 章 》: 

上 德 不 德 ， 是 以 有 德 。 

FERK EARE o 

Lis & Bt BULA ; 

TAZ MALÁ: 

LAŽ AÆÁ ° 

LARAZMAUA ° 

LRA MAZE > MRF IBZ o 

AH MBIR> AMR? KAEMKRK? RAMRE | 
KGAA? BEL mL Š o 

老子 认 饥 ， 上 德 之 人 ， 一 切 依 道 而 行 ， 不 以 有 德 自居 ， 所 以 德 於 其 内 也 。 
下 德 之 人 ， 乱 是 以 德 自居 ， 所 以 德 於 其 外 也 。 故 唯 有 顺应 自然 ， 人 无 心 作乱 而 
SRE AIT KZ So ETE [ 道 、 德 、 仁 、 义 、 礼 上, HARIKA PES AI > 
NĚJ 无 疑 是 最 高 之 意境 ， 而 由 E e TE. RAAB > ME DE A 
来 合 束 。 而 当 其 下 降 至 「 礼 」 的 阶段 时 则 有 需 隆 落 之 极致 。 因 此 ， 自 以 需 先 知 
eS ERRU > CREAR AIS ZB ER» TEE IRINA > FRESE ° 
Ae Maske : aT > ZH MBI CU ARARMEIE > Te AE > 
处 其 实 ， 不 居 其 华 ， 故 去 彼 取 此 。」 就 是 要 有 志 於 道 者 ， 不 要 处 身 诊 「 仁 外 
「 义 」 He HS) 过 样 的 『 德 」 性 ， 而 不 知 取 法 「 道 上 之 自然 无 轧 的 本 质 之 
(jo RA O RERE DEJ WEER th Me E REAN e Pr 
Bite (eH MARRE ° E CUT) Z E RENK’ ETATE 
MÄ BA AZ ALE TAR NEE MARME IE AE e. 
实则 老子 所 谈 之 「 道 德 ] 别 有 意 义 ， 此 意义 与 儒学 所 立 之 【道德 心 」 或 「 德 
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性 我 迎 殊 。 tan 
笔者 以 马 ， 要 进一步 分 析 「 德 」 在 《老子 》 中 的 不 同 作用 和 与 内 涵 ， 必 须 
有 更 进 一 层 的 论述 。 前 面 我 们 提 到 ， 设 若 老 子 所 言 之 「 德 」， 其 功能 在 於 朝 旺 
DEI 之 於 > Bel OLAR TRI) 的 作用 。 则 各 人 可 将 「 德 」 作 用 
TRI 之 上 ， 来 加 以 分 析 ， 可 更 充分 地 了 解 「 德 」 在 《老子 》 中 所 扮演 的 角 
fH o BAIS Rh BOE TE VERS TRI ARER AME > Ma 
分 成 四 种 层次 ， 即 : [1. 德 性 我 ; 2. RR ; 3. HE ; 4. 情意 我 」。 cat 223 
Bop RZ aA RAT T : 
1.「 德 性 我 」 : AGERE > ACR ° ECER” REZA o J MAIER 
fa Kime > Alimiee ARMs 夫 礼 者 ， 忠 信之 注 ， 而 
几 之 首 …… 是 以 大 艾 夫 不 其 厚 ， 不 居 其 注 ， 丰 其实， 不 居 其 华 ， 故 去 
IRAE ° 
ETRA Ui. ste SRR ZH Aer Ge EER] 
态度 颇 坊 明确 。 
2. TRAIR] : MEERA RIAH o J+ RARA > RASS: 众人 察 
察 ， 我 独 风 网。J」、「 使 我 介 然 有 知 ， 行 於 大 道 ， 唯 施 是 如 。J、「 民 多 
利器 ， 国 家 滋 错 ， 人 多 仪 巧 ， 奇 物 滋 起 」。 
ETRA > SUCRE Ze > Maat sea Ss > PETS RM 
aT BEE HE ZR eee SE EE > UK AA > TES FIRS 
PERN’ RETTE RAR] 的 态度 其 需 明显 。 
3.「 形 躯 我 」 : [五 色 依 人 目 盲 HATA > HARTA > SHES 
TT AUD ESE © J 
老子 认 饥 ， 形 髓 欲求 之 满足 ， 对 於 志 於 道 者 有 害 而 无 合 ， 故 明显 否定 形 舰 我 
之 态度 。 
综 上 所 述 ， 笔 者 以 需 ，[ EERI T RRI + EERI EF 
所 否定 ; 因此 老子 所 肯定 「 道 」 <ER TE m E LFA TRI 之 
状态 需 「 情 意 我 」 之 层次 。 依 此 《老子 》 中 之 「 德 」 之 本 意 ， 傈 指 和 纯粹 生命 
情趣 的 境界 。 依 此 ， 笔 者 以 马 ， 美 国学 者 中 ， 除 了 孟 氏 所 言 夭 有 切合 老子 本 
义 之 外 。 埋 氏 所 指 之 儒家 之 「 德 」，LaFargue PE < TE] 的 三 种 特性 ， 都 偏 


(4221) 劳 思 光 :《 新 编 中 国 折 学 史 (一 )》( 台 北 : EREA > 2002)? A 238° 


(4222) 同 前 广 。 
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元 老子 之 E RE Seo 


=> DE] Sl [ 德 」 的 天保 

根据 前 述 ， 美 国学 者 对 於 《老子 》 中 之 NĚJ TE LARME” 
顾 馈 分 上 收 ， 熏 老子 之 本 意 或 有 切合 者 ， 然 偏 夷 其 则 趣 者 亦 不 乏 其 人 。 然 而 ， 
美国 学 者 对 於 《 老 子 》 的 Miss A E CRASS > ny Ale MATS RIA 
学 者 所 未 发 现 之 洞 风 。 然 而 ， 对 於 [ 道 」 和 与 [ 德 」 两 者 之 间 关 傈 的 研究 较 少 ， 
兹 以 伊 述 如 下 : 

备 氏 指出 ， 当 「 德 」 坊 一 生命 原则 时 ， 其 需 一 具体 化 的 实 存 之 物 ， 开 始 
允许 人 的 存在 及 生活 於 其 中 。《 道 德 经 》 中 之 「 道 」 与 TJ 的 关 傈 ， 就 像 未 
ARREARS AS ALLA ae CS et ZB e ( 址 23) TELE T o TE 不 
仅 是 「 道 」 的 滋长 作用 ， 而 且 还 是 个 体 从 「 道 」 得 到 分 配 事物 的 作用 。[ 德 J 
是 DÄI WEM” SAREE (引用 蒋 锡 昌 说 法 )。「 道 」 在 每 个 人 的 身上 ， 

「 德 」 是 永恒 的 ， 唯 有 透 遇 内 省 才能 得 知 。 cat 24) 

去 徐 伯 识 需 ，[ 道 」 不 只 是 创造 万 物 ， 它 还 以 某 些 形式 的 能 量 和 力量 磷 续 存 
在 於 每 一 个 别 的 事物 ， 不 是 静 仍 而 是 持续 进 行 的 力量 ， 以 内 在 的 特定 方式 推动 
每 一 个 别 事物 的 生长 与 发 展 ， 使 它 和 与 颐 实 的 自然 一 致 >『「 道 」 作 用 在 事物 上 即 道 
家 所 稳 的 「 德 ]， 解 和 老子 文本 中 的 「 德 ] 有 两 个 方向 。 有 时 指 的 是 事物 内 在 的 
生命 能 量 ， 如 《五 十 五 章 〉 的 「 含 德 之 厚 」 ; 但 在 其 他 地 方 似乎 是 指 儒家 惯用 之 
道德 观念 的 「 德 」( 如 三 十 八 章 之 「 上 德 不 德 ， 是 以 有 德 ， 下 德 ……J)。 

由 上 壕 美 国学 者 对 《老子 》 中 之 【 道 」 与 「 德 」 两 者 之 间 的 关 傈 所 提出 
的 琴 释 ， 是 否 合乎 老子 所 言 之 道德 的 本 义 ， 其 实 由 前 述 之 葵 囊 似乎 已 可 资 批 
判 ， 兹 析 论 如 下 : 

根据 和 孟 旦 的 分 析 ，T「 道 」 与 「 德 」 的 关 傈 ， 可 用 两 句 格言 来 府 明 : 

SB T] 其 所 生 ， 此 谓 之 「 德 J。 2s) 生 谓 之 「 德 」。 (26) 
TJ 高 [道上 」 ZE> By T4] 之 以 局 生 。 (427) 


(23) 作者 引 自 菏 锡 昌 : 《老子 校 许 》( 上 海 : 商务 印 书 馆 ，1937)， 页 189~191 © 

(#24) 参见 作者 其 书页 231 22221 © 

(3225) 作者 引述 钱穆 之 注 CHET - 天 地 篇 》93 页 ， 详 见 作者 其 书页 230， 广 17。 

(4226) 作者 引述 钱穆 之 注 《 薄 子 . 庚 桑子 篇 》193 页 ， 详 见 作者 其 书 230 A 218° 

(3227) 作者 引述 郭 沫 湛 之 说 法 ， 谓 一 个 人 得 到 『「 道 」 的 本 质 ， 即 有 lo RFE 
书页 231，; 320° 
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ZR? BWA DÉI AER’ Ae DEJ’ 各 随 其 物 而 表现 其 
各 自 属性 ， 此 物 之 自 性 之 表现 即 称 其 「 德 ]。 因 此 ， 老 子 日 ST FLSA > te 
道 是 和 从。J 
关於 《老子 》 中 之 NEJ 与 [ 德 」 之 阅 的 天 保 ， 国 内 学 者 的 观点 有 : 
ECE : 
老子 之 学 起 於 观 变 思 常 。 菌 象 乱 常 ， 常 者 唯 道 。 於 是 「 道 」 AATF 
思想 之 中 心 。 而 「[ 道 ] 局 形 上 之 实体 ; 是 实 有 闵 。 以 心 岗 道 ， 心 遂 
礁 物 。 心 依 於 道 ， 乃 成 其 德 ， 故 T] 高 自觉 之 理 境 ， 是 实践 义 。 
主客 对 分 ， 超 验 与 经 验 之 界 别 乍 显 ， 此 万 老子 论 道德 」 之 主旨 。 
而 昔 象 各 有 自 性 ， 以 其 自 性 高 『 德 上 ， 与 所 共 之 「 道 | HK> Bl ră 
德 」 ZAK ENEZ” ZBREKR-Wi 分 而 言 之 ， 道 之 表现 乃 
Fain o aiga BRATE: 而 此 自 性 即 老子 所 请 
TARJ]. AAE T] (#28) 
BEERA : 
形 而 上 的 『 道 j， 落 实 到 物 界 ， 作 用 於 人 生 ， 便 可 称 它 局 [ 德 j。[ 道 | 
和 [「 德 14 的 关 傈 是 二 而 一 的 ， 老 子 以 体 和 用 的 发 展 说 明 [ 道 j 和 [「 德 ] 
g RAIA TAJ Æ Tč 的 作用 ， 也 是 『 道 」 的 显现 。 混 一 的 [ 道 」， 
在 创 生 的 活动 中 ， 内 化 於 菌 物 ， 而 成 高 各 物 的 属性 ， 这 便 是 「 德 」。 
简 言 之 ， 落 向 经 验 界 之 「 道 |j， 就 是 「 德 」。 因 而 形 而 上 的 「 道 」 落 
实 到 人 生 的 届 面 上 ， 其 所 显现 的 特性 而 遍 人 类 所 体验 、 所 取 法 者 ， 
都 可 说 是 「 德 」 的 活动 范围 了 。 (#29) 
陈 鼓 应 又 褒 : 
DĚJ 是 指 未 经 渗入 一 丝 一 毫 人 高 的 自然 状 驴 ，[ 德 」 HARTA 
局 的 因素 而 仍然 返回 到 自然 的 状态 。 可 见 老子 所 说 的 [道德 ] 是 著 重 
於 顺 任 自然 的 一 面 而 全 然 不 同 於 颂 家 所 强调 的 偷 理性 的 一 面 。( 诗 30) 
依 此 ， 笔 者 以 马 ， 孟 氏 的 纲 点 有 其 独到 之 处。 尤其 ， 孟 氏 认 需 DEJ 在 每 个 
人 的 身上 ，T 德 」 是 永恒 的 ， 唯 有 透 过 内 省 才能 得 知 ， 此 一 说 法 的 砍 有 其 个 人 
之 创见 ， 值 得 肯定 。 至 诊 埋 氏 所 言 ，[ 道 」 作用 在 事物 上 即 道家 所 称 的 「 德 」， 


(#28) 见 劳 思 光 :《 新 编 中 国 哲 学 史 (一 )》( 人 台北 : 三 民 书 局 ，2002)， 页 242。 
(2229) 见 陈 鼓 应 :《 老 子 广 译 及 评介 》( 北 京 : PHSA> 1984 4)> A120 


(4230) 同 前 广 。 
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此 一 说 法 与 陈 鼓 应 的 看 法 一 致 。 惟 其 又 嘻 ， 在 其 他 地 方 似乎 是 指 儒家 惯用 之 
道德 观念 的 「 德 (如 三 十 八 章 之 「 上 德 不 德 ， 是 以 有 德 ， 下 德 ……J)。 此 一 
aid > MARE TZ ARR ° 


第 三 节 (CET) < AITE 研究 述 论 


— TAI. THE) RE 

刘 殿 雷 指 出 ， 如 果 我 们 必须 以 一 对 相反 的 名 词 描述 【 道 」 的 特性 时 ， 否 
TEN Bal ARC RRA ARERR ERR] MTT TA 是 其 相反 的 对 立 ， 
CRM E] k TE] 更 有 价值 的 选择 ， 所 以 [无 」 是 对 肯定 之 相反 的 否定 。 
CHER | 和 『「 和 无 名 」 是 道家 核心 理论 的 功能 之 主宰 。[ 人 无 ] 是 片 语 的 第 一 个 元 
素 。 但 间 六 不 指 「 和 无 」 是 逢 粹 的 一 个 语言 学 用 法 的 「 人 无] 。「 无 」 是 限制 「[ 道 J 
ATE) > AEB RAISER BER (th BEAT ° 

安乐 哲 指 出 ， tae TEJ 的 形式 来 表示 其 不 同 的 行 坊 。 此 三 个 最 熟 

> 充满 敏感 性 的 现 念 是 : HERS > HER» TEAK o RE E GEER) Hci HE 
的 用 法 。 RARE ds 的 形式 ， 如 CZ + ME TE ERTE 
PJ 等 。 

Norman 指出 《老子 : 第 一 章 》 之 「 道 可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 
mY Kinzie AL BULA 1 ial (MA MAA 的 表达 
一 种 技巧 地 使 用 ， DOLE ESR a PIA SLAY > BY ap ALS CEL 
AlAs LARRA ° (Ae > Pima 42% aa RR EEE > OS 
仍然 作坊 现象 世界 之 天 和 地 的 起 源 。 

陈 汉 生 指出 ，[ 无 法 划 清 有 和 和 手 的 界线 」 GIA EAB TPE] 。 
人 恒 常 的 自然 不 提供 我 们 区 别 ， 区 别 是 起 源 於 非 恒 常 之 传统 的 「 道 J]。 因 此 ， 我 
们 依赖 我 们 使 用 的 「 道 」 做 划分 。 然 而 ， 是 或 不 是 的 界 强 在 哪 壬 ? 是 部 分 的 
是 ， 或 部 分 的 不 是 ? 我 们 知道 形 上 学 的 趣味 源 自 於 语言 学 的 理论 ， 而 不 是 武 
HIES o TAJ 和 『「 无 」 之 问题 的 趣味 源 自 於 语言 的 对 上 比 理论 。 

依据 上 述 美 国学 者 对 於 《 老 子 》 之 [有 J、\「 无 」 LER” BEAR kx » 
兹 论述 如 下 : 

名 氏 指出 ， 老 子 以 一 对 相反 的 名 词 描述 「 道 」 的 特性 上 时， 否定 的 名 词 较 
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Ria ARERDA ERAJ 情形 。[ 有 」 是 其 相反 的 对 立 。 则 氏 则 座 希 遵 
fa HE) te Al REAR > 所以，「 无 」 是 对 肯定 之 相反 的 否定 名 
aa] ° ARLE > Pie TE) LB 「 道 」 之 於 个 体 熏 事物 之 间 的 「 德 ] ; 
REAL BITEJ ZI 「[ 道 」 等 於 「 个 体 和 与 事物 」 之 於 「 德 」 的 天公， 最 常 
RERU TERI TEA TERR] 等 。Norman 指出 《老子 》 第 一 章 之 「 道 
可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 非 常 名 。 和 无名， 天 地 之 始 ， 有 名 ， 历 物 之 母 。」 遂 
实 的 [无 名 和 『「 有 名 J」 的 表达 是 一 种 技巧 地 使 用 ， 尤 其 在 王 纪 的 评论 中 所 
看 见 的 ， 可 分 别 类 似 於 西方 之 「 非 存 有 J A A 之 哲学 的 观念。 
针对 上 述 学 者 的 看 法 ， 我 们 和 从 《老子 》 文 本 相关 章句 中 ， 人 针对 相关 问题 
加 以 分 析 。 老 子 日 : 
和 扰 ， 名 天 地 之 始 ， 有 ， 名 万 物 之 母 。 
KKH > KVR > HA > KURA o 
ETRA’ THE ERMA RA AR TA 是 万 物 的 根源 。 常 从 『「 无 」 的 境 
RARR [ 道 」 的 深 微 奥 妙 ， 常 从 「 有 J 的 境域 去 观察 「 道 」 的 功用 。 
MARA JZ BA IZA eK RWEDA > AEM ° J 
EF HORS NĚJ 的 有 运动 是 循环 不 已 的 iE 1 的 作用 是 柔弱 廊下 的 。f「 钨 J] 
是 道 之 体 ，T 有 J」 IZA KP RVAR TAI m A] ES TEJ. 
ERER: 
[MBI TRE) RIABITAA RH TABI TRS 
是 道 之 TM) BR TABI TAS) AMZ TA] eo MZ TA 性 
BRAG > EIEk A AREA Rae > Bp Ri | | 
高 天 地 之 始 本 也 。 道 之 [有 」 性 高 菌 物 之 母 ， 即 向 前 看 以 有 高 菌 物 
之 母 也 。 [ 广 31) 
MREFA : 
TATA] AAR 「[ 道 ] 的 ， 是 用 来 表明 「 道 」 HAKH K 
向 有 形 质 的 一 个 活动 过 程 。 陈 氏 认 高 老子 所 说 的 「『 扰 」， 闪 不 是 等 於 
零 。 只 因 局 [ 道 ] 之 局 一 种 淄 藏 力 ， 它 在 未 经 成 局 现实 性 时 ， 它 「 隐 1 
To AFATA] FREMT RREH] 之 「 道 」 的 特性 。 
而 此 被 称 高 [ 扰 4 的 「 道 上， 和 估 又 能 产生 天 地 菌 物 ， 因 而 老子 又 用 [ 有] 
RUSH EH [| 向 下 落实 时 介 平 扰 形 质 和 与 有 形 值 之 问 的 一 种 状 


(#231) RE RFA: (FUERA)? (Ssh: ZEFA’ 2002 +)° A 131° 
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RE o (332) 
EME RIMM TS RAAB (Al. HE) ZER. ft 
Bt Se Bd PA AF dee PF : 
FERA’ Rie TE 2H Tihs Se sy) 2H te 
的 关 傈 ; ABCA Sa CMSA PSEA RR aT AHA) wea 
Allie HE | > BREA 2 TAR ¢ CHM CBRH TAs H TEJ ZR 
(Boundary ) 性 ， 颇 能 切合 牟 宗 三 与 陈 鼓 应 所 请 之 [ 道 」 的 微 向 性 质 。 至 诊 刘 
RAR TEJ k Al BARREN at > ATL TE] EAA ZR 
否定 名 词 。 若 根据 车 氏 之 「 有 J、「 和 无 」 俱 指 道 说 ， 显 示 「 有 J、[ 和 无 」 希 二 合 
一 之 性 质 ， 则 显得 刘 氏 的 观点 尚未 能 体察 老子 之 形 上 旨 趣 。 而 Norman 所 谓 ， 
(EF) < UMBC A TABI 的 表 迷 技巧 ，， 可 分 别 类 似 於 西方 之 「 非 存 
有 J 和 『「 存 有 J 之 哲学 的 观念 。 关 於 此 点 ， 笔 者 以 饥 老 子 之 「 道 」 所 关 述 的 
哲学 ， 旨 在 解决 人 的 生命 问题 ， 故 应 取 其 实践 义 ， 而 不 只 是 单纯 的 存 有 问题 ， 
WEH LARS Norman Lin > ARTE ° 


ZT] Sl T CRIN 

Norman 指出 ， ABA NE] 的 起 源 问 题 ， 强烈 的 附 著 在 一 种 神话 学 的 主题 。 
如 ，《 老 子 : 二 十 五 章 》 中 ，T 道 」 既是 无名] 和 『「 和 无 形 J， 凶 以 一 系列 的 民 
族 神 话 意 闵 的 名 词 来 命名 ， 如 ，T 母 ]、「 混 沌 」 和 其 他 更 抽象 的 隐喻 名 词 ， 像 

[无 J]、T 大 J、「 虚 」 和 [一 」 等 。 此 [有 名 」 和 骗 万 物 之 母 和 『「 和 无 名 」 饥 天 地 
之 始 ， 仍 被 视角 开创 原始 的 [混沌 」 程序。Norman RARI TZ]? 
re THE) 和 [有 J 的 来 源 。 

陈 汉 生 指出 TA 和 『「 无 」 两 者 的 矛盾 。 陈 氏 以 希 假 若 头 两 句 是 宣示 其 
玄妙 之 宇宙 一 元 其 ， 那 床 第 三 句 到 第 六 名 的 是 不 相干 的 岔 出 内 容 。 而 此 四 名 
的 解释 冯 世 纪 以 来 始终 是 饱 受 委 议 。 因 需 ， 在 没有 标点 符号 和 功能 句 的 标 放 
下 ， 造 成 两 种 剖析 假设 的 可 能 性 。 陈 氏 指出 ， 但 谭 诗 的 主题 若 只 在 语言 学 而 
非 玄 妙 的 形 上 学 的 范围 ， 则 有 趣 的 是 两 种 译 法 都 在 持续 地 扩 增 。 

MEERA” ERREKA ADE] 的 研究 是 最 符合 一 致 性 的 原则 。 
然而 ， 以 对 照 的 方式 来 讨论 「 无 名 J、「 和 无 和 欲 ] 和 相对 的 [有 名 」 和 ARK I> 


(证 32] 见 陈 鼓 应 :《 老 子 证 译 及 评介 》， (北京 : 中 华 书 局 ，1984 年 )， 页 63。 
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仓 发 现 它们 不 一 致 的 现象 。 陈 汉 生 指出 ， 然 而 ,《 道 德 经 》 在 第 一 章 就 已 正式 
宣告 了 道 的 司 疑 理论 。 而 到 目前 久 止 ， 此 一 怀疑 理论 完全 遵循 著 合 理 的 理论 。 
而 其 基本 的 配对 是 [有 J 和 『「 和 无 J。 它 们 似乎 熏 不 同 倾向 的 「 道 」 有 所 关联 。 

David C. Yu 指出 ， 根 据 痛 友 苦 的 解释 ， 此 段 文句 在 描述 创造 之 前 道 的 内 部 

amita ° ie MP TEE A 项 冥 」 指 的 是 【混沌 」 之 前 的 分 序 状 态 ， 
Ea © TTT ARR > SPARE AS A EEEE ALATA ° 
此 即 [有 J 和 TIE] KREDIA o Yu KHE ERRAR NEI 和 形体 的 可 能 
性 是 宇宙 起 源 葵 架构 的 辩证 关 傈 : [无 和 『「 和 无 名 J 是 混沌 」 的 [天 地 之 始 」。 

[有 J4 和 [有 名 J 是 港 在 可 能 的 形体 ， 因 此 坊 「 万 物 之 母 ]。 创 造 需要 两 方 的 辨 
证 ;混沌 」 提供 来 源 ， 而 [潜在 性 」 提供 事物 的 形体 。 然 而 ， 因 坊 「 此 两 者 同 」， 
所 以 [混沌 」 也 同时 包含 洪 在 的 形体 。 闯 氏 座 镶 ，「 辫 」 字 是 「 混 沌 ] 的 炙 体 。 
因此 「 辫 之 又 辫 」 可 理解 坑 『「 混 沌 而 又 混沌 ]， 其 指 的 是 [办 妙 之 门 J。Yu RH 
HH THE) 和 [有 J LRR” UE) BETES [有 J， 是 坊 了 要 对 事物 的 创 
rei BARE ;相反 地 当 一 个 事物 完成 了 它 的 迪 程 ， 它 又 回复 到 [无 」， 冲 可 说 「 道 J 
EBAY FEBS o (EE TI 的 炙 化 似乎 是 道家 的 主要 特性 。 

成 中 英 指 出 ，[ 道 」 是 一 种 隐喻 。 像 所 有 的 隐喻 一 样 ， 它 是 对 如 何 构成 此 
意象 世界 的 洞察 。 以 此 方法 GET) HKE TE] BAENA S oA 
事物 命名 ， 当 他 说 到 『「 和 无 」 则 以 否定 的 语言 来 命名 。 也 就 是 说 ， 那 个 无 法 命 
名 的 名 字 ， 即 某 些 没有 名 字 的 命名 。 显 然 的 ， 和 给 了 名 字 之 后 我 们 还 是 看 不 见 
它 ， 而 即使 我 们 开始 了 解 它 ， 我 们 也 无 法 以 确切 的 名 字 来 形容 ， 只 有 用 语言 
来 强调 其 存在 和 可 以 察觉 的 经 验 。 因 此 《老子 》 襄 :『 故 常 无 ， 欲 以 观 其 妙 ; 
HA’ AURR o J 

AER > RA ANR > YP Lhe : 

SG LARS? Norman woke TA] xe [无] 和 [有 J 的 来 源 ， 此 应 是 无 庸 
置疑 。 至 认 Yu FCS | sa RIA > HOES TA 字 是 [混沌 4 的 释 体 。 因 此 ， 
TAZ) 可 理解 需 「 混 沌 而 又 混沌 」 Fae CRY ZI ° AUREL : 
「[ 辫 者 竖 也 默然 无 有 也 。 始 母 之 所 出 也 ， 不 可 得 而 名 ， 故 不 可 车 同 名 日 辫 。] 
Emea TAI FS CHE 和 『「 有 J 的 出 处 来 源 ， 此 解 车 宗 三 与 陈 鼓 应 俱 同 。 
大 王 唤 、 匣 宗 三 与 陈 鼓 应 的 观点 是 没有 错误 的 话 ， 则 由 此 可 见 ， 痛 氏 之 混沌 
说 ， 实 有 待 商 榨 。 至 於 「 混 沌 」 理论 ， 牙 不 符 本 章 所 讨论 之 闵 理 能 团 ， 本 文 
留待 他 章 再 予 讨论 。 


一 190 一 


第 四 章 《老子 》 之 DĚJ 之 TE] 研究 在 美国 述 论 


OGRE > he [有 J、「 无 」 的 研究 是 最 符合 一 致 性 的 原则 ， 然 而 
以 对 照 的 方式 来 讨论 「 无 名 J、「 和 无 欲 ] 和 相对 的 「 有 名 」 和 「 有 和 欲 J， 逢 发 现 
它们 不 一 致 的 现象 。 关 於 陈 氏 的 问题 ， 笔 者 以 坊 ， 关 键 在 於 标点 断 句 。 正 确 
EJER :人 无， 名 天 地 之 始 」; 「 常 乱 ， 欲 以 观 其 妙 」; 若 如 ， 陈 氏 将 「 和 无 」、 

CAI A TETA 放 在 一 起 ， 而 炙 成 「 无 名 J、「 和 无 售 J]， 则 将 半 至 文本 上 
义理 的 不 一 致 。 依 此 ， 笔 者 以 需 ， 若 陈 氏 单 从 语言 分 析 的 角度 来 从 事 《 老 子 》 
的 研究 ， 必 须 以 文本 需 基 础 ， 和 否则 容易 偏见 《老子 》 的 精神 主轴 。 

有 关 成 中 英 的 宙 点 ， 他 识 忆 《老子 》 以 【有 」 BEACH Bey 
命名 ， 当 他 说 到 『「 和 无 」 则 以 否定 的 语 半 来 命名。 也 就 是 说 ， 那 个 无 法 命名 的 
名 字 ， 即 某 些 没有 名 字 的 命名 。 过 些 基本 上 都 是 符合 老子 的 本 意 。 

至 於 Yu 氏 的 观点 BAL ee eer BA > ce TSI > 

THO) WERE > BR CET + 十 四 章 》: ERRANA > ELR > SEG 
Pav ° bts BEA :1 不 可 得 而 定 也 。J ; ato Th MEYER : TH 
WABI: Gta THE] PEHA :「 深 过 不 可 得 而 见 ]。 t 依 此 ， 笔 者 
IR Z tet A DORR A REE A TE] LER 
ARDEA MEWE ERK m EEE 提供 事物 的 形体 ， 似 乎 应 改 筷 

「 无 」 提 供 来 源 ， 而 「 有 J 提供 事物 的 形体 ， 才 能 扣 罕 老子 的 形 上 旨 义 。 


=Z TAJ Ti a T ZR 

ME EHH > (2+) LEARE RAKI Mia]. GET) RA 
人 条 襄 明 了 由 反覆 不 定 的 [名 J 和 「 道 」 所 和 组成 的 [ 制 名 4。 他 指出 ， 我 们 可 以 
显 覆 名 种 传统 的 偏好 ，T「 名 」 和 「 道 」 人 无 法 提供 恒久 不 变 的 指 半 ， 因 此 ， 有 些 
情况 反面 的 指 亲 反而 更 好 。《 老 子 》 不 理 A Ft) REA IER BAMA 
你 含义 ， 要 我 们 学 习 注 意 (PAI? m CMs et TEAM AE 。 

ERIRE ，《 老 子 》 在 他 的 每 一 对 互补 的 「 名 词 」 蓄 语 香 告诉 我 们 ， 有 一 
仿效 语言 的 方式 能 使 我 们 放 亭 偏好 。 我 们 稳 之 饲 「 道 」 在 非 传 统 的 汉 滥 之 中 
表现 其 反 道 的 忠告 。 

HHH ,《 老 子 》 之 自然 允 程 的 观察 ， 其 中 有 一 特别 专注 在 自然 的 又 
(33) A (E) 王强 证 :《 老 子 证 》( 台 北 : HLH SH > 2001 年 )， 页 26。 

[ 广 34] 同 前 广 ， 页 45。 
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重 对 立 ， 险 和 阳 、 黑 暗 和 光明 、 强 与 允 、 刚 和 和 柔 、 动 和 静 等 ， 过 种 抽象 意义 
的 险 和 阳 的 现 念 和 它 的 双重 互 铺 以 及 对 立 的 一 般 原 则 。 史 氏 训 需 ，[ 此 两 者 ， 
HEME TAZZZ: PWL. l] Ce TAI RAM TE FU 
原点 的 自然 方法 。 

Slingerland fait > @ ART RERESE T 如何 生 出 【有 J4， 或 物 如 何 可 上 经 由 
减损 而 得 到 增 丛 。 他 识 需 ， 和 从 TE 产生 [有 4， 隧 著 过 结果 返回 到 由 TAI 
Bros (HE) > ETAR [Al 像 自然 的 定律 ， 而 给 予 【 反 J」 的 专门 术语 。 
例如 KEF + Pe) TRA 2H? Be TCA? KBE > 
AEDS HE ° J Slingerland RA > 天 之 道 」 是 [及 时 停止 上 ， 也 就 是 在 过 到 极限 
之 前 停 住 返回 。 因 此 「 道 」 的 本 身 在 形容 「 低 」 的 特性 上 时， 实际 上 ， 包 含 他 
们 相对 的 反面 ， 最 好 的 建议 就 是 效法 「 道 」 的 紧 隐 於 传统 贬抑 元 素 的 对 立 面 。 
如 果 能 约 迷 到 遂 样 ， 则 同时 可 得 到 对 立 的 两 面 。 

针对 上 述 美 国学 者 的 观点 ,我们 先 从 《老子 》 文 本 中 ， 试 图 找到 相关 比索 : 

《老子 . 第 一 章 》 日 : MS KWAK? FZ BMAF o 
FECHA AR HAE HEIL SUA ERAS HE) BORSA > CE (NRE) {tae : 
夫 物 云云 ， 各 复 名 其 根 
ik 2FOMERH TÆ TEDT] 三 层 的 原则 ， 站 已 题 示 出 其 中 [48 
bod 的 意义 。 即 由 【无 」 Æ+ TA] Bl AI 赋予 [ 物 」 的 形体 ， 到 最 终 
所 有 「 物 」 又 都 回 跨 的 到 它们 的 根本 ， 即 「 无 」 的 状态 。 此 一 「 和 无] 一 「 有 J] 
> TH] 一 [无 」 的 反复 形式 中 已 得 到 确立 ， 但 六 未 进一步 说 明 它 的 原理 。 
因此 《老子 . — +e) Me: 
有 物 混 成 ， 先 天 地 生 。 寂 分 家 分， 独立 而 不 改 ， 周 行 而 不 殉 ， 可 以 
局 天 下 母 。 吾 不 知 其 名 ， 字 之 日 道 ， 强 高 之 名 日 大 。 大 日 逝 ， 进 日 
速 ， 速 日 反 。 故 道 大 、 天 大 、 地 大 、 人 亦 大 。 
KIE > ZFA TAKI UM DEJT] iI AY ALS > IRE 
HE : TH > ITE e PFARA AMENDE o] DE’ iath © EIT 
ATDA > Min Sat > WA ° TERS AT > EHS KARE ° 1 而 
REMES EER SCF REEMA T : 
$a BW) tn EHO AR > TARR KBE > RA MSA LT Bak > Hitt 
Rsk AE ZAR ZARA LD SHRI TMP (36) 


(4236) LAH :《 新 译 老 子 读本 》，( 台北 : AREA > 2006 F)> A 56° 
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依据 上 述 的 讨论 ， 美 国学 者 Coutinho, Steve 鲁 在 他 的 文章 中 提出 「 含 混 ] 
的 理论 ， 内 容 概要 如 下 : 
在 《老子 》 描 写 中 的 世界 是 历经 不 断 地 改变 ， 是 一 种 生长 与 襄 微 输 
ARG AD OLAS : IR Me HE MAK > HAIR 
磨耗 、 膨 有 版 与 消退 等 。《4 老 子 》 所 强调 运动 的 方向 ， 和 
Á TRAJ] OME o MRE HA. HR > Bas > Rep Be 
统 是 道家 思想 的 特色 之 一 ， 类 似 在 西方 所 说 的 「 否 定 」 性 质 。 道 家 
秽 察 衰微 的 障 段 是 回 到 根源 、「[ 起 源 ]、 能 量 的 来 源 的 过 程 ， 能 匆 使 
事物 生长 和 成 熟 的 发 生 的 程序 。 这 种 回 邹 本 源 ; 自然 和 纯 棋 ER 
的 强调 ; 黑暗 和 退 秆 ， 而 且 相 互 依赖 和 寺 立 的 转化 ， 就 是 《老子 》 
LAPTA] 的 轨 踊 。 其 中 含有 以 下 的 特色 : (1) > SPR 
不 清 的 。(2)、 对 立 和 转化 。(3)、 生 长 和 衰退 。(4)、 似 非 而 是 的 诡 
Ft iE Fo FR (5) MRM ACM © (437) 
SAB ®t LA TARRAA Cer) 2 TEITE A TA] 
的 描述 都 有 一 番 深 入 的 见解 ， 过 些 见 解 大 都 能 符合 老子 的 本 意 。 特 别 是 
Coutinho 的 [含混 」 理论 ， 具 有 极 深 入 的 个 人 洞 凡 ， 此 一 精辟 的 见解 与 描述 ， 
恰好 饲 DAJ 的 [有 J、[「 无 」 特性， 反复 地 作用 在 所 有 [ 物 」 之 个 体 上 ， 所 
形成 之 宇宙 万象 ， 提 供 一 个 很 好 的 说 法 。 


(#37) 见 Coutinho, Steve, “The Abduction of Vagueness: Interpreting the Laozi” 
Philosophy East and West. 52/4 (October 2002) : 409-425. 
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在 上 章 讨论 美国 学 者 在 《老子 》 之 「 道 」 之 T 的 研究 。 本 章 ， 则 根 
据 第 三 章 美国 学 界 有 关 《老子 》 的 研究 ， 将 其 中 的 资料 加 以 整理 分 析 之 后 ， 
LES Sch eC |; AMR AFA 《老子 》 之 T 
AI TRR TAČI BAMA DREA : 


第 一 节 LETY L ER 研究 述 论 


— TÆER] iA 


(—) "RR 1 的 起 源 问 题 

L “无 名, 始 於 申 不 害 说 

MHR WTS FRR- ERAS ER] 的 观念 是 道家 的 产物 ， 
其 本 质 是 源 於 道家 的 ， 而 当 我 们 发 现 「 和 无 坊 」 也 同样 出 现在 法 家 的 作品 上 时， 
也 都 认 饲 应 该 是 从 道家 典籍 借用 的 。 然 而 ， 当 老子 成 书 的 年 代 已 被 假定 比 我 
们 现今 所 认定 的 还 要 晚 两 百年 上 时，( 史 然 仍 有 些 学 者 相信 老子 成 书 约 与 孔子 同 
时 ， 但 天 讼 其 作者 与 本 源 的 问题 则 秽 点 不 一 )。 因 此 ， 顾 氏 认 坊 ， 从 目前 的 学 
术 钢 点 来 看 ERI 的 源流 问题 的 礁 有 从 新 检 言 的 必要 。 

顾 氏 分 析 申 不 害 残 简 中 出 现 的 【无需 」 之 后 ， 发 现 其 意义 很 容易 明白 。 
没有 神秘 与 奥妙 购 懂 之 处 或 与 道家 相关 。 而 且 相 信 过 些 残 简 似 乎 是 目前 所 知 
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BFE TESI 观念 的 文献 。 最 后， 韩非子 明确 地 将 申 不 害 残 简 的 意义 特 
S TERI 的 使 用 ， 过 些 观 念 和 我 们 所 提 到 他 的 其 他 作品 的 哲学 思想 非 
常 一 至 。 因 此 ， 顾 氏 推 淹 ， 无 坊 的 使 用 应 是 始 於 申 不 害 。 

2. (AMR) AJ "IER 最 早 襄 

ASE ULES > BEA CHER) CPR IER > (AANA AE CE te aR 
的 政治 理 葵 中 扮演 一 个 重要 的 角色 。 庄 其 儒 家 的 无 需 圭 解 时 或 许 应 从 现存 最 
BUTE (ania) AY HE 1 BRR ei > BN HA: Rhea > Hyt 
Bd ! RAAR? ACIEM AMER ° JJ 

FEA’ AWETE ARESE” VCH ZEN > Hime RA 
或 是 美国 等 地 之 学 者 ， 可 请 傣 褒 纷 生 ， 莫 囊 一 是 。 顾 氏 之 所 以 主张 ERS] 始 
於 申 不 害 ， 主 要 是 引用 duyvendak > Fl] (Arthur waley )`、 上 马 伯 乐 (Henri maspero ) 
等 及 国内 学 者 钱穆 之 《先秦 诸 子 聚 年 》、 顾 庄 刚 《 古 史 辨 》 中 的 “从 吕 氏 春秋 推 
测 老 子 之 成 书 年 代 〉 及 闯 友 兰 等 之 说 法 。 Gt 认 坊 目前 多 数 的 看 法 仍 倾向 论 
老子 成 书 应 於 公元 前 300 FEA ° (REA > EHS 1993 年 郭 店 楚 简 《老子 》 
甲 、 乙 、 两 手 抄本 出 土 之 后 ， 不 攻 自 破 。 因 此 类 考 校 性 质 不 在 本 文 议题 范围 内 ， 
故 不 予 警 秒 。 然 此 已 足以 广 明 顾 氏 之 襄 是 不 成 立 的 。 至 於 安 氏 之 《 诅 语 》 之 [无 
fas Beat > Aare FC ae > DASE > AURA CRRA © 


(=) 无为, RR 

顾 立 雅 提 到 [无需 」 不 是 只 是 单纯 地 指 什么 也 不 必 做 ， 重 要 的 是 无 翰 如 
何不 要 去 因 迪 度 努 力 或 使 用 而 导致 损伤 。 是 道家 所 强调 的 自然 、 自 发 性 、 和 无 
FDA ASE > ERAT BAIT © 

Loy 给 无 需 (nondual action) 的 判 准 是 :1 人 的 知觉 侵入 自然 秩序 的 源头 > 
然而 人 恢复 到 道 的 原始 状态 是 与 人 性 的 基本 襄 知 是 相反 的 ， 包 括 ， 一 个 人 本 身 
ATE © FERRI ET BATT ESR ARR > ABE > ESAT PEI 
有 过 样 的 知觉 ， 而 没有 知觉 的 原动力 〈 主 因 ) 是 精细 思考 而 得 的 行 需 。 

陈 汉 生 指出 ， 众 所 周知 的 「 希 J] ， 让 我 们 只 能 倾向 自然 的 行 坊 。 所 以 ， 由 
分 析 得 来 的 竺 论 表 示 ， 知 识 学 问 存 在 於 学 习 名 相 、 辨 别 和 和 欲望 而 且 无 形 中 引 
导 著 我 们 。 但 是 ， 我 们 天 生 的 自发 性 务 要 求 我 们 放 秦 过 些 成 见 ， 那 就 是 《 老 


(#1) 见 Herrlee G Creel, What is Taoism: and Other Study in Chinese Culture History 
(Chicago:University of Chicago Press, 1970) , p2. 
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T) URAL BIE o AE > MP CARES ate SESE AMEE ` HE RES 
之 下 所 思 不 而 来 的 行 马 。[ MRS BI 『 雍 知 」 是 环 环 相 扣 的 口号 。 
成 中 英 主 张 ，[ 无 马上 」 和 有 饥 THAIR AAR 。 成 氏 指出 【和 无需 」 AE 
念 在 《老子 》 是 最 重要 ， 因 此 它 被 引述 需 《 老 子 》 智 慧 的 代表 。 但 它 像 许 多 重 
要 的 观念 一 样 ,时常 补 误解 .无 坊 ] 时 常 被 理解 需 什 么 也 不 做 。 然 而 ; EES I 
也 不 见得 将 会 亲 致 事情 未 完成 的 结果 。 但 是 我 们 也 考虑 到 「 和 无 坊 」 需 何 需要 接 
著 「 饥 无 骗 」 的 安排 。 像 Edward Slingerland 所 提出 的 「 试 著 不 去 党 试 」 (trying 
not to try) 不 是 互相 矛盾 了 吗 ? Slingerland 已 经 努力 地 党 试 解 决 过 一 个 似 非 而 是 
Mate > MARA RITE (e+) Wise > MEEA CR I 
Slingerland WIZ Ea EKER | BEES BS [不 需 努 力 的 行动 」 (effortless 
action) > 但 是 EA] HARER E | Bk EN]. EERS FO 
AI 的 重点 只 是 单纯 地 任 其 自然 ， 或 「 道 」 的 [自然而然]， 没 有 人 条 件 的 要 求 行 
动 ， 而 且 也 因此 没有 行动 ， 更 谈 不 上 需要 「 不 努力 」 (effortless) 或 【努力 的 1 
(effortful )。 过 显然 的 是 不 同 的 情况 。 当 『「 无 坊 」 是 有 人 条件 地 的 负 著 达到 「 和 无 
FI 的 行动 ， 包括， 牵涉 到 一 个 人 的 人 I 度 和 行 饲 的 调整 行动 时 的 情况 。 相 同 的 
道理 ， 当 Roger Ames 和 David Hall fae TERS] A TEREKE] REI 
DEME HERS | 多 少 有 点 「 无 强制 的 行动 」 的 意义 。 a 
综合 上 述 学 者 之 [无 坊 」 的 纲 点 ， 笔 者 试 就 以 《老子 》 文 本 之 TEA] 
原 义 ， 让 参考 国内 学 者 的 看 法 ， 再 对 美国 学 者 的 意见 作出 述评 。 
BATCH TEA] 产生 的 文化 背景 著 手 。 老 子 的 [无 坊 」 思想， 最 主要 
是 针对 当时 的 的 政治 环境 而 发 ， 换 句 话 褒 ， 老 子 的 [无 坊 」 是 针对 当时 统治 
a2 ARI MRK: 2€FRRP RR Zeta CP ELAAER > All 
APRA AR > TA TENE > EA RAGA HBS o AL > ia AR 
Zee) MR) TE SPREE MA LET) BoB: 
RVUBARBRAZH TÈZ Bit R mK ; 
LATA’ KATH’ Dh pEs RERE’ AARE? 
FRSA : 
自然 已 足 : ARROL- 知 慧 自 备 : AIAL- A4 nA -A ARAR - 
故 不 居 也 ， RAL: AKT AM 


[证 2】 成 中 英 认 忆 他 们 还 自己 的 知觉 在 理解 《道德 经 》 的 本 文 。 然 而 ， 仍 然 膛 需 提 
供 遂 切 的 理论 ， 同 时 满足 文本 的 一 致 性 和 字 宙 论 的 一 致 性 局 理 解 的 标准 。 
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《老子 》 四 十 三 章 : 
天 下 之 至 柔 ， 驰 验 天 下 之 至 坚 。 乱 有 入 乱 间 ， 吾 是 以 知 扰 高 之 有 益 。 
不 言 之 教 ， 和 无 局 之 益 ， 天 下 希 及 之 。 

老子 认 馈 ， 天 下 最 邓 的 东西 ， 往 往 能 硫 骏 天 下 最 坚硬 的 东西 。 和 无 形 的 力 
量 ， 通 常 能 穿 透 没有 间隙 的 东西 ， 我 因此 能 知道 【无 马 」 的 丛 大 。 然 而 「 不 
al 的 教导 ， 其 实 就 是 EAI 的 好 不， 但 是 天 下 很 少 有 人 能 做 得 到 。 

FRCS :「 无 坊 」 即 指 自费 心 不 陷 溺 认 任 一 外 在 事物 。 

PSE : 无需 」 指 顺 其 自然 而 不 加 以 人 坊 的 意思 。 此 之 [人 需 」 即 
GATRDEMIEB > EAA FREE ° 

EE” BALES TER] aR RS > LARC RA T 
意义 ， 所 作 的 广义 的 解释 ， 大 都 不 致 偏 弃 老子 之 意思 。 只 有 那些 依 其 字面 作 
PREGA RRS HERRAN [SEES I> RAA Loy 之 (nondual action ) ` Edward 
Slingerland 之 「 不 需 努 力 的 行动 」 (effortless action) $ > ARAN > AKPZEAT ER > 
大 都 无 法 传 过 HERS WEEER AL > LAS TRA] Me TREES I 
MARAS AEM Mee o ERRER > READ (Wu-wei) 或 意 性 的 (Non-action ) 
Fi) Fre ei Po am YY FYE ° 

Skim E TES] GERI > MEERA > 无 需 上 」 和 SRR ERO 
FURY o HR CET) MAK THAI Foe TER] 的 必要 人 条 件 之 一 ， 而 
非 其 充分 条件。 依 此 ， 笔 者 以 坑 ， 陈 氏 之 说 似乎 有 点 牵强 。 至 於 ， 成 中 英 主 
de > TERS FIRES BA AGE at > BEA AIS ° 

成 氏 提出 TAR A [自然 」 的 概念 的 解释 ， 不仅 是 标示 来 自 道家 背景 
之 [本体 」 概念 的 开端 而且 也 是 使 [自然 」 的 观念 更 容易 理解 。 依 此 ， 用 
它 来 解释 ，『 无 需 」 的 岗 念 被 移植 到 法 家 的 系统 ， 是 一 种 不 合乎 TAA 
GRR AR > ERRAN MEA > TR 的 行 需 与 意义 仍 须 符合 TA 
AI FEJE LET) FEN E] 

(=) ' 无 为 ,的 内 池 

L 自然 的 无为， 

Slingerland 指出 ， 自 然 是 本 质 自 我 和 自我 包容 概念 的 结合 ， 字面 上 是 「 自 
己 如 此 」 的 意思 ， 自 然 是 指 事物 从 内 在 本 质 产 生还 作 的 途径 。 无 轧 和 自然 释 
放 动 作 ， 因 有 需 他 们 是 「 本 来 如 此 J。 回 到 之 前 对 ik Kat > IDEM R 是 
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[高 」 的 来 源 和 原则 ， 以 形而上学 言 之 ，「 无 坊 」 是 建立 在 有 和 和 无 的 基 砸 上。 
Loy eas [不 做 什么 」 的 最 可 能 推论 的 结果 就 是 知 其 所 止 。《 老 子 七 十 
Ce) HAAG HES :「 高 者 抑 之 ， 下 者 举 之 ; ARAL’ TEEN 
之 。J」 於是 人 就 兽 循 道 的 原则 ， 过 见 危 险 ， 知 道 何 时 识 停 止 而 不 会 想 要 到 过 
其 极限 ， 自 然 在 此 包括 人 在 内 ， 是 一 系列 的 交替 过 程 。 

2. BARS TER 1 

安乐 哲 指出 ， 根 据 类 推 原理 ， 道 家 诗人 法 则 是 从 生活 中 的 自然 和 社会 更 
境 关 保 中 效法 立 妙 之 道 。 就 如 「 道 」 不 会 强加 约束 在 万 物 的 现象 ， BAA 
会 征服 外 部 的 决定 因素 而 禁止 人 民 的 自然 发 展 。 在 老子 的 统治 观念 中 ， 对 人 
民 做 最 少 的 干 援 ， 有 助 於 民 众 个 体 的 个 人 实践 ， 无 坊 是 主要 的 行 驴 规范 。 

3. ARE | 无 为 ， 

Ivanhoe ți > T M TERS] 之 问 的 密切 关公 。 理 想 的 道家 圣 王 培养 
模 静 的 心态 ， 产生 的 「 德 」 能 使 他 既 能 吸引 他 人 也 能 感动 他 们 向 「[ 道 J。 老 子 
要 求 真 正 有 品德 的 人 ， 不 会 有 意 哉 地 努力 成 怖 【有 品德 的 」。 德 行 和 圣人 的 行 
动 是 自发 和 自然 的 ， 就 像 水 的 流动 或 雨水 的 降落 。 任 何 自我 意识 的 设计 或 努 
力 的 暗示 是 人 类 聊 明 和 短 饰 的 一 种 微 兆 。 

Ivanhoe 最 合 提 到 ， 老 子 所 说 的 「 德 」 是 增 丛 那些 过 到 谨 静 境界 的 [力量 
或 者 「 德 行 上 。 相 对 的 儒家 自我 修养 的 过 程 是 由 延长 学 习 和 发 展 得 来 的 ， 而 要 
过 到 道家 的 理想 是 要 由 消除 社会 化 和 理智 主义 的 影响 而 回电 到 简单 的 农业 生 
活 方式 。 

BREE SEES > ME TERA] te SSE AME A > HEY RASS PPE 
EMKA o TEA A EA ERROS 。 

4. 政治 的 “无 为 ， 

安乐 哲 指出 无 需 的 政治 理念 似乎 描述 一 种 存在 诊 当 时 社会 和 政治 组 织 与 道 
不 相 矛 盾 的 状况 ， 就 是 接近 自然 的 情况 。 也 就 是 计 ， 在 政治 的 环境 竺 > [无需 
AS ERG) MET FUG T EBABY A EER SL Oo KSA ETE 
XERE E Sen Tat > Bah Or A A ESC EE Fo 致力 
於 集中 力量 於 反 对 那些 禁止 和 阻 秦 自 由 发 展 的 非 自然 状态 的 极权 主义 的 政府 。 

MARI > (HABANA > FGE ERRERA > MEAS E 
会 的 行政 管理 没有 告诉 我 们 宇宙 如 何 形 成 ， 但 在 没有 干预 之 下 ， 将 造成 一 个 
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秩序 井然 的 社会 。 
Loy 又 引用 Creel 的 襄 法 : [政府 若 能 放下 、 不 管 人 民 ， 外 他 们 明 自 己 的 
日 子 ， 社 会 问题 将 可 迎刃而解 ， 或 许 政治 的 干 摄 所 造成 的 问题 束 比 他 们 所 解 
决 的 还 要 多 。 
5. 形 上 意义 的 「 无 为 ， 
安乐 哲 指出 CET) A: GER > METS 1 ARRA PERI 
WME LET) SRARZ BYE RURELEN TY ° 
SA bck AAR ARE TH HR AZT > PEG Le TES 
8] 4) ORE A Ia] : 
(1) BAY TES] 一 一 「[ 道 」 ZARA ° 
(2) BAN THEA] W i (HERI ZB o 
(3) ERI THA] —— BERERIN ER] 之 「 德 ]。 
(4) BOB END TER] 了 人 之 治 是 不 会 征服 外 部 的 决定 因素 而 禁止 
人 民 的 自然 发 展 。 在 老子 的 统治 观念 中 对 人 民 做 最 少 的 干 援 ， 有 助 
於 民众 个体 的 个 人 实践 ， 和 无 饥 是 主要 的 行 马 规范 。 

(5) Aik MERI 的 意 闵 是 「 返 」 的 原则 ， 那 就 是 MR ee [高 」 的 
来 源 和 法 则 ， 以 形而上学 言 之 ， 在 宇宙 论 的 兆 辑 上 「 人 无 篇 」 是 建立 
在 有 和 无 的 基础 。 

ITEE LET) LEPAR TEA] 的 意 闵 加 以 说 明 ， 章 据 以 作 
BABB TEA] Bie Zilla ee : 

《老子 三 十 四 章 》: THIS > HARA > BERT EMA 
A> FAAS > SHAMAN ° J 

及 《老子 . Itt) ERR REAR Z > BMRA 
iE? J 

EF RR > AiG AGH ZA > ETE ° HEA aM ar REE EE 
AIAA ILA THA > HERE MER FY > (HART) o Alte > REZ 
顺应 自然 ， 不 造 不 设 ， 好 像 是 无 所 作 需 ; (HA WA IMA AMR » 
所 以 实际 上 是 无 所 不 饥 。 统 治 者 若 能 持 守 著 它 ， 也 以 无 坊 饥 用 万 物 都 将 各 途 
其 性 的 自生 自 长 。 

《老子 .第 二 章 》: 

是 以 村 人 处 扰 局 之 事 ， 行 不 言 之 教 ， 菌 物 作 而 而 不 藤 ; 
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生 而 不 有 ， 高 而 不 情 ， 功 成 而 弗 居 : 
KERE’ RATRE? 
老子 认 饥 ，「 道 」 ERRER” CEAMSE ARE o EAE NEJ 
WN TEA] FRA CT RHR ° 
(EF + 第 八 章 》: 
LEG K> KBAR RH? REAZH E> KRM o 
Baw SEH. RE + FHS. EGG. FER. HE o 
KRERF HELO 
《老子 ， 十 六 章 》: 
致 虚 极 ， 守 静 篇 。 
Ban ee > SVB © 
夫 物 芸芸 ， 各 复印 其 根 ， 
SRR AP > GALE o 
ETRA’ LBZ A > BEAKER ° WAI YMABEDS > ERE 
Be PAST > PLT (Sie AP Eo NEAR PAA > DA 
VARTI ts AL > Mah > AREA IR > RSH AOR ， 行 动 时 能 
SPRITES o Baik TELA TA > MAREE °e AAS aOR» BUE] 
Al SF ARS 的 工夫 作 到 极致 时 ， 才 能 回复 虚 明 宁静 的 静 界 。 就 像 繁 复 的 万 物 
生长 ， 最 后 还 是 要 回 道 它们 存在 的 根源 。 所 以 主张 「 致 虚 极 ， 守 静 篇 。J《 老 
子 ， 第 三 章 》 : 
TAR’ ARTF ; PERIZ K’ ARTAR: 不 见 可 和 欲 ， 使 民 
ORAL RUBALG MHS. FHM. BRE BHT: HR 
Rm RK KEETA UL? BBA? BRK © 
老子 认 志 ， 名 位 、 财 货 会 引起 人 委 逐 的 合 念 ， 於 是 就 出 现 机 智 巧 诈 的 行 
饥 ， 关 也 是 亲 致 社会 动 包 的 根源 之 一 。 所 以 圣人 之 治 ， 著 重 於 滔 化 人 民 的 思 
想 ， 在 能 使 之 安 钨 之 余 ， 出 田 人 民 之 贪 念 和 智 巧 ， 使 一 些 巧 许 辽 明 的 人 不 敢 
安 马 。 以 「 无 饥 」 的 人 | 度 去 处 理 政治 事务 ， 就 没有 作 不 好 的 事情 了 。《 老 子 : 
第 五 章 》: 
Kib i AMREF! 
Kin Bs Sm ei > 
SERE’ FFP o | 
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《老子 第 七 章 》: 
天 长 地 久 ， 天 地 所 以 长 且 久 者 ， 
以 其 不 自生 ， 故 能 长 生 。 
又 《老子 . 四 十 三 章 》: 
天 下 之 至 柔 ， 驰 贞 天 下 之 至 坚 。 
HAAA’ ZAARA H. 
TEŽA’: RAZB? KAFÄRŽ 
EF aOR > KEM > EAER o MAERA > API META E 
an relia? » {A Ray FRR AEA A ° MARZIA Rm ANRE » 
AS QU fe SF is 22 id PY ES ZG o FT > RMP RER AREA CA ED E 
偏 地 顺 任 自然 的 运作 ， 但 过 一 切 都 不 需 自 己 的 缘故 ， 所 以 能 长 且 久 。 最 后 老 
襄 需 ， 人 类 应 效法 水 之 柔 善 利 物 ， 处 下 而 不 等 ， 才 不 致 有 所 忽 尤 。 
(Kit: HALRB BER CET) APSE TH MR 思想， 显然 美国 
学 者 们 也 观察 到 「 和 无 马上 」 是 老子 思想 的 主轴 之 一 。 依 上 所 述 ， 美 国学 者 所 呈 
HE LET) < TERI 内 容 的 分 析 ， 内 呈现 颇 需 分 歧 的 褒 法 ， 然 而 大 都 不 
a (GET) EA] 要 旨 之 各 种 面向 ， 而 且 和 毕 言 之 性 著 ， 其 中 ， 更 不 乏 有 贤 知 
卓 见 之 处， 或 许 正 好 可 供 国 人 参考 ， 以 资 借 镜 


(一 )「 BRR eE 
David Loy RA’ Sufi AY TRES] ERE MATTE > Bea DI o 
无 论 是 以 政治 的 、 立 妙 的 或 个 人 的 角度 皆 可 理解 。Loy 引用 安乐 哲 之 政治 的 诠 
go AA TER] ee TAPED E EOE ER > HEE 7) Be 
对 个 人 最 少 的 外 部 干 援 ， 有 助 於 个 人 的 自我 实践 。Loy 又 引用 顾 立 雅 的 褒 法 : 
「 政 府 若 能 放下 、 不 管 人 民 ， 褒 他 们 过 自己 的 日 子 ， 社 会 问题 将 可 迎 六 而 解 ， 
或 许 政治 的 干 摄 所 造成 的 问题 束 比 他 们 所 解决 的 还 要 多 ， 过 种 例子 在 战国 时 
期 是 可 能 发 生 的 。 此 种 道家 『「 和 无 坊 」 的 座 释 常 篇 一 般 政 治 的 注解 所 使 用 ， 被 
WAHE KLET) Am GET) IMMERS ° J 
Loy AH TEA] EnB HA o tts RRRA : A 
ROE?’ BARZ o J WIRI TFS] (having-no-activity) 的 理论 ， 识 需 一 个 
人 应 该 限制 他 的 行动 ， 什 么 是 需要 的 、 什 么 是 自然 的 。[ 需 要 」 就 是 有 某 种 目 
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的 需要 而 去 完成 它 ， 但 从 不 做 过 头 。[ 自然 」 就 是 遵循 一 个 人 的 德 ， ANA [不 
合理 」 的 努力 。 
以 下 笔者 试 就 《老子 》 文 本 中 有 关 RE IOLA > HRL 
(FREER BAS TAES] 观念 的 述 葵 的 依据 : 
(EF > 第 二 章 》: T EJEA BEB ZH ThAZA’? BMRA 
f° J 
EWEA THREE’ BAM? HRA BAB: 1 GE 
EF RS MUAIZAL THEA] RRS > BTR SNA 
2; 让 万 物 昭 起 而 不 加 以 倡导 ; 生养 历 物 而 不 据 需 己 有 ; FRR 
能 。 ( 赴 4) 
(AF + 三 十 八 章 》: (EB AAMAYAI:TRAMARA © | 
EO: TEZA” PMSA o RER MHRA KAR 
MATA’ TRARA’ TARR AHA RAL o J s) 
THABA ARK > KRADRAR Awe J (#6) 
EFRA’ LEHA RMA KR BEA BROTHA oe LRH 
ARA > BMS > SRHA TURLZRATA © (27) 
fea bul GAR BER Loy RRA RMR WER MEIE 
老子 本 意 ， 而 且 似 乎 比 国内 学 者 的 注释 更 加 有 新 意 ， 足 网 美国 有 许多 学 者 对 


TITRES] 的 正确 意义 ， 例 如 ，Loy WH > DTU ET Zz REA] 
PUER > MLE ARIE > BAU ET CHAR 
的 襄 法 ， 只 是 (AAI RE the Ba RA ASR ° Mi MRIESE A A 
西方 之 「 和 无 政府 主义 」 思 想 或 「 放 任 主义 」。 


(二 )「 为 无 为 」 WEA IS 
KR GOES? CLF BoE) AS > WAR AMS NEARER ER] 
FAR > FEAL RIGS ERA A © META eB po ER A Ee 


(3) A (8) EE: (EF) (E: RX SH > 2001 #)> Be 

[证 4] ARRE :《 老 子 广 译 及 评介 》，( 北京 : PEA > 2003 年 )， 页 68 。 
(5) A (#) 王强 证 :《 老 子 广 》( 台 北 : RX SH > 2001 +) > 页 76~77 ° 
(#6) 同 前 广 ， 页 98。 

(7) 见 余 培 林 :《 新 译 老子 读本 》， (台北 :三 民 书 局 ，2006 年 )，， 页 80 及 页 98。 
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烈 意 识 。 其 主要 表 迷 有 道明 君 妈 持 无 坊 的 政策 ， 开 创 一 个 人 民 可 以 自由 表达 
他 们 不 受 束 疆 的 洪 能 ， 以 及 自然 的 发 展 完 全 不 受 污染 的 情境 ， 外 界 虐 予 「 有 
意 」 之 名 。 

安 氏 根据 老子 文本 壬 与 政治 有 关 的 内 容 ， 训 需 「 无 需 」 的 页 献艺 没 有 超 
越 整 个 自然 的 情况 。 而 且 老 子 的 「 无 篇 」 思想 ， 包 括 其 自我 修养 的 基本 概念 ， 
当 其 用 於 政治 加 辑 的 决定 时 所 提出 的 无 政府 主义 时 ， 其 个 人 理解 的 终极 和 结果 
主 军 其 自我 协调 的 秩序 。 此 意 谓 当 「 无 坊 」 是 政治 行动 的 原则 时 ， 此 一 过 认 
理想 化 的 概念 ， 中 是 很 吸引 人 的 理论 ， 但 实际 上 是 无 法 做 到 的 状 沈 。 

Loy Kefa’ THE BERS 的 主要 困 风 在 於 它 的 似是而非 的 论点 ， 因 饥 它 联 
合 两 种 相反 的 观念 ，「 饥 一 一 没有 什么 可 不 做 (nothing remain done) #0 T% 
£3 1 一 一 什么 也 没有 做 (nothing is done)。 解 决 到 种 矛盾 必须 设法 混合 两 种 疯 
念 ， 但 如 何 鞠 所 有 事情 都 有 可 能 ， 除 了 互相 稀 触 的 名 词 之 外 是 很 允 理 解 的。 
所 以 ， 有 些 学 者 认 饥 那 是 无 法 解决 的 了 矛盾， 是 一 点 也 不 意外 的 结果 。 例 如， 
顾 立 雅 坚决 以 马 ， 道 家 忆 重 的 矛盾 应 属 无 心 之 过 ， 是 由 於 早期 道家 两 种 不 同 
宙 点 他 又 相近 词 菜 兹 置 在 一 起 : 一 个 原始 的 [沉思 现 点 」(contemplative aspect ) 
PREHR AERAR] (purposive aspect)。 前 者 显示 Ta 
需 ， 以 没有 答 鹿 的 动机 去 参与 况 征 的 人 世 」， 和 后 者 则 是 「 以 精练 的 技巧 提升 应 
付 人 世 的 能 力 」4。 前 者 只 是 被 动 的 无 轧 ， 和 后 者 是 企图 对 於 社会 有 所 改革 的 有 
需 ， 就 像 顾 氏 强 凋 的 ， 那 不 仅 是 不 同 而 已 ， 而 且 是 不 能 相 容 的 。 他 承认 此 种 
a he (EG BBA GEREN > AREA HET (ROBT) FHS 
Ha SEM PAE BES ARES) MERIEN > SEE > ft 
必须 承认 我 们 所 发 现 的 「 沉 思 道 家 」 (contemplative Taoism) 和 「 有意 道 家 j 
BE LE GET) Al GET) AUGER BUEN HARAITH > AM > 
他 党 试 证 明 他 所 褒 的 ， 很 少 有 人 会 完全 被 于 辑 所 约束 的 道理 是 正确 的 。 不 过 
Loy i Fs IL Fis] el OY it ER ET RG > RRCA ABS EE > LES 
HEN AF ee Ba Fe ae NE RAAB > ce hE LARRY ERK 
理解 的 。[ 和 无需 」 RU RA SERRE AA TARR TER CATE ; JERE 
EATR BUC AB Ls SE PS EET ES o 

fe EP > BARA RRR WE CET: 第 三 章 》 内 容 ， 可 明显 看 
出 老子 近乎 法 家 的 【无需 」 思 想 ， 其 心态 胶 过 道 家 的 统治 者 ， 而 且 可 看 出 故 
意 变 成 道家 的 政治 理论 的 强烈 意识 。 关 诊 过 一 点 ， 可 能 会 疆 国 内 外 许多 学 者 
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不 能 苟同 。 时 竟 在 前 面 已 有 讨论 过 ， 郭 店 楚 简 问 世 以 和 后， 老子 TER] WE 
之 源流 问题 已 有 进一步 的 洪 清 。 因 此 ， 安 氏 此 说 确 有 明显 唐 突 之 处。 至 於 安 
RIB TEE FMA PEEL BCA AANA > WRA TER] RY At 
整个 [自然 」 的 情况 。 关 诊 过 一 点 ， 美 国学 者 及 国内 学 者 都 有 不 同 看 法 ， 目 
前 向 未 有 定论 。 最 后 就 是 安 氏 提 到 ， 老 子 的 「 和 无 坊 思想 与其 中 之 自我 修 兰 
的 概念 ， 当 中 含有 老子 本 身 的 主观 看 法 因素 ， 故 此 一 过 於 理想 化 的 概念 ， 踊 
是 很 吸引 人 的 理论 ， 但 实际 上 是 无 法 做 到 的 。 关 一 点 也 许 有 他 的 道理 。 因 篇 ， 
由 《老子 》 之 文本 显示 ， 老 子 的 整个 思想 其 实 大 部 分 谈 到 有 关 政 治理 念 ， 而 
设 若 半 些 老 子 思想 的 精华 是 坊 了 要 和 给 当 时 统治 者 作 希 献策 的 话 ， 那 安 氏 之 襄 
或 许 是 有 其 道理 ， 界 况 处 於 春秋 战国 之 际 ， 周 朝 之 王道 已 失 ， 就 算 有 讨好 饥 
政 当 局 之 嫌 的 儒家 思想 必 很 成 功 ， 何 涡 老子 是 「 反 J RRE ! 

Loy HH > A TRES] AH ERRANS ERRET AEE O 
LitEA REN ° ERRA > ARN TYLERIA] (contemplative aspect) 
FIBER HIRES A EEEk J (purposive aspect)， 两 者 之 问 就 像 顾 氏 强 苦 的 ， 
那 不 仅 是 不 同 而 已 ， 而 且 是 不 能 相 容 的 。 因 此 ，Loy 毫 无 猫 移 地 指出 ， 顾 氏 是 
需 选 辑 所 束缚 ， 而 无 法 看 清 一 个 事实 ， 就 是 他 所 褒 的 矛盾 是 纸 对 与 充分 体会 

[ 道 」 的 特殊 弥 验 有 关 ， 是 不 能 只 以 带 辑 的 角度 来 理解 的 。 

SALE Loy ERRETA BI RR 思想 方面 '， 有 其 极 深 的 
个 人 洞 见 ， 且 可 能 有 考量 到 老子 所 不 的 文化 背景 。 而 对 於 顾 氏 之 「 和 无 篇 J」 在 
沉思 和 有 意 道家 之 间 的 分 析 苏 篇 精 关 ， 但 其 误 信 国内 外 学 者 的 说 法 ，( 诗 8 ae 
将 TEES | 起源 於 申 不 害 的 想法 置信 他 的 书 壬 ， 产 生 了 历史 先后 的 混淆 ° £ 
於 安 氏 所 持 观 点 > MEA SCARS RHE Zhe > (HRT ate NAB o 


(=) ' 无 为 而 无 不 为, 的 问题 与 矛盾 

陈 汉 生 襄 需 ， 老 子 必 定 领 悟 到 社会 塑造 我 们 的 方法 是 渗透 性 ， 因 调 漫 著 
各 种 反 名 俗 主义 而 产生 矛盾 。 老 子 之 著名 的 【无 马 」 口 号, 5] Be TEF 
TJ 的 到 些 矛 盾 。 

MERR” ER] 不 是 有 意 的 、 理 性 的 、 意 识 的 或 志 左 的 行 坊 。 相 反 的 ， 
《老子 》 的 「 尾 」 伟 过 社会 的 说 服 力 、 学 术 性 的 、 回 应 的 形式 ; 自主 的 、 自 
BHAJEE H TAI 字 ， 连 结 相信 、 人 篇 机 巧 、 刻 意 的 去 做 。 陈 氏 指 出 ， 


(证 8] 见 本 章 第 一 和 凶 乱 局 起 源 问 题 。 
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老子 要 我 们 放 秦 过 些 成 见 ， 那 就 是 《老子 》[ EA NA e KE o EA Fie 
FS te Be EA» HES RRS PARRA IT So ER AR 
RJ FeSO FABRA Oe ° BERT OAS > PRR eA ATR 
秦 传 统 的 「【 需 上 」， 承 担 明 辨 和 选择 所 引导 的 行 需 。 
依据 陈 氏 的 看 法 ， 老 子 之 [无 饥 」 的 口号 引发 「 人 无 饲 而 无 不 坑 」 的 矛盾， 
可 能 指 的 是 文字 上 面 的 意 闵 之 矛盾 。 因 般若 能 了 解 「 无 饥 」 及 『「 和 无 篇 而 无 不 
FJ 的 车 正 意 闵 者 ， 应 不 致 於 在 文 姜 上 有 所 疑惑 -< 陈 氏 认 饥 ，《 老 子 》 中 的 「[ 饥 J 
传 过 社会 的 褒 服 力 、 学 术 性 的 、 回 应 的 形式 ; 自主 的 、 自 动 的 回应 的 相对 物 。 
[ 坑 」 字 ， 连 结 相 信 、 人 篇 机 巧 、 刻 意 的 去 做 。 足 见 其 对 中 文 应 有 相当 的 锻 
党 、 和 领悟 的 能 力 ， 应 不 致 对 TXA] 上 产生 讽 解 。 唯 一 可 能 的 ， 是 陈 氏 擅长 
J 语 言 学 分 析 对 他 所 产生 的 影响 ， 使 他 忽视 了 文字 背后 所 隐藏 的 时 代 和 与 文化 
的 意义 。 至 於 陈 氏 所 看 出 「 无 马上 A 雍 知 」 的 相关 性 ， 以 及 指出 老子 书 上 
有 某 些 宣扬 Sl 而 不 去 [积累 」 BR BEI > AS 
DEPTH. Z RI] (sarcasm) 方式 ， 认 般 从 此 书 之 引 亲 ， 似 乎 教 我 们 不 
要 以 此 书 需 引导 “。 有 是 另 一 种 「 道 」 不 可 「 道 ]。 
AUR Gane LAW (WR > EAB > (ACRES 
F o fe ELS » Gal Bdge) zl ea a) Ba). ZA > aS Ta) A 
FEATIBE o (EE > AYRERSAY SC AASTIM SS > ABCA El EE ` SCE tt 
会 背景 所 赋予 的 时 代 意 义 ， 尤 其 是 哲学 思想 一 类 更 是 如 此 。 否 则 当 误 解 产 生 
时 ， 妊 人 只 能 给予 同情 的 理解 而 已 。 


= TRER] NAT 


〈 一 ) 无 为 Bl" RA 

陈 漠 生 认 希 ， 知 识 在 《道德 经 》 守 的 使 用 方法 和 在 西方 有 很 大 的 差 办 ， 
因 需 《道德 经 》 是 一 份 债 疑 主义 的 文件 ， 它 的 怀疑 主义 是 非 传 统 的 ， 而 是 站 
经 验 感觉 的 全 疑 。 此 一 差 虹 即 其 显著 的 中 心 标 请 一 EA e 

陈 氏 指出 ， 老 子 建 广 放 秦 的 整个 集合 体 志 : (一 ) 名 称 、( 二 ) RBs (=) 
欲望 、( 四 ) 儒家 专用 的 道德 、( 五 ) SETH] R ` aA > ON) 造成 (一 ) 
至 (五 ) ITR ° 

ERREA (CET) ATENE (Negative Knowledge)。 他 指出 ， 早 
期 道家 的 学 问 、 知 识 和 智慧 的 操作 似乎 有 三 种 层次 ， 就 是 : [传统 的 、 反 传统 
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ERIS ACH | © AMA + [eel] A AY RZ KS — SEZ a8 a Alot 
EE o FEATS FEI PAKS A A > LER > EAA GRAY ALI AERE © 
其 中 有 一 种 「 反 J MARREN > Le SB BRE BE a FA a 
和 区 别 的 操作 。《 老 子 ， 六 十 四 章 》: 
学 不 学 ， 复 办 人 之 所 通 。 
知 不 知 ， 上。 
知 者 不 博 ， 博 者 不 知 。 
柔顺 的 「 反 J R TE] 的 系统 方面 ， 也 可 视 驴 一 种 评价 。《 道 德 么 》 所 汉 
输 之 「 反 J 的 智慧 是 其 评价 传统 上 因 瘟 的 特征 ， 但 其 所 关联 的 是 不 释 的 语言 。 
神秘 的 「 智慧 」 是 无 法 以 语言 形容 ， 因 此 > [道德 经 」 只 能 提出 放 秦 传统 的 知 
识 ， 它 所 陈述 的 定义 只 能 和 『「 反 J 的 知识 产生 义理 连贯 的 作用 。 在 第 一 章 的 
Kiadta a en 分 法 ， 每 一 名 词 都 有 它 既 定形 式 的 态 
、 鳃 趣 和 品 性 ， 但 送 也 是 产生 区 分 的 开始 。 老 子 讨论 的 问题 只 有 在 关 明 知 
ee ein 道家 版 本 是 基 於 区 别 的 产生 其 於 对 象 之 
产生 ， 因 和 需 使 用 的 语言 关 傈 到 现象 的 世界 。 
依据 陈 氏 引述 《老子 》 之 言 ， 先 行 了 解 之 后 ， 再 予 述评 。《 老 子 … 六 十 四 


章 》: 


BRE > RAZ PAB © 
EF MAES > WARANT re EA ak > DORA EIE AIR AGK © cao) 
《老子 … 七 十 一 章 》 
知 不 知 ， 上 。 
EF Mors > HEMAGE > MMV BE CLLA LTA > ERRE. cat 10) 
《老子 ， 八 十 一 章 》 
知 者 不 博 ， 博 者 不 知 。 
FHS > BARR BZ > ALAR AIAN ER ; 知识 广博 的 人 ， 拾 本 逐 末 ， 
ee ° (ak 11) 
ELZ’ GARMAN Fa HERD GE STAT e i ae ? 
EF LR CEH) le AER A afa : (一 ) 名 称 、( 二 ) RBS (=) 欲望 、 


(9) 见 余 培 林 :《 新 译 老 子 读 本 》，( 台北 : 三 民 书 局 ，2006 年 )， 页 130~131 ° 
(210) 同 前 证， 页 142 。 
(4211) 同 前 证 ， 页 160。 


—207— 


《老子 》 研 究 在 美国 


孔子 专用 的 道德 、( 五 ) Ei RH > ARMEE O (O) 造成 (一 ) 至 (五 ) 
的 行 需 。 此 一 分 析 的 和 结果， 呈现 其 个 人 独特 的 洞 见 ， 实 值得 表 定 。 但 是 ， 我 
们 从 其 引述 老子 之 车 的 分 析 中 ， 可 发 现 ， 他 对 於 老子 的 「 豪 知 」 可 能 仍 有 需 
EJIE o MEZA > MERIAH CO ET) < TITRI 的 智慧 与 哲学 ， 但 仍 
SA oe HRADENIA o HaT LEF) < T ERER] 的 道 
理 ; SHES (e+) 2 TALTE < 「[ 道 」 的 理解 ， 似 乎 有 向 嫌 不 足 
之 不 ; 再 者 他 对 於 《 老 子 》 所 不 的 时 代 背 景 与 文化 意义 ， 似 乎 仍 有 进一步 深 
和 了解 的 必要 。 

针对 上 述 问 题 ， 和 看 人 发 给 ， 有 再 作 论 述 的 必要 。 以 《老子 》 十 八 、 十 九 
章 需 例 ， 老 子 言 : [大 道 庆 ， 有 仁义 ; HR FAB: 1 若 照 字面 解 ， 大 道 
废 秦 之 后 ， 才 产生 仁义 。 表 面 上 看 来 似乎 没什么 不 对 。 实 际 上 ， 是 大 有 问题 
的 | 设 若 大 道 可 刻 ， 那 此 「 道 J 即 非 永 恒 之 「 道 Jj。 ctio 既然 不 是 「 常 道 ] 
(4 13) 就 不 是 指 存 有 之 「 道 J， 而 是 指 其 作用 层面 的 【 道 J。 整 句 话 褒 来 应 喜 
是 「 当 人 们 和 无 法 遵循 大 道 而 实践 自然 无 希 上 时， 才 提 倡 仁 闵 ; BVM > f 
诈 也 跟著 而 来 。」 接著 《老子 TILE) SB: EA > RIA eE 
R REFA EREI” KREA J 根据 郭 店 竹简 《老子 》 甲 本 所 提供 
RAHJA IR” HEURE EREHE MERER]. tin ERA ABS 
FRG TARAS OR ERABE ERRER] 及 ELER] 
RBR TETS AS ee ETE BER © MR Nea PE RE TETE 

「[ 仁 J、「 义 J」 亦 皆 非 存 有 闵 ， 而 应 取 其 实践 闵 。 由 此 可 见 ， 一 般 人 (包含 陈 
REA) 很 容易 误解 老子 的 本 意 ， 以 饥 老 子 是 反对 『「 亩 J、「 智 ]\「[ 仁 1、[ 闵 」。 
HE > 2TH SNR IEA MONS TAH MARA NS BI {Cd 

TX] 的 本 身 ， 而 是 它们 外 在 的 机 巧 偶 诈 的 作用 。 

依 此 ， 笔 者 以 马 ， 陈 氏 以 语言 分 析 的 方法 或 许 能 在 某 些 文 字 与 义理 方面 ， 
提出 一 些 独到 的 见解 。 但 实际 上 对 《老子 》 的 整体 思想 而 言 ， 所 能 影响 的 层面 
应 该 极其 有 限 ， 其 或 有 误解 的 可 能 。 就 如 笔者 在 前 面 一 凶 所 持 的 建议 一 样 ， 蔷 
正 要 了 解 《 老 子 》 五 千言 ， 还 是 要 深入 其 其 时 代 背 景 ， 有 深入 的 了 解 之 后 ， 再 
[ 广 12] 笔者 引用 表 保 新 之 [大 道 ] 何以 失 庆 。 见 袁 保 新 :《 老 子 哲 学 之 诠释 与 重建 》， 

(台北 : 文 津 出 版 社 ，1991)， 页 91~98 ° 

(4213) 此 『「 常 道 ] 根据 余 培 林 注 释 ， 仍 指 宇宙 的 本 源 ， 亦 即 创 生 天 地 和 菌 物 的 总 原理 

(#14) Lak :《 老 应 新 论 》，( 台北 :五 男 图 书 出 版 ，2005 年 )， 页 39。 
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加 以 语言 学 的 分 析 ， 或 许 能 收 他 山 之 石 ， 可 以 攻 玉 之 效 。 故 笔者 以 马 ， 陈 氏 对 
《老子 》 所 抱 持 之 债 疑 主义 理 翰 及 其 有 关 老 子 之 [ 率 知 」 的 观点 ， 实 有 待 商 椎 。 


(Z) 使 民 无 知 的 内 涵 
BIKA > AAA CET) < EREA 的 政策 。 实 际 上 ，《 老 子 》 
EY SCAB HHS Fig ERIC ,至少 当 时 的 上 流 社会 所 追求 不 是 现代 观念 中 的 [使 
民 无 知 」 政策 。 婴 氏 指 出 ， 在 《老子 六 十 五 章 》: [ 古 之 善 坑道 者 ， 非 以 明 
Ro AEZ oJ BURR > ig PEAY TB > A CHRHARI ALES > MEt Esk 
WE > MURAAIIEI oE EREA PY BUR EL RY ae ERNE TC 
全 不 同 。《 老 子 》 主 张 统治 者 和 平民 百姓 都 信奉 「 和 无 知人 无 识 」 的 精神 。 例 如 《 老 
f+ +) Ara: 
FARAR RBS ix © 
RBALAZ SUR > He ! 
YABB HS > BAB ES Bo 
俗人 察 察 ， 我 独 网 网。 
刘 氏 识 需 ， 过 竺 明显 地 指出 ， 和 当时 往 会 的 管理 方针 是 不 分 老 幼 贵贱 都 全 著 纯 
樟 的 本 性 ， 而 且 平民 百姓 都 过 著 平 静 的 生活 。 过 种 思想 与 后 来 识 昌 执 行 的 [使 
民 无 知 」 的 政策 是 完全 无 天 。 同 上 时， 也 有 人 批评 《老子 八 十 章 中 》 的 「 小 
BY SLES) 思想 是 一 种 退步 的 压 史 状态 ， 过 也 是 一 种 不 得 已 的 诠释 。 刘 氏 指 出 ， 
(Ef) < 「 小国 寡 民 」 是 表 如 一 种 渴望 一 种 生活 在 一 切 都 顺 任 自我 的 自然 
发 生 ， 和 批评 那 种 轧 巷 的 社会 争 奢 表现 。 关 种 钢 念 只 是 一 种 表 迷 方式 的 不 同 
发 现 ， 即 使 在 今日 也 不 代表 是 一 种 历史 的 倒退 。 
Slingerland 指出 ， 他 引用 许多 老子 的 章节 ， 当然 只 通用 於 那 些 工具 主义 者 
之 译注 。 或 许可 能 最 不 理想 的 的 段落 是 《老子 六 十 五 章 》 守 的 「 使 民 无 知 J] 
Wats > ADA [ARN (purpose) 和 『「 无 意 的 ](unpurpose) ZAM 
译注 是 ， 经 常 让 话 注 者 诗 定 失 败 於 症 一 特别 的 段落 。 安 乐 哲 认 饥 ，「 使 民 人 无 知 ] 
的 定义 可 分 成 两 种 方式 : 1、 独 裁 主 义 的 技 俩 ， 需 了 思 弄 人 民 而 且 只 有 统治 者 
能 氛 有 「 道 J。2、 引 亲人 民 得 到 自我 的 成 就 ， 也 帮助 他 们 找到 「 道 J。 安 氏 注 
意 到 ， 即 使 两 种 惧 注 完全 需 文 本 所 排除 (老子 的 内 容 富 含 多 义 言 前 ， 可 以 很 
容易 迎合 两 种 如 注 )， 而 第 二 种 「 有 建立 文本 中 的 形 上 哲学 和 政治 哲学 之 问 一 
致 的 正面 特性 4。 亦 即 是 ， 圣 王 是 饥 塑造 他 的 行 需 诊 【 道 」 的 本 身 之 上 ， 而 在 
ARMA +H MB CH BUR RA ie RAR 
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页 献 方 能 过 到 自己 的 目的 。 在 第 三 章 的 评 圭 中 〈 虚 其 心 一 一 强 其 骨 等 )， 安 氏 
的 看 法 显示 出 与 法 家 坦 注 相反 的 结论 : 
KURES HCA ABER Cl HRA fe THERA 
$a | 是 一 种 荡 雇 的 政治 操作 策略 ， 局 的 是 忽视 这 效法 「 常 道 ] 之 道 
家 思想 所 带 来 的 整个 衙 击 。 第 三 章 呈 现 的 主要 观念 是 怪人 坚守 於 | 夭 
局 」 的 政策 ， 创 造 一 个 场合 让 人 民 自 由 表现 不 受 拘束 而 自然 地 发 展 
YR RASA BLE AT HIT © 
Slingerland f§th > BARNET AN A (Ne > Ol > BIE RS ER 
无 知 」 的 政策 SS CARE ` AG TEI > MAE FRRRAA RIAL IECR o 4 
关 问 题 在 第 七 章 (不 是 因 篇 他 没有 自己 的 思想 ， 而 是 他 能 约 成 就 自己 个 人 的 
目标 。) 和 六 十 六 章 (因此 ， 如 果 蛙 人 想 要 在 人 民 之 上 ， 他 必须 训 悔 自己 处 
BARZT ° ) BRRR ET] NER? SA LAA PaaS 
更 诡计 的 暗示 : 
我 们 仅 只 有 预先 形成 老子 主张 使 用 『「 队 谍 鬼 计 」 的 概念 ， 但 如 果 我 
们 以 开放 的 心胸 探讨 此 章节 之 处 理 方式 ， 我 们 开始 发 现 那 里 不 需要 
任何 所 谓 的 诡计 ， 这 是 英 过 於 此 。 就 算 统治 者 有 上 志 於 达成 他 的 目标 ， 
他 的 成 功 只 能 寄 望 於 追求 人 民 的 目标 。 如 果 他 爱惜 自己 的 羽毛 ， 他 
只 能 乱 私 地 奉献 出 最 大 利益 。 这 壬 所 谓 统治 者 的 个 人 目标 之 实现 ， 
就 是 暗示 时 常 谈 到 的 追求 幸福 。 一 个 人 只 能 谋求 他 人 的 幸福 ， 他 才 
能 得 到 自己 的 幸福 ， 因 局 只 有 忘记 自己 的 幸福 ， 才 是 站 正 的 幸福 。 
由 此 未 曾 看 出 有 任何 诡计 的 理论 ， 更 何况 老子 的 整个 理论 。 
Slingerland 最 后 指出 ， 因 此 我 们 可 以 下 结论 ，《 老 子 》 含 有 相当 明显 的 工具 主 
RENAL > WRG TERA > (ARR XA APE A Bae 
的 计划 制 旧 是 一 种 误解 。 综 观 任 何 老子 的 工具 主义 之 齐 注 的 重要 元 素 是 文本 
实 合 有 基本 的 宗教 成 分 。 关 是 刘 笑 敢 在 观察 各 种 工具 主 闵 之 老子 齐 注 的 某 些 
精彩 部 份 ， 但 最 后 站 没有 掌握 到 它 的 主要 理论 : 
而 视 老 子 遍 一 政治 学 、 军 事 策 略 或 气功 也 不 是 很 大 的 曲解 ， 但 这 种 
文本 的 解释 只 是 皮 表 ， 乱 法 深入 老子 所 赋 子 的 哲学 本 质 和 一 致 性 的 
E] o H TAR] 的 放晴 是 最 能 代表 道家 体系 的 价值 ， 而 且 是 最 能 
与 歌 功 颂 德 之 儒家 理论 做 一 明显 地 区 隔 。 
Slingerland GOES > FS ae AM BEE TL > DE A Be eA Le mE 
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的 现 念 ， 想 要 关 明 运 种 矛盾 是 经 常 出 现在 文本 的 一 部 分 。 但 是 ， 老 子 思想 的 
矛盾 主要 是 在 「 反 J 的 理论 ， 因此， 我 们 首先 必需 去 掉 所 有 太 普 通 的 概念 。 
老子 主张 持 [ 弱 」 而 1 强 ]， 初 看 上 时， 好 像 是 极 岛 矛盾 ， 因 岛 着 种 一 旦 多 得 「 强 J] 
人 币 终 究 会 回复 到 『「 哗 J。 然 而 ， 依 上 述 我 们 知道 『 反 J 不 是 一 个 强 到 弱 的 循环 ， 
反之 亦 然 。 而 是 一 种 『 返 」 的 定律 ， 即 [有 J (传统 的 强 、 硬 等 ) 返回 到 『「 无 ] 
(33` RE) o Ml > BRAT : 
DAJ 是 [返回 其 根本 」， 而 我 们 的 根本 当然 是 顺从 和 柔弱。 所 有 的 
据说 (被 说 ) 的 那 一 件 事 物 ， 一 旦 已 经 到 达 它 的 发 展 的 限制 ， 将 回 
到 它 的 根 。 例 如 『 下 倾 ]， 这 是 必然 的 ， 一 旦 我 们 已 经 返回 到 根本 ， 
没 著 过关 於 发 展 成 一 致 的 必然 性 。 
针对 上 述 学 者 所 提 到 有 关 《 老 子 》 的 引言 部 分 ， 吾 人 先 作 进一步 分 析 以 了 解 
老子 之 原意 后， 再 处 理 有 关 美 国学 者 的 观点 。 吾 人 试 将 《老子 》 原 文 与 王 狂 
YE Mia > LARA THR CBF + 六 十 五 章 》 : 
PLZERUA FURR? HUBS o 
民 之 准 治 ， 以 其 智 多 ， 
KU EB AZAR! 
不 以 智 治国 ， 国 之 福 。 
Fo Ser a > PR ; 
TARRA! HRR? RENDEK? 
IRIREIEH : HA > RS ITRF > ARH o EGA PRAISTI > IRAE ° J 
(ĀE 15) 
WETER : 
[hae REM EAHA RRZARWGRY? NMARARKHK 
厚 。 人 民 之 所 以 次 治 ， 是 因 局 他 们 智 巧 诡 诈 太 多 的 缘故 。 所 以 治国 
者 用 智 巧 治理 国家 ， 使 人 民 多 生 智 巧 ， 则 是 国家 的 祸害 ; 不 用 智 巧 
治理 国家 ， 而 使 人 民 保 持 纯 楼 的 本 性 则 是 国家 之 福 。 知 道 这 十 种 治 
国 方式 的 差别 ， 而 有 所 取 拾 ， 就 是 一 种 法 则 ， 可 称 之 局 「 玄 德 J。[ 玄 
德 ] LARK MH in Saa ARR ( 道 的 境界 )， 然 后 才能 完 
全 顺 合 自然 ， 和 与 道 一 体 。 io) 


cèis) A (GF) Em: (EF) (ab: HPS > 2001 年 )， 页 135。 
(2216) 见 余 培 林 :《 新 译 老 子 读本 》( 台北 : 三民 书局 ，2006 年 )， 页 133。 


=211— 


《老子 》 研 究 在 美国 


X C2T/\FE) : 

小 国家 民 ， 使 有 什 伯 之 器 而 不 用 ， 

使 民 重 死 而 不 速 徙 ， 

HAAR > BPRS: 

HAFA?’ IRZ: 

使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 

甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 届 、 乐 其 俗 ， 

AS BAA > HERZ MMH > RELRAMER © 

€ Ff PNB AE > MPR) ARM > BIAS Aas BS ANENE 

用 ; EARERI EMA ET EB © HEPA AD EEM” ANN a BEDE FE ; 
AHF ” AZAR BABA o HEA RIFE Pha BRAK e A 
RAR > SBIR > ASHMAN B A o A Zila LA 
HAGR > RENE FAA ES AIRE” A REAR BSE >» A AHATERK © 
atin 《老子 : 二 十 章 》: 

RA AOR > ty RBS Ut © 

RBAZ CUR > HI ! 

ARBAB > RAB RB o 

GARR > BURR o 
EMH : 

RAETH RA S AAS KO EARL RARR AS 

Bea FRAZE BaZA> SAHIH’ SAAMAS WAE 


故 老子 认 般 : 
RAD MAH > 好像 有 用 不 完 的 才智 能 力 ， 唯 有 我 好 像 芽 乏 不 足 ， 
我 实在 是 恩人 的 心肠 ， 是 那 广 样 的 浑 沌 。 世 人 都 迷 迷 赫赫 ， 唯 有 我 
BERK 0 HAA A RAW» BARRE E o aig) 
HURL ETAT A > BIEL ARLE BLA o (HFRS ABA TB T 
EASA RIFE > MTS RATES ERAT ` WEE o mE aE ERE 
Rll) PY BCR ELEY RHE EPEC TC A a] URRY VAFRI 


(4217) ARRE :《 老 子 广 译 及 评介 》( 北京 : PEFA > 2003 年 )， 页 159° 
(18) 见 余 培 林 :《 新 译 老 子 读本 》( 台北 : 三 民 音 局 ，2006 年 )， 页 45 。 
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思想 是 一 种 退步 的 历史 状态 的 批评 ， 他 指出 ，《 老 子 》 之 「 小 国 舞 民 」 在 此 是 
表 过 一 种 讽 望 生活 在 一 切 都 顺 任 自我 的 自然 发 生 ， 和 批评 那 种 愚 愉 的 社会 委 
大 表现 。 遂 种 观念 只 是 一 种 表达 方式 的 不 同人 发现， 即使 在 今日 也 不 代表 是 一 
种 历史 的 倒退 。 关 诊 此 点 则 氏 的 看 法 与 老子 也 是 一 致 的 。 

Slingerland 指出 ， 安 乐 哲 认 饥 「 使 民 人 无 知 」 的 定义 可 分 成 两 种 方式 : 1、 
独裁 主义 的 技 债 ， 饥 了 愚弄 人 民 而 且 只 有 统治 者 能 拥有 「 道 J。2、 引 导 人 民 
得 到 自我 的 成 就 ， 也 帮助 他 们 找到 「 道 J。Slingerland fat > KRWMBAAB 
二 种 定义 符合 老子 之 「 使 民 人 无 知 」 的 本 意 。 但 lingerland 

ime RUBE ER Sis hae DÉ] 的 本 身 之 上 ， 过 样 的 观点 
是 有 疑问 的 。 因 有 需 他 从 (第 十 章 〉 和 (第 五 十 一 章 〉 中， 发 现 「 道 」 被 描述 
BRAA RKE WWE ICE H CHAS ° Slingerland 提 到 刘 殿 
Eafit ETI 的 定义 ， 旨 在 说 明 居 上 的 人 不 可 能 有 呈现 诡计 的 上 暗示。 

笔者 以 马 ， 安 氏 的 观点 及 刘 笑 敢 和 刘 殿 贷 的 翰 述 内 容 ， 都 尚 能 符合 老子 
的 本 意 。 至 於 Slingerland 指出 的 问题 ， 亦 应 是 性 成 安 氏 、 刘 笑 敢 和 刘 殿 贷 的 
论述 内 容 ， 故 其 立论 应 属 正 雁 。 


(=) 无 政府 主义 的 内 涵 

安乐 哲 指 出 ， 和 无 政府 主义 饥 当 时 的 一 种 生活 观念 ， 一 种 自由 的 理论 ， 其 
目的 在 於 用 来 行 解 来 政治 现 境 地 压迫 。 过 有 助 於 上 解 到 老子 所 要 提供 的 政治 
的 救援 是 其 主要 的 考量 ， 而 陈述 其 政治 理论 则 是 其 次 要 的 目的 。 老 子 关 切 地 
指出 不 健全 的 理论 和 自然 的 基 左 之 下 的 无 政府 主义 的 负面 的 效果 ， 更 其 於 提 
供 一 个 实际 有 用 的 抉择 。 和 结果 就 是 老子 的 人 无需 政 治理 论 的 诠 各 ， 是 描 给 显著 
的 成 就 ， 足 以 抗衡 任何 可 能 的 实用 的 工具 。 

安 氏 认 篇 ， 道 家 之 无 政府 主义 是 最 理想 的 政治 形态 ， 如 果 是 因 摆 人 的 教 
性 扯 迪 之 用 心 而 硬是 把 政治 管理 的 责任 重担 推 给 他 ， 而 「 无 需 」 是 唯一 的 政 
策 ， 委 进行 保护 自然 和 社会 的 环境 时 ， 可 以 避免 人 怖 的 扭曲 。 

HARE: ETN ROE eM A Hoe RIE RRR 
FERB] o TESA RCH LEIS ANT at > UR» abt `、[ 较 高 文化 」 和 自我 
Thank o AREEIRO A MT AEA AE YE ° 

ASA Sheth » HR CEP) : TIER > FABER > BER > AROCAR > HFA 
ll PRK AHBAR ERAS > FE! 」 可 见 ， 和 当时 的 社会 充满 许 
多 缺失 。 一 个 社会 问题 的 普 志 反映 〈 亦 可 见 认 我 们 现在 的 上 时代) 是 需要 一 个 
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温和 仁慈 、 不 分 贵 晓 的 时 代 ， 是 一 种 在 道德 旱 落 的 影响 之 前 的 新 主张 和 选择 。 
ARRA ， 那 是 一 种 精确 的 社会 洞 见 所 赋予 《老子 》 活 涨 的 生 合力。 於是，《 老 
子 》 对 於 失去 缉 旦 之 当代 社会 所 提出 的 批评 。 部 分 的 舌 揉 做作 是 由 於 知道 太 
多 的 区 别 。 有 了 区 别 之 后 就 会 有 价值 的 比较 ， 有 了 价值 比较 就 会 有 嫉妒 、 不 
MERE > ABBA Peal > AAR ARNE : 
(EF > 第 二 章 》 

RE GMAZAK’ MAC? 

Pm ZAE’ MRBLT° 

RVUEARBAZS TEZA’ Bih KnT h ; 

EMR? RMB Hkh Ee ; 

KERE’ RARE? 

SKRR” 只 要 我 们 开始 对 事物 作出 区 分 ， 就 有 了 名 相 。」 然而 ， 完 全 
消除 毅 言 和 名 相 是 不 切实 际 的 : 

名 亦 既 有 ， 夫 亦 将 知 止 ; 
知 止 ， 可 以 不 殉 。( 三 十 二 章 ) 

万 氏 座 和 坊 ， 根 据 《 老 子 》 的 描述 ， 社 会 蛤 落 的 原因 可 能 是 不 自然 或 无 可 
避免 。 而 老子 绷 极 目标 是 回复 到 『「 原 始 的 农业 乌托邦 ]。 

万 氏 指 出 ，《 老 子 》 的 原始 主义 是 像 过 样 的 【柔和 」 之 变化 。 相 对 的 ， 屠 
LOR amar Reese (如 在 早期 中 国 传 统 之 《黑子 》、《 荀 子 》) 强调 人 类 心 
BAJERE o BREH’ ETL ERRE” RIA ; HAIL 
Ko REZA ; HATHA > KRES J 过 其 中 似 具有 暗示 老子 柔和 的 原始 
乌托邦 无法 容纳 知识 和 更 高 的 文化 之 意 。 

笔者 以 需 「 小 国 寡 民 」 旋 老 子 心 目 中 之 无 需 而 治 的 理想 国家 。 老 子 言 : 

[有 什 伯 之 器 而 不 用 」， cat 19 显示 其 中 有 国 、 有 民 、 有 军队 武器 ， 过 表示 
FAY) T//\BISERR I IE — AERO EBS ° CEA ATER > WAR > HEA HA 
Fe > MEP BR | ASSL etA es ESC HAE A SCBA EEE] 
fia? (at 20) PADA > KEJE — ARAN FEF > IDE BY RARR ERA A ak A 
更 高 的 文化 。 

综 计 之， 安 氏 与 万 氏 之 论述 内 容 生 老子 观点 有 诸多 一 致 之 不 ， 值得 肯定 。 


(3219) 见 陈 鼓 应 :《 老 子 证 译 及 评介 》( 北 京 : PEFA >’ 2003 年 )， 页 359。 
(证 20] 见 表 保 新 :《 老 子 哲 学 之 诠释 与 重建 》( 台 北 : 文 津 出 版 社 ，1991)， 页 207。 
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唯 上 述 之 无 政府 主义 与 岛 托 邦 之 看 法 ， 以 及 万 氏 低 估 RFR] 之 文明 的 
Aik > HEA PERE © 


第 二 节 《老子 》 之 「 虚 静 」 研 究 述 论 
《道德 经 》 中 之 自我 修行 的 韦 殉 : 


— Vie) Ba THe | 

霖 浩 指出 ， 自 我 修养 的 生理 学 的 技巧 主要 是 「 庶 」 的 秽 念 ，「 动 合 无 形 ] 
B UEC | 等 是 我 们 众 所 皆 知 来 自 老 子 和 甘 子 内 篇 的 观念 。 他 们 同时 也 
包括 一 些 新 的 元 素 ， 稳 饲 「 使 人 精神 专 一 J。 此 政治 哲学 是 锡 基 於 「 无 饥 」， 
但 扩张 到 包括 老子 和 甘 子 内 篇 所 未 发 现 的 相关 欧 念 ， AU] > ARRE | + HE I > 
ra> mE 等 。 

PEZZA TR] 的 自然 象 微 是 整个 取决 於 它 的 空间 和 它 的 被 动 接纳 而 至 
充满 ， 似 乎 伍 母 性 角色 的 性 和 生育 有 关 。 於 是 「[ 牧 」 代表 不 武断 的 、 不 算计 的 、 

不 深思 熟 应 的 和 不 故意 的 声名 和 成 长 的 过 程 。 过 些 过 程 由 「 虚 」 而 引起 满 ， 由 

Tai) 而 引起 hy 和 由 [一 J 而 引起 Tyo Hey EU TE e AT 
[无 是 其 本 身 的 [不 可 名 J」， 被 动 、 虚 、 避 常 和 自然 的 不 武断 ， 到 不 仍然 有 [一 4 
的 印象 ， 而 且 是 象征 性 的 指向 「 无 」 的 领域 。 在 《道德 经 》 中 之 非 关 人 的 秩序 
或 甚至 人 类 生活 的 自然 疯 点 ， 在 过 THAI A TEB] 方式 下 运作 。 因 此 ， 我 
MER CR SF NAJ mE THRI 里 的 「 无 」 和 TE 是 没有 决裂 。「 和 无 
BI 方面 的 自然 是 「 道 」 在 无 」 方面 的 彰显 ， 而 「 自 然 」 认 是 遵守 「 道 」。 

史 氏 指出 「 不 贵 允 得 之 货 ， 使 民 不 坊 盗 ; TRIR EROTEL ° ELA 
双人 之 治 ， 虚 其 心 、 实 其 腹 、 弱 其 志 、 强 其 骨 ; ATRIA EROI 
意 即 除去 较 高 文明 的 错 讽 目 标 和 计划 ， 议 心 赴 返回 到 凋 漫 著 感化 的 「 道 J。 

LaFargue 2263 GH - 十 五 章 》 所 形容 的 县 性 的 、 尊 惯 的 、 顺 从 的 、 空 
虚 的 理想 人 格 是 「 不 青 J。「 虚 」 作 篇 表 面 的 观点 可 能 关连 到 老子 所 反对 之 充 赏 
美好 的 外 表 所 代表 的 「 实 J ;在 精微 的 比较 之 下 ， 很 明显 的 不 是 老子 学 派 所 要 培 
养 的 重要 特质 (参阅 二 十 二 、 四 十 五 章 )。 因 此 ，LaFargue RBE ` MUH 
He CEL BS TR W RARER TE (solid) 。[ 盈 上 」 的 正面 含义 和 
EJ 的 反面 含义 ，「 无 用 之 用 J 在 《道德 经 》 可 能 是 很 重要 的 原则 ， 其 似 非 而 
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是 的 智慧 所 强 笛 的 事实 ， 在 一 般 传统 观念 是 无 用 的 事物 ， 但 他 们 公 是 给 予 极 高 
的 评价 。 在 老子 的 观念 中 ， 遂 些 外 表 的 感觉 是 虚 的 ， 连 接 到 人 的 内 心 状 驴 的 形 
容 也 是 虚 的 。 内 部 的 「[ 虚 」 可 能 有 意 的 放 在 十 六 章 之 「 致 虚 极 ， 守 静 篇 J， 其 中 
把 TE A TRR 联想 在 一 起 ， 且 提 到 「 虚 」 熏 过 到 内 心 状态 的 「 静 」 和 「 明 ] 
是 有 密切 的 关 傈 。 第 五 章 颁 广 用 之 不 画 的 精力 来 自 「 虞 」 心 的 状态 。 过 似乎 关 
EI es {AOE RETRY > 其 [ 谨 上 [ 静 J 的 心态 更 持久 的 理 其 。 第 四 章 中 ,1 道 J 
TABS EI GE) ; 第 十 五 章 也 有 「 保 此 道 者 」 TAR o HEL TR 
DRAJ HE DEJ 描述 成 从 「 虚 中 累积 」 需 具 体 化 的 力量 或 特质 。 
《老子 》 日 : 

道 溃 ， 而 用 之 或 不 番 。 漳 分 似 菌 物 之 宗 。( 第 四 章 ) 

天 地 之 问 其 猫 过 篇 乎 ! RMB > Hee (PRE) 

ETRA” TERY AHR E ZEA > (ELEY EA ANGE ABS o TERESA 
PR > AUR MINAE o Ki Zl AERA > PE MEZE (HAA 
祝 竟 ， 一 但 发 动 则 能 生生 不 已 。 

2FA: 

REKLGR: USES > BPRS Ro MAE ARRA ? FA 
ZIRE oRLMARAB eo KETA > KAM Ma Mo (Fh 
十 五 章 ) 

te > FARR Bitte BARA o AMFFZ > SHMEMR o 
SHIRA > VAL ol BTK) 

FEREARE > GAR ERA HE © (HEY DSS RAH ， 
(Aaa AMR LA © RS > AB K ZAK o “A ERE TET 
中 安静 下 来 而 慢 慢 的 澄清 ? MERETE ACE MRA PAE PEER TS RAGA REE © HE 
AAR Stee ETE BY > RUC AES The Ai MARERE MET 

EF CRE AM OPEASE EBAY AREY > (AERO RAR ITE ZB hk ° ABU 
能 做 到 极 佳 的 「 致 虑 上 ASFA OTK PP RwWBeAERH > Hew 
往复 循环 的 道理 。 革 靶 万 物 ， 最 后 都 还 是 各 自 返 回 它们 的 根源 。 返 回 根源 叫 
做 「 静 J，T 静 」 则 本 性 自 现 ， 所 以 称 饲 「 复 命 J 。 

FA Satay A > HEROES > TE] ETRE CARER BBS iE 
dae LAME EAE]. BP RERMR ，[ 谷 」 谷 的 自然 象征 是 
整个 取决 於 它 的 空间 和 它 的 被 动 接纳 而 至 充满 ， 症 些 过 程 由 「 虚 J」 而 引起 满 ， 
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由 「 静 Jj 而 引起 动 和 由 「 一 」 而 引起 多 。 

笔者 以 坊 ， 基 氏 的 观察 是 中 肯 的 。 而 有 关 史 氏 的 观点 大 致 无 误 ， 特 别 是 
他 指出 「 虚 其 心 ] 意 即 除去 较 高 文明 的 错误 目标 和 计划 > A BB SANS 
著 感 化 的 「 道 J。 此 一 诠 各 非常 符合 老子 本 意 ， 值 得 肯定 。 但 他 说 间 些 迪 程 由 
Cie) Motel Cys > A TERI 而 引起 「 动 」 和 由 【一 」 而 引起 [多]。 本 应 
该 是 很 贴切 的 形容 ， 但 有 一 小 小 的 问题 是 出 在 「 虚 而 引起 满 J， 此 不 老子 之 意 
需 「 保 此 道 者 不 欲 侣 。 夫 唯 不 伪 ， 故 能 般 而 新 成 】。 故 史 氏 之 座 释 是 稍 有 错误 。 
EHA LaFargue 指出 > GHEY 2 TRI 的 正面 含义 和 Ce) 的 反面 含义 ， 是 
老子 THEA ZA I 重要 的 原则 。 笔 者 以 马 ， 此 一 「 反 J」 的 原则 ， 恰 如 [有 而 
AN Be | BE TT AS BN | BS EZ GE WS BEo cat 21) 故 LaFargue 
此 一 见解 颇具 洞 见 ， 值 得 肯定 。 


— TR] 与 REI 
Slingerland 指出 ， 自 从 人 多 得 「 知 常 」 也 就 是 一 种 知道 『 反 J 的 原则 ， 厌 
此 过 到 那 种 关 明 一 个 人 能 到 过 的 状态 的 那 种 特性 ， 在 《道德 经 》 十 六 章 的 冯 
组 隐 喻 提 到 : 
AE’ FHR o 
H an tie > BARRA o 
夫 物 共 共 ， 各 复 名 其 根 ， 
锅 根 日 静 ， 是 谓 复 命 。 
复命 日 常 ， 不 知 常 ， 妄 作 凶 。 
知 常 容 、 容 万 公 ， 
BRE BRR? 
RB > BHA» 
没 身 不 殖 。 
在 此 主要 的 隐喻 和 陈述 可 概略 分 成 三 组 。1、[ 虚 」 和 「 静 」; 2 AH] 
和 ee A [复命 J: 3、T 常 | 和 『「 久 」。 关 三 组 很 明显 的 在 《道德 经 》 
的 作者 之 安排 下 彼此 之 问 互 需 关 联 。Slingerland A > aE (+A) FR 
们 碰 到 的 理 其 所 围 线 著 许多 和 《十 六 章 》 提 到 的 特性 ， 而 其 可 作坊 世界 万 物 


(#21) 见 牟 宗 三 (PROSTAR): (台北 : FFA > 1983 年 )， 页 99。 
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的 模范 ， 很 明显 的 其 至 比 DEJ 还 重要 。 

LaFargue sf ,《 道 德 经 .二 十 六 章 》， 将 「 静 」 和 与 外 物 的 心理 刺激 作 一 
Silt > Ak > BPRS TERI 的 解 各 天保 到 『「 刺 激 」 和 与 [刺激 之 物 」 的 论证 ， 
当 一 个 人 有 所 损耗 时 和 同时 也 带 给 他 贱 层 存在 的 「 轻 J， 此 E a [ 静 」 者 
和 高 位 之 「 君 1 ARIE (+c) CAFR 形容 需 政 者 也 从 事 TERK 
和 『「 人 无需 ]。 其 内 在 的 静止 展现 在 治理 风格 而 形成 民 之 「 杰 」。 

LaFargue iH > (SHF) H DERSE o TEJ ORTE ZAR 
ATEHERE GEER) (BLE) < EMANE (RE) BUE]: (第 
四 章 〉 NÄI UHE) PRAA ` (PU) TARRE: (B 
+H) TERZ] Cit) 经 党 有 相反 的 联想 意义 ， 就 是 无 用 的 J。 例 如 《二 
+I) Z SHS Ro 

LaFargue 指出 ，《 二 十 二 章 》 壬 作坊 心 赴 帝王 之 [ 抱 一 」。 而 《三 十 九 章 》 
之 [得 一 」 维 描述 道家 自我 修 八 之 目标 的 一 种 方式 ， 其 颂 识 达 到 宇宙 合 谐 的 
重要 ， 当 所 有 的 宇宙 源 则 元 素 「 得 一 」 上 时 ， 产 生 了 宇宙 的 秩序 。 关 是 根据 宇 
宙 起 源 葵 所 描 给 的 「 一 」 坑 某 种 「 卑微 的 」 状态 ， 故 【得 一 」 所 表现 自己 内 
在 的 TRTI’ ARAIRE Sp AHI ° 

LaFargue fat > (SFZ) Moie ARI m GCH) fa SF 
HEI ME TE mE HERI BEA (HEL) T HET 
a} Zee > PREE ODAFA] e (HER) < I 联想 到 模糊 不 可 辨认 的 
心理 状态 > i ARAE E A A T E ° E ER) 2 URES 
Hit FERRER ZAR > AHERE A I EE SR m A aN 
止 一 个 人 的 野心 和 人 和 群 的 胎动 。 

以 下 笔者 试 就 《老子 》 文 本 中 有 关 TER) REL 的 意义 加 以 说 明 ， 站 据 以 
作 篇 对 美国 学 者 观点 念 的 述 论 依 据 : 

《老子 二 十 六 章 》 日 : 
FARR HARE | 是 以 圣人 终日 行 不 玖 埋 重 ， 
中 有 荣 秽 ， 燕 处 超然 。 奈 何 菌 乘 之 主 ， 而 以 身 轻 天 下 ? 
轻 则 失 根 ， 躁 则 失 君 。 
老子 认 角 ， 稳 重 是 轻率 的 根 头 ， 清 静 是 区 制 躁动 的 良 方 。 所 以 任 管 君子 经 常 
ee TE BES AE YA Eases > SA TTT TAT SEA A SARE A A eZ Me Ba 
其 中 。 因 此 作坊 一 个 万 乘 之 国 的 君主 ， 若 是 自身 都 轻 淫 躁 动 的 医 怎 么 可 以 治 
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理 好 天 下 呢 ? 轻浮 就 失去 稳重 ， 躁 动 就 无 法 清静 。 
《老子 "五 十 七 章 》 
RRA MRA Km ARAL > 
RAFMRAZ? KRRAMAR EGE ! 
王强 注 日 :| 上 之 所 欲 ， 民 从 之 速 也 。 我 之 所 欲 ， 唯 乱 欲 而 民 亦 夭 欲 
自 楼 也 。 此 四 者 ， 尝 本 以 息 末 也 。」 (422) 
老子 训 马 ， 我 扰 马 而 治 ， 人 民 就 自然 化 育 。 我 爱好 请 静 ， 人 民 就 自然 纯正 。 
我 不 随意 干 摄 ， 人 民 才 会 自然 富足 。 我 没有 合 欲 ， 人 民 自 然 棋 实 。 
根据 上 述 ， 我 们 发 民 Slingerland MAE] 「 知 常 」 也 就 是 一 种 知道 「 反 J 
EA > MEFS (NEE) 的 缆 组 隐喻 : Cid A Rs EI A 「 明 其 
根 」 和 [复命 J;T 常 」 和 『「 久 」。 此 一 深入 观察 与 剖析 ， 值 得 肯定 。 至 於 他 和 后 
来 提 到 在 〈 二 十 五 章 〉 实 的 理论 图 弹 著 许多 和 十 六 章 〉 提 到 的 特性 ， 而 可 
提出 作 需 世界 万 物 的 模范 ， 很 明显 的 甚至 比 「 道 」 还 重要 。 笔 者 不 解 ， 妈 道 
(HATE NEJ 之 上 还 有 更 高 一 层 的 原则 ， 将 道 襄 是 『 自 然 」 唉 ? 若是 如 此 ， 
笔者 以 饥 此 一 观点 有 值得 商检 的 地 方 。 
BAJS LaFargue 所 提 到 的 观点 较 需 芍 灯 ， 笔 者 所 直接 针对 其 问题 一 一 检 
定 ， 站 评述 如 下 : 
首先 LaFargue HEF) (CHRE) < "HRI > RRRA]. (ha 
个 人 有 所 损耗 时 件 同 时 也 带 给 他 琴 层 存在 的 TEE] > 此 EE 和 与 TRR 者 和 高 位 
之 [ 君 了 形成 对 比 。 笔 者 以 需 LaFargue 於 此 的 理解 ， 熏 老子 本 意 不 一 致 " 按 [1 君 ] 
此 篇 荀 制 、 对 峙 之 意 ， 而 非 指 高 位 之 「 君 ]。 Hee > thats (+e) TER 
Biol its 经常 有 相反 的 联想 意义 ， 就 是 「 人 无 用 的 J。 例 如 〈 二 十 二 章 〉 2 Te 
EER. FEA TE] 的 反 意 ， 应 以 他 之 前 所 襄 的 [无 用 之 用 J」 RZY) © 
mM (COC ZE) ZREL EER R] 之 「 虚 J AA TE] 之 用 法 ， 与 溃 虚 
之 道 之 「 虚 J 不 同 。 除 上 述 两 点 之 外 ，LaFargue 的 诠 各 大 致 无 误 。 


= T] 的 玄 奥 

史 华 慈 认 饥 ，《 道 德 径 》 的 另 一 主要 论题 是 「 母 」 之 上 暗喻 的 使 用 ， 也 引起 
我 们 的 注意 。 它 把 [ 牧 」 EHA THAJ A T EAI AIR > HRA A 
[证 22] A [各] 王强 广 :《 老 子 广 》( 台 北 : KLIP SH > 2001 年 )， 页 126~127° 
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世界 到 「 无 」 的 来 源 。《 老 子 . 第 六 章 》: 
BAP RIL RABE KHZ]? LA AWA o MKE’ MZT © 
LER ” ARIA > imi ths APRESS HA Bian > CW 
CEES 和 TEA BURA ZEA EIR > Ei AAI EE AE 

HIRE o PRR TATIE > ERLE o l 此 TRI 象征 她 的 本 性 是 完全 决定 在 
空虚 之 间 和 她 的 被 动 与 包容 ， 使 之 似乎 与 女性 扮演 角色 的 性 与 生殖 产生 关联 。 
故 THER AaB > ARST oJ 本 质 上 ， 「 母 」 性 在 生殖 过 程 扮演 领导 的 肢 
E o EERENS EEI ， 她 因此 代表 不 武断 、 不 计较 、 不 熟 处 、 不 故意 
的 生殖 和 成 长 过 程 中 ，T「 虚 空 」 转 而 充满 ; APR ES HD ; [一 」 转 马 多 。 女 性 是 [无 


虚空 TALA J (habitual) 和 柔顺 等 方面 的 本 性 是 朝向 [无 」 之 境界 的 表征 。 
LaFargue 指出 » 7&4 (Femininity) 『 母 4 的 两 个 同 义 字 出 现在 《道德 经 》， 
如 《第 六 章 》 和 《六 十 一 章 》 的 a 和 《第 十 章 )`\《 二 十 八 章 》 BY E e 
E (CEAR) W 「 辱 4 用 法 类 似 [ 雌 」， 是 指 战 国 时 期 已 经 诅 衷 的 人 心 "六 
H) en HEERS F] 的 外 交手 胶 方 式 。《 六 十 一 章 》 壬 把 Fe RUE 
到 概念 化 的 「 德 」 可 克服 Ht > ABA CAR 和 与 HEI 的 力量 。 第 六 章 描 
mt Ft) BF HER > ARC a mes MAT 「 用 J ; 是 一 种 
我 们 可 使 用 且 源 源 不 绝 的 力量 (如 (第 五 章 〉 之 「 虚 而 不 届 ， 动 而 复出 ])。 
F} (The Mother) (五 十 二 章 〉 提 及 内 在 的 「 德 ] 和 『「 守 J」 和 母 ， 是 一 种 具体 化 
地 内 在 呈现 ， 然 而 此 一 具体 化 地 内 在 呈现 同时 也 是 宇宙 的 起 源 [ 天 下 和 母 J。 (五 
十 二 章 〉 提 出 「 复 守 其 母 ] 和 熏 之 类 化 的 「 复 外 其 明 」， 关 你 到 从 世界 撤回 到 
SF99) BUSPAR 的 状态 。 
以 下 笔者 试 就 《老子 》 文 本 中 有 关 AL ASEH > WRL 
(ERS BIA BLN sa ine GR : 
《老子 五 十 二 章 》: 
KAA FRIR o MHA ARA’ MUFR> RARO 
王强 注 日 : 高 治之 功 不 在 大 ， 见 大 不 明 ， 见 小 万 明 。 守 强 不 强 ， 守 
FDAL © 
显 道 以 去 民 迷 。 不 明 察 也 。 道 之 常 也 。 (4223) 


(#23) A (E) 王强 广 :《 老 子 广 》( 台北 : HEP SH > 2001 年 )， 页 126~127° 


一 220 一 


第 五 章 (EF) 2 TĚ] 2 TA] 研究 在 美国 述 论 


由 此 可 见 ， 老 子 认 需 ， 能 绚 见 到 隐 微 ， 才 算是 「 明 」， 能 约 秉 守 柔 蚤 ， 才 
算是 「[ 强 J]。 有 运用 一 切 外 界 的 光 来 认识 菌 事 万 物 ， 再 回 到 光源 的 本 然 之 明 ， 知 
其 子 而 复 守 其 母 ， 如 此 ， 才 不 会 给 自己 带 来 炎 害 。 台 就 是 因 亏 常 道 而 行 ， 此 
aH aie ( 广 24) 

HAL > IRER > 可知 史 氏 和 LaFargue MY amit ees Aik > AA 
KUERE ° MES PO AA’ irita TDA (habitual) ° (AIRES ZS 
f TRH] d2 FS ABBE Zo BUR CR La Ar AY 
题 ， BATHERE o ES LaFargue 在 理解 上 也 有 一 小 问题 ， 即 他 识 需 《二 十 
八 章 A TE AERA TEJ” 是 指 战 国 时 期 已 经 泪 囊 的 人 心 。 按 褒 文 解 字 : 

TO ABSA Ble at 26; 按 老 子 原 文 需 「 知 其 白 ， 守 其 辱 ， 需 天 下 谷 」。 王 
弹 之 注 凯 「 知 其 白 ， 守 其 黑 」。 在 此 可 明显 看 出 以 [ 辱 」 对 「 白 」 是 古 义 用 法 ， 
iy (SpE) 之 TE ERRELE o HER R LaFargue 的 说 法 中 有 创意 ， 
{FAAS Se RAE OZ Be > RAT A TB] A RAE > (IRE 。 


第 三 节 CEH) < IE MAn 


(一 ) FBM 

Loy RR TER] 的 特长 应 是 柔 与 顺 ， 像 老子 最 爱 的 隐喻 马 水 。[ 柔 1 又 
harks [991° 但 (951 有 和 无 可 避 免 的 负面 合意 ， 在 文本 壬 看 来 不 是 很 正确 。 
尤其 是 [HEI ARRAES > ARS Ke BAMA] LA Se ARM SG ° 

LaFargue 指出 > GEE) Maan eA TARR ` RaM 过 个 公式 与 古 
代 中 国 思想 有 关 之 相同 理 葵 的 是 宗教 加 俗 的 观点 ， 以 蓄 语 来 表示 即 一 物 刻 一 
物 ， 例 如 ， 水 型 火 、 火 型 金 等 。 过 是 老子 所 调和 他 们 所 培 状 的 某 种 心理 状态 
和 品质 ， 如 AR TE TRIT] 等 ， 历 经 [转变 」 在 他 们 身上 培养 老 
子 所 从 事 的 那些 特性 。LaFargue 认 局 ， 过 些 具 体 概 念 的 「 德 ]， 是 中 国 古 代用 
来 解释 自然 的 或 心理 学 上 的 现象 。LaFargue 又 襄 ， 假 若 上 述 简 评 是 正确 的 话 ， 
那 就 是 语言 学 和 想像 力 的 ， 而 不 是 教义 和 存 有 论 的 调和 。 


(i224) 见 余 培 林 :《 新 译 老 子 读本 》( 台北 :三民 书 局 ，2006 年 )， 页 106。 
(225) He TJ. 通行 本 作 THM HRA. KMARBRS PAH TRI > 
(26) A (A) RER :《 说 文 解 字 》(( 台 北 : RLS he > 1999 #)> A 752° 
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以 下 笔者 试 就 《老子 》 文 本 中 有 关 T RBAI HERLAH > WILA 
作坊 美国 学 者 观念 的 述 葵 依据 : 

老子 哲学 保 以 [有 J、「 和 无 」 ERE A TETI] 说道 用 。 老 子 的 主 
柔 思 想 ， 反 映 出 其 对 生命 的 重视 ， 因 希 他 欧 察 到 新 生命 在 初始 阶段 都 具有 对 
吕 的 特性 。 然 而 ， 当 生命 人 鳄 成 长 愈 革 壮 而 趋 於 强健 之 时 ， 也 就 是 愈 接近 衰亡 
的 时 候 。《 老 子 》 日 : 

LEK > KA] BR o RRAZAH Rs RRMA o —_KE 
R$) KHL 0 (AZ) 

EFERMRABLE > MER RBAHEIR ABA o BF LIKING P LMT 
PR Cie HETA” ETEA 「 ERS] 的 另 一 种 涵义 是 [处 下 」， IE TE 
Fal 的 人 懂得 以 插 下 需 处 身 之 道 ， 不 与 人 等 。 老 子 对 生命 有 深刻 的 体悟 ， 懂 
得 以 柔弱 、 插 下 避 开 刚强 与 锋 亡 ， 唯 有 守 柔 处 弱 才 能 贤 正 立 於 不 败 之 地 。 故 
老子 说 ; [以 其 不 委 ， 故 天 下 莫 能 与 之 等 」。 

由 上 述 可 知 ，Loy A< TARTEJ TRITA] 等 都 是 老子 所 要 人 们 
HRN ESI 的 德 性 ， 过 固然 没 错 。 然 而 ，Loy Mat 1941 AEN A 
面 含意 。 关 诊 过 点 ， 只 能 褒 他 可 能 忽略 TET T ERER] 的 哲学 。 老 子 
me ae : 95. ZR > ZAM A> EARB San HAMA 
fa RABY EEE ABR ° BX Loy IK — RUFIE EF FC RAAT o 
至 认 LaFargue sof > TARO RR. TRJ T] 等 过 些 具体 概念 的 【 德 ， 是 
用 来 【转变 」 EIN EES CET) AAA ARLE > (ECR > la eae 
言 学 和 想像 力 的 作用 。 换 句 话 襄 ，LaFargue WETERE LETY WY TER] 
Chee FG) 的 自然 作用 。 他 识 需 ， 在 《老子 》 的 艇 言 中 ， 有 些 其 实 只 是 简 
单 的 想像 ， 然 而 有 些 学 者 在 译注 时 经 常 扩大 使 其 呈现 出 更 复杂 的 暗喻 。 
LaFargue XE 《第 八 章 》 篇 例 ， 其 中 与 水 关联 之 现象 ， 御 形成 两 种 不 同 的 观 
点 ;水 善 利 万 物 」`[ 不 黑人 之 所 恶 J。 他 识 需 过 两 个 观点 应 该 属於 老子 个 人 
的 智慧 而 非 自然 的 语言 。 依 此 ， 召 人 不 妈 看 出 ，LaFargue 可 能 对 《老子 》 仍 
有 误解 之 处。 而 且 他 在 理解 《老子 》 之 「 德 」 > ARE NMA SZ 

E. MERE FAm] ARERR E E GET PORER ° 
ie eat S (CEB ANIA oc ER > LaFargue 认 角 《老子 》 骗 一 种 教 闵 ， 可 
5d LaFargue 亦 人 无 法 跳 脸 以 道教 的 色彩 来 看 待 《 老 子 》* 因 此 ,笔者 以 久 LaFargue 
的 褒 法 ， 似 乎 待 商 椎 。 
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— > 141 者 G81 之 用 
Michael LaFargue faith ' 491 和 [ 柔 」 通常 篇 消 极 的 名 词 ， 经 常 使 用 在 「 老 
41 Wma) > EAN ERAS ENHA Ep ATENA > HH 
道家 之 反 葵 的 智慧 及 其 所 强调 需要 培养 的 品行 ， 可 能 扮演 关键 的 角色 。 
LaFargue wih O TR] 和 TER] Gael aS 7k > med TEA] 
和 (AS 2A ABA. KH? TRITA] FART sk > Ae 
RE REET EH AI RRR o wR TRIT 
RREAK TERI 可 克服 他 们 的 对 立 。 
Slingerland A 老子 思想 的 矛盾 主要 是 在 [ 反 4J 的 理 翰 ,老子 主张 持 [ 弱 ] 
而 了 强 」， 初 看 上 时， 好像 是 极 需 矛盾 ， 因 篇 过 种 一 旦 多 得 Moh) ARS E 
到 「 弱 4。 然 而 ， 依 上 述 我 们 知道 OSC) 不 是 一 个 强 到 弱 的 循环 ， 反 之 亦 然 。 
me-t DEJ 的 定律 ， 即 【有 J (传统 的 强 、 硬 等 ) 返回 到 [无 」( 弱 、 柔 
等 )。Slingerland 认 饥 ， 老 子 的 语词 矛盾 只 有 在 我 们 不 知道 区 分 惯用 反 语 或 非 
惯用 反 语 之 间 的 语词 使 用 , 如 T3 F 「 知 」。[「 反 」 的 理论 是 一 种 「 直 接 教 
导 似 非 而 是 的 」， 但 它 是 法 依 表 面 而 定 。 此 种 深层 的 矛盾 是 那些 好 像 竟 疫 的 内 
部 的 状况 。Slingerland 指出 ， 假 若 我 们 [自然 的 」 与 NEJ Aa EREE 
会 从 完美 止 落 ， 而 饥 何 需要 如 此 努力 才能 把 人 类 救 回 。 
《老子 二 十 一 章 》: 
道 之 局 物 ， 唯 忱 唯 恤 ， 愧 分 忱 分 ， 其 中 有 象 : 
KOR EPA GFSZS RPA 
DÉI EAZA + WLR ° ETHRA BAR RR A td > MAT 
出 DĚJ AIA AT BY MER] TARE o iE WEERA EKI 
IRH > (AANA AEN > AMEME e LEF) iR : 
《老子 四 十 章 》: 
反 者 道 之 动 ， 弱 者 道 之 用 。 
老子 认 饲 ， 自 然 万 物 的 运动 和 加 化 有 其 依循 的 规律 ， 其 中 的 德 原则 是 「 反 J 
BEH ° ETRA TR] 的 作用 是 推动 事物 变化 发 展 的 力量 ， 此 一 运动 发 展 
之 最 后 乱 是 要 返回 到 事物 的 根源 ， 而 事物 的 根源 是 虚 静 、 和 柔弱 的 状态 。 在 过 
一 句子 中 ，『 反 J」 是 道 之 动 的 原则 ， 而 了 『 弱 」 是 柔弱 、 顺 从 、 被 动 与 无 轧 之 意 。 
电 结 起 来 ， 和 过 就 是 老子 「 返 本 复 初 」 的 思想 。《 老 子 》 又 褒 : 
《老子 … 七 十 八 章 》: 
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RFRABAK: HABRERLEM LAUR 
RZ MIR? RZGA KFARA > RAAT © 
《老子 * 四 十 三 章 》: 
RFZBZR? MERILZEZE o0 
AAR > BRU RMAZA Ho 
Z FH lB Elis ASSN (EAA > MAA EA AERIAL o he CET) at: Taa 
之 胶 强 ， 柔 之 胶 刚 。4」 ZT TA BE: ERER NARRATE NER] 
HEB o TUKAR TZEZ?” TARE FERE RH 。 水 具有 过 方 则 
方 ， 遇 图 则 图 的 特性 ， 因 此 ， 可 以 无 拘 无 束 地 驶 驳 於 任何 坚硬 之 物 ， 而 不 会 
KCI RIGA EAER KAAS ` ME ~ BERNA ° 
依 上 所 述 ， 可 知 ， 老 子 的 「 弱 道 J 思想 ， 可 分 别 用 於 事物 的 内 在 本 质 和 与 
外 在 的 现象 。 自 然 万 物 的 有 运动 和 变化 其 内 在 的 本 质 是 「 反 J， 至 於 事物 表现 认 
外 就 是 【 道 」 的 作用 ， 此 一 作用 的 呈现 是 「 德 J， 也 就 是 【和 柔弱、 顺从、 被 动 
BLE FS | ° LaFargue HKH > TRITZ] 有 治标 与 否定 的 面向 ， 但 他 同时 也 察 
AE CEH) AY UBL 的 智慧 ， 然 而 ， 他 站 未 进一步 深入 的 探讨 其 中 的 意义 ， 
BEARS AT TH ° BHS Slingerland 的 问题 是 ， 他 识 需 老子 的 语词 是 否 矛 盾 ， 需 先 区 
分 使 用 语词 是 否 驴 收 用 反 语 或 非 惯用 反 语 。 关 於 症 一 点 ， 匠 宗 三 鲁 作 说 明 :『 和 从 
作用 层面 来 汐 ， 最 好 的 解释 是 《老子 》 所 褒 的 「 正 言 若 反 」4。 其 所 池 的 意义 就 
ERR” Area Maat ° J GE 若 牟 氏 之 褒 正 确 的 话 ， 则 Slingerland 所 
ANIA IS > KRENEK PIERR CET) HATS TB 的 理论 ， 
似乎 在 教导 似 非 而 是 的 观念 ， 其 中 有 将 以 解决 的 深层 矛盾 存在 。 关 诊 此 一 问 
ma? RA ST CET) ERER] Wie o REZ EREK] CBSE 
FATA ZB > PELAA AaB SY AGO LAD AT > 否则 ， 就 偏离 《 老 
T) EERE o REE] Slingerland 所 提出 的 问题 ， 他 质疑 人 如 何 能 [ 自 
然 的 」 和 与 「 道 J 和 谐 。 关於 近 一 点 ， 若 按照 百 氏 的 观点 ， 其 实 是 涉及 到 西方 
哲学 与 中 国 哲学 的 黑 同 ， 西 方 哲学 常 以 客观 存 有 的 角度 来 思考 中 国 哲 学 的 问 
题 ， 而 中 国 哲学 ， 尤 其 是 老子 的 思想 应 属於 境界 形态 ， 因 此 ， 要 和 从 主观 心境 
的 角度 来 加 以 探讨 ， 否 则 ， 很 挫 发 掘 老子 思想 的 茧 正面 摇 。 
依据 上 述 ， 笔 者 以 需 ， 从 生命 的 角度 而 言 ， 老 子 的 「 守 柔 上 、「 持 弱 」 思 


(#27) 见 牟 宗 三 :《 中 国 白 学 十 九 讲 》， 页 99。 
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想 ， 邯 非 消极 的 否定 生命 的 作 需 ， 而 是 需 了 要 消解 人 性 的 『 退 强 」 A TPE] 
的 作 需 ， 进 而 学 悄 「 道 4 W TERAJ 精神 。 老 子 要 人 效法 水 柔弱 的 德行 ， 而 
达到 不 下 、 不 争 促 能 利 万 物 的 精神 。 其 次 ， 从 宇宙 的 角度 来 询 ， 老 子 的 「[ 锯 
根 复命 | 与 【正言 若 反 」 WEERTS TRENLE” aAA] EER 
池 作 一 明和 结 。LaFargue 中 未 全 面 理解 《老子 》 的 弱 道 思想 ， 然 而 ， 他 对 《 老 
P) < TRI 的 智慧 杰 有 其 个 人 的 独到 之 大， 值得 肯定 。 而 Slingerland #5 
《老子 》 的 『 正 言 若 反 」 的 理 其 ， 内 不 能 完全 体悟 ， 然 而 ， 因 其 个 人 洞 见 所 
提出 的 问题 ， 亦 值得 君 人 深思 。 
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美国 学 界 有 关 《 老 子 》 的 研究 ， 除 了 《老子 》[ 道 J 之 iel M DE 之 
[用 4 之 外 ， 人 尚 有 许多 关 认 《老子 》 其 他 观点 的 研究 ， 根 据 过 些 资 料 加 以 整 
理 分 析 之 后 ， 发 现 美国 学 者 对 座 某 些 议题 诺 有 猫 到 的 见解 。 以 下 试 就 道家 的 
分 类 、《 老 子 》 之 畦 人 观 、《 老 子 》 之 神秘 主 闵 及 《老子 》 之 语言 学 分 析 等 议 
题 ， 分 成 四 小 节 加 以 述 论 : 


第 一 节 ”道家 的 分 类 论述 

(一 ) 古 立 雅 的 上 次 思 道 家 , 与 ARBAB: Grp 

顾 立 雅 提出 ， 早 期 道家 的 两 种 分 类 ， 即 「 沉 思 道家 」 和 与 「 有 意 道家 」。 Be 
KZA TJE] 道家 是 指 那 些 运 用 道家 策略 所 赐予 的 力量 ， 思 考 宇宙 和 实践 
内 在 的 和 平 需 终 极目 标 。 他 们 识 马 ， 人 不 应 变 在 意 人 世间 的 权 位 和 功名 利 窗 ， 
他 们 或 许可 能 进入 山林 荒野 坑 隐 者 ， 如 果 他 在 人 间 中 停留 ， 对 於 世 人 的 态度 
也 将 会 是 逢 动人 诊 衰 。 因 此 ， 道 家 于 人 可 能 婉拒 相国 的 职位 而 且 甚 至 茂 视 王权 
AYE RR ; 关 是 我 们 应 该 自然 地 期 待 道家 在 当时 行船 规范 的 自负 。 

RARE "ARI ECC EA] Leita Mm eae ; 是 一 


cè 1) JL H.C. Creel, Chinese Thought from Confucius to Mao Tse-tung (Chicago: The 
University of Chicago Press, 1953). What is Taoism and Other Study in Chinese 
Culture History (Chicago: University of Chicago Press, 1970) . 
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种 厌 由 完全 的 卑 下 ， 和 结果 统治 全 世界 。 过 种 陈述 如 何 「 掌 控 世 界 」， 明 显 的 适 
是 道家 参与 各 种 不 同 的 哲学 派别 问 争 下 的 思想 策略 ， 其 至 是 承担 统一 融 国 大 
业 的 指导 方针 。[ 有 意 道家 」 MASSES EME > MAR AMAe 
通常 比 起 君王 毫 不 逐 色 ， 过 正好 是 一 种 给 独裁 政权 提供 正当 理由 的 道家 哲学 。 

RR > 沉思 道家 」 和 「 有意 道 家 」 AMAA Aa H KERA ER 
看 是 允 以 站 存 的 。 顾 氏 指 出 ， 和 从 『 沉 思 道 家 」 到 【有意 道家 」 的 过 种 邻 人 注目 
的 转变 ， 最 主要 是 来 自 道家 的 神秘 观 。 顾 氏 襄 坊 ， 就 是 过 种 转变 导致 【有 意 道 
家 」 的 生起， 他 们 试图 利用 神秘 主义 的 本 质 去 追求 个 人 的 政治 束 景 。 因 希 专 心 
H DEI 的 人 不 会 被 伤害 。 不 被 伤害 的 人 是 和 无懈可击 的 。 和 人 无懈可击 的 人 将 会 是 
比 所 有 要 伤害 他 的 人 有 更 强 的 能 力 。 因 此 ， 他 是 万 物 中 最 有 力量 的 领袖 。 

(二 ) 陈 漠 生 的 “推荐 的 神秘 玄学 和 “批判 的 语意 学 的 认识 前 

ah ( 广 2) 

陈 氏 指出 ， 顾 立 雅 襄 坊 基本 上 道家 可 分 志 哲 学 和 宗教 的 ， 而 哲学 的 道家 

又 被 分 需 【沉思 的 」 和 上 【有意 的 」 的 成 份 。 cats 陈 氏 则 提出 进一步 的 分 类 饥 
HERRAS] 神秘 玄学 和 「 批 刊 的 」 语意 学 的 认识 论 层 次 。 陈 氏 认 和 饥 ，《 道 德 经 》 

的 批判 哲学 是 翻 齐 学 者 很 少 注意 的 焦点 。 然 而 ， 它 是 一 个 从 强调 认识 论 和 语 
意 学 之 哲学 文化 观点 ， 自 然 地 和 进入 到 理解 道家 的 重要 方法 。 

(=) 光 浩 的 三 大 分 类 Gto 

攻 浩 指出 ， 根 据 传 统 的 参考 书目 和 最 近 的 研究 成 果 ， 在 文本 第 别 的 意见 
之 下 大 概 作 成 三 种 分 类 : 

1、 宇 宙 论 : 以 道 的 优势 力量 统一 有 秩序 的 宇宙 

2. DENNER : 过 到 道 的 过 程 中 心 与 知 的 空 乱 直到 深奥 经 验 的 宁静 境界 。 

3、 政 治 的 思想 : 应 用 宇宙 翰 及 其 方法 之 自我 修 其 的 统治 问题 

区 浩 论 马 ， 在 此 三 种 分 类 的 基础 下 ， 吾 人 可 和 组 织 早 期 道家 文本 的 来 源 成 
坑 三 种 大 概 的 哲学 型 态 或 定位 ， 那 就 是 个 人 主义 道家 、 原 始 道家 和 融合 道家 : 


(32 2) 见 Hansen, Chad, “Linguistic skepticism in the Lao Tzu,” Philosophy East and 
West, 31/3 (July 1981) ,pp.321-363. 

(32 3) A Herrlee G Creel, What is Taoism? (Chicago: The University of Chicago Press, 
1970) ,p. 5. 


cè 4) 见 Roth, Harold,“The Laozi in the Context of Early Chinese Mystical Praxis.” in 
Religious and Philosophical Aspects of the Laozi, pp. 59-96. 
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第 一 类 型 是 由 甘 周 的 《鞋子 》 内 篇 和 《管子 》 的 内 业 篇 需 主 ， 训 载 的 年 
代 移 需 公 元 前 四 世纪 的 中 期 ， 独 特 的 属 诊 宇宙 葵 和 个 人 主义 的 内 在 的 转化 引 
潮 至 神秘 的 和 经验， 过 到 和 统一 的 方法 。 史 华 兹 称 之 需 BLASER o RE 
RES 「 个 人 主义 」， 因 其 关注 在 个 人 修养 而 实际 上 缺乏 社会 和 政治 的 思想 。 

RAL CEL) A CHEF) AVE TR A Ca) SEA 
原始 主张 。 此 类 包含 宇宙 其 和 个 人 修养 的 个 人 主义 类 型 ， 但 加 上 政治 和 社会 
哲学 ， 建 斑 回 明 到 简单 的 生活 方式 站 与 一 些 主张 均 分 公 地 主义 结合 。 此 类 型 
早期 道家 文本 依 史 华北 和 韶 瑞 江 之 襄 称 之 饥 原 始 道 家 。 

第 三 类 型 的 一 般 哲 学 定位 的 道家 早期 文本 ， 悉 葛 瑞 汉 之 后 过 壬 称 需 融合 
道家 。 朵 氏 指出 ， 融 合 道家 可 在 现存 的 文本 发 现 ， 例 如 ， 和 从 马 王 堆 出 土 的 《 黄 
帝 四 经 》 络 篇 出 自 《 管 子 》 的 文章 以 及 在 《 壮 子 》 和 《淮南 子 》 的 某 些 观念 。 
此 类 型 的 标 巧 需 存 在 相同 的 宇宙 座 和 自我 转化 的 哲学 之 外 ， 膛 包括 和 统治 之 
术 、 强 调 政 治 和 宇宙 秩序 的 和 谐 之 指 亲 原则、 融合 社会 和 政治 的 哲学 ， 以 及 
昔 用 早期 法 家 和 儒家 相关 的 想法 而 保留 在 道家 宇宙 论 的 文本 。 此 一 类 型 的 道 
家 文本 提供 了 影响 性 的 道家 定义 基础 ， 根 据 著 名 的 史学 家 司马 谈 的 讲法 ， 一 
些 学 者 以 黄 老 的 称 之 。 

(四 ) 成 中 英 的 五 种 分 类 

成 氏 认 饥 ， 道 家 可 五 种 分 类 。 本 体 守 宙 论 道家 (老子 1)、 本 体 偷 理学 道 
家 (老子 2)、 本 体 鞭 各 学 道家 ( 莫 子 )、 功 能 的 道家 (日 常生 活 之 用 )、 方 法 
论 的 道家 (政治 绊 治之 术 )。 

以 上 所 述 ， 马 美国 学 者 对 於 道家 分 类 的 各 种 观点 。 学 者 们 的 观点 榴 饥 大 
分 歧 ， 然 而 ， 其 中 不 乏 个 人 的 洞 见 。 首 先 ， 是 顾 立 雅 的 【沉思 」 道家 与 [有 
意 」 道家 两 大 分 类 “。 顾 氏 主 要 是 以 道家 对 於 无需 」 的 态度 及 他 们 表现 诊 社 
会 的 行 马 性 格 作 需 分 类 的 标准 。 接 著 是 陈 汉 生 的 「 推 荐 的 」 神 秘 玄学 和 UHL 
PIR Ge AAA SRA > BAUR REE AS | re RRR Oy REE > PGE 
WETERE DNAS HER] 神秘 玄学 道家 和 AAA aS 
HA o FIRER N LE EE o MER RM Bt Bt PS RE 
ait (EHR Ds FE AEA 7 R FRE De as RF FRESE SCA sto) ee OST IS 
FRB HI Wait Be FEAR E WENSE SE SER TAE o Ete > ERR A 
道家 分 类 > 是 比较 接近 现代 说 法 的 一 种 分 类 方法 。 

笔者 以 需 ， 顾 氏 的 分 类 固然 有 其 个 人 的 创见 ， 然 而 ， 顾 氏 的 缺点 是 缺乏 
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时 间 纵 珊 的 分 析 及 史料 的 佐证 ， 尤 其 是 受到 当时 中 国 疑 古风 潮 的 影响 ， 相 信 
著 前 老 后 的 襄 法 ， 形 成 很 大 的 盲点 。 但 因 其 书 出 版 时 间 较 早 ， 解 对 於 后 来 美 
国学 者 的 观点 产生 很 大 的 影响 。 陈 氏 的 分 类 ， 兹 没有 造成 很 大 的 影响 ， 主 要 
是 单 从 语言 学 分 析 的 角度 ， 和 欲 从 办 多 的 道家 著作 中 判别 他 们 的 学 术 风 格 ， 实 
在 不 是 一 件 容易 的 事 。 至 於 睦 氏 的 组 部 分 类 ， 照 理 说 应 是 最 饲 理 想 才 对 。 然 
而 ， 笔 者 以 坊 ， 吹 氏 的 分 类 亦 不 无 可 议 之 处。 例如， 他 把 春秋 时 期 的 管仲 和 
战国 时 期 的 甘 子 六 列 坊 个 人 主义 道家 ， 似 乎 有 待 商 榨 。 至 於 成 氏 的 分 类 > SE 
ED > HER REE TE EAT RE ,但 种 是 较 人 无 可 议 之 不 。 

顷 而 言 之 ， 美 国学 者 的 观点 中 然 分 野 ， 但 他 也 都 有 他 们 个 人 的 独到 之 处 。 
从 过 些 学 者 的 研究 资料 可 看 出 《老子 》 研 究 在 美国 的 多 元 化 、 多 角度 的 研究 
视野 ， 而 其 研究 成 果 值 得 肯定 。 


第 二 节 CEP) CRATE iti 

(—) 《老子 》 的 王权 观念 s) 

安乐 哲 指出 ， 在 《老子 》 的 传统 验 释 上 有 一 个 特别 重要 的 问题 ， 就 是 邦 
国政 治 的 理念 特性 ， 因 饥 在 《老子 》 的 推荐 之 下 而 受到 炊 迎 才能 实现 「 道 ] 
的 普及 ; 或 是 道家 只 是 透 过 启迪 统治 者 而 实现 NDAJ ER e LET) EEH 
使 人 民 和 无 知 而 过 到 政治 操控 的 目的 ， 或 是 其 「 道 家 于 王 」 就 像 「 颂 家 J」 的 翻 
We > 是 在 镇 导 他 的 人 民 趋 於 有 所 成 就 。 

RRR 《老子 》 的 多 义 文句 造成 丙种 疆 注 都 颇 需 通用 ， 然 而 安 氏 指出 ， 
顾 立 雅 认 凯 在 概念 上 《老子 》 的 政治 哲学 是 【有 意 而 需 」 的 褒 法 较 广 志 接 受 。 
( 赴 6) 其 中 译注 TEE] CHS ARORA RSIS DEI ZIP ; 也 
因此 在 文本 中 的 形 上 哲学 和 政治 哲学 之 间 确 立 了 一 致 性 的 正面 特性 。 但 是 ， 在 
第 十 和 五 十 一 章 中 有 相同 的 一 段 文字 (EMDE RMAF > EMMA > REG 
LE) 是 用 来 依次 描述 TEA AD E 都 无 意 於 操 控 、 毛 有 或 饲 了 达到 某 些 
自私 的 目的 。 反 而 他 们 的 [目标 」 是 提供 人 民 和 亡 物 一 个 适合 自我 实现 的 生活 
环境 。 因 此 ， 安 氏 认 饥 顾 立 雅 的 观点 不 符合 《老子 》 文 本 的 精神 。 atn 


tÈ 5) Ames, Roger T., “Wu-wei”, in The Art of Rulership: A Study in Ancient Chinese 
Political Thought, pp. 28-64. 

(#6) 同 前 证， 页 8 fe A 214 3È 22 © 

(7) ARRUE’ A218 22 23 © 
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ESHA E CEL) MAME? AER Ks Hh ENS HAS 
— o ERA EER > SOCRATES | Se AR AY es BEST 
TEAMS BRA CE eH to PAT > MAURER AR 
人 能 扭转 文明 的 称病 。 或 许 ， 过 能 解释 人 类 文明 的 起 源 。 老 子 提出 的 [忠告 J， 
不 健 是 针对 侯 王 甚至 当时 的 【天 子 」。 

史 氏 就 马 ， 道 家 的 野人 站 非 身 居 高 位 而 取得 政治 权利 之 人 。 明 是 的 ， 道 
KEA ATIRE o E LET) XREF ，[ 以 无 事 取 天 下 」4。 
EI TR FI 正 是 神秘 的 希望 所 在 ， 圣 王将 以 某 种 方法 引导 至 自然 的 轨道 ， 
其 中 含有 NEJ 的 神 被 力量 。 

史 氏 认 骗 ， 道 家 晶 王 如 何 实际 治理 国家 。 和 从 「 太 上 ， 不 知 有 之 J， 可 了 解 
丙 王 的 存在 不 是 全 无 意 闵 的 ， 趴 然 他 和 售 导 芸芸 软 生 的 存在 ， 帽 不 显露 出 其 锋 
芒 ， 他 服从 、 和 无 私 ， 而 且 不 去 干涉 他 的 臣民 以 显示 其 天 命 所 在 。 除 了 那些 形 
容 坊 政 者 所 散发 的 领袖 气质 之 外 ， 尚 有 许多 涌 极 的 政策 。 他 没有 提升 人 的 价 
值 ， 反 而 空 乏 人 民 的 心志 以 避免 无 用 的 知识 而 亲 致 过 多 的 错误 需求 。 他 避免 
战争 的 扩大 ， 大 国之 邦 久 机 人 所 治理 ， 他 修 睦 痢 国 、 廊 举 和 居 柔 的 政策 ， 牙 
小 国 昌 正 臣服 范 巡 求 他 的 保 访 。 小 国之 邦 志 圣人 所 治理 时 ， 他 会 放 认 武力 和 
傲慢 且 赢 得 大 国 的 保护 而 没有 仇 忽 。 老 子 的 小 国 寡 民 社 会 的 束 景 ， 在 八 十 章 
有 生动 地 描述 : 

小 国家 民 ， 使 有 什 伯 之 器 而 不 用 ， 

使 民 重 死 而 不 速 徒 ， 

HAAR > BARS ; 

HA PR > ARZ: 

使 人 复 结 绳 而 用 之 ， 

甘 其 食 、 美 其 服 、 安 其 居 、 乐 其 俗 ， 

AP BAA PRZ HAM > REBRAAMER © 

SE Ra Re PA ERR DZ PE fia > 很 显然 地 ， 是 生活 在 「 先 
进 的 科技 」 AIRE o ATM > SEE re re Re HH A oo EA TAP CHA 
订 ， 只 是 某 种 程度 的 大 小 与 功能 而 已 。 因 此 ， 他 指定 的 【小国 寡 民 」 > thea 
于 的 是 示 是 不 径 意 地 出 现 「 无 政府 主 氏 上 ° 

ERRA ” 恢复 原始 的 社会 必定 是 一 个 有 意 戴 的 计 另 ， 过 壬 我 们 再 次 提出 
因 需 道德 约束 的 关 傈 ， 使 老子 的 整个 观点 出 现 基本 不 一 致 的 问题 。 圣 王 否 定 文 
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明 的 政策 ， 似 乎 使 他 们 自己 成 需 有 坊 的 例子 ， 所 以 矛盾 始终 无 法 解决 。 然 而 ， 
RA EFA EL BORNE Bt OE AEC REIREI EM > GOES 
PHBA taal PT SMB GS > Bota A eth (Cr SOSA BBA 
ARK o EAB EF ATES RAY US aE ELA AE Fe ZR > TTT Eth A 
坚持 它 是 一 本 使 用 权 说 政治 计策 的 秘 教 手册 。 而 的 确 至 少 在 某 种 程度 上 ， 是 我 
(MATAR ES THEE] 道家 学 派 所 视 之 马 「 工 具 主 义 」 的 文本 。 cits) 
以 上 所 述 ， 希 美国 学 者 对 於 《 老 子 》 王 权 思 想 的 观点 ， 以 下 斌 就 以 《 老 
子 》 文 本 的 内 容 ， 加 以 分 析 ， 以 求 得 《老子 》 的 本 意 ， 北 以 作 饥 判 淮 : 
《老子 十 七 章 》: 
太 上 ， 不 知 有 之 ; HK? MMB; 
Ako RZ: 其 次 ， 侮 之 ; 
RRB HEE o 
KOE S © 
JA FR GUE: 我 自然 。 
老子 认 马 ， 最 理想 时 代 的 政治 ， 人 民 根 本 不 感 涡 到 统治 者 的 存在 ; 其 次 
的 统治 者 ， 是 能 以 德 化 教 民 ， 使 人 民 敢 於 新 淮 他 ， 赣 且 充 美 他 。 再 其 次 的 统 
治 者 ， 以 刑名 治 民 ， 玉 人 民 感 到 县 恨 。 最 差 的 的 统治 者 ， 和 弄 权 欺 民 ， 静 人 民 
轻 侮 他 。 是 因 需 ， 和 统治 者 的 本 身 哉 信 不 足 ， 人民 当然 不 相信 他 。 最 上 等 的 君 
王 ， 仅 得 [无需 而 治 J ， 自 然 悠 并 ， 不 轻易 发 号 施舍 。 君 王 与 百姓 相安 无 事 ， 
人 民 各 得 其 所 ， 而 不 知 是 君王 的 功 移 ， 而 攻 得 是 「 本 来 就 是 过 样 的 ] 。 
又 《老子 . 六 十 章 》: 
GAB HR) Ss ; 
VAR HAP > LRA ; 
非 其 鬼 不 神 ， 其 神 不 伤 人 : 
非 其 神 不 伤 人 ， 至 人 亦 不 伤 人 ; 
夫 雨 不 相 伤 ， 故 德 交 师 再 ! | 
老子 的 王权 观念 是 以 『 和 无需 」 需 基本 ， 他 主张 ， 治 理 大 国 好 像 前 考 小 鱼 
一 样 ， 不 能 常 翻 气 ， 否 则 就 前 不 好 。 用 「 道 」 治理 天 下 ， 鬼 怪 起 不 了 作用 ， 
非但 鬼怪 作 不 了 尝 ， 神 只 也 不 伤 不 了 人 ， 非 但 神 只 不 伤 人 ，『「 届 人 」 也 不 妨 


(2.8) A Schwartz, “The way of Daoism”, in The World of Thought in Ancient China, 
pp./86-254. 
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害 人 。 抑 、 神 、 圣 人 都 不 杀 摄 人 ， 所 以 彼此 都 能 相安 无 是 。 

RER LET) WERGE ERI Mi o KREA 
误 ， 至 於 ， 史 华北 所 伊 述 观点 ， 前 面 的 论述 大 都 能 符合 《老子 》 的 无 坊 而 治 
的 想法 ， 然 而 ， 最 合 一 段 ， 史 氏 突 然 产生 前 后 不 一 致 的 观 占 。 他 说 「 摧 于 J] 
之 治 ， 似 乎 也 有 和 无 法 解决 的 了 矛盾。 他 强调 是 因 骗 道德 约束 的 天保， 使 《老子 》 
的 整个 观点 出 现 基本 不 一 致 的 问题 。 史 氏 认 韦 ， 老 子 的 社会 政治 的 诠 各 ， 像 
是 用 许多 神秘 的 警 词 所 包装 的 政治 忠告 ， 反 而 有 让 人 涡 得 他 是 一 个 独 独 又 精 
明 的 伪 政 治 家 。 而 史 氏 ， 引 述 则 戌 名 所 怪 持 的 此 书 是 现实 的 个 别 生 存 之 终极 
价值 ,及 一 本 使 用 权谋 政治 计策 的 秘 教 手 册 。 而 且 ， 的 确 至 少 在 某 种 程度 上 ， 
是 我 们 所 称 访 「 黄 老 」 道 家 学 派 所 视 之 驴 [工具 主义 J 的 文本 。 关 认 间 一 点 ， 
笔者 以 韦 ， 史 氏 的 论述 不 仅 前 后 矛盾 ， 而 且 生 面谈 到 的 线 个 观点 ， 已 找 重 偏 
AE (EF) AR > AIEE o 


(Z) 2FNEABL 
ARGS > KZ BLS EARRAN EE A ZI ALA RRA BAIA > ABE 
Ty ETERS EA] Le > DOS TAPER tI TERIA BARI TE BI o UAE 
Bl ee THAN BUR EREEREER 结合 环境 的 力量 对 个 人 最 少 的 
外 部 干 摄 , 有 助 诊 个 人 的 自我 实践 。 他 对 人 民 的 关 亿 速 不 如 独裁 主义 的 权威 。 
他 在 国家 地 位 所 扮演 的 角色 就 如 同 父 新 之 於 家 庭 。 他 深 知 饥 政 者 所 扮演 之 自 
然 的 脚色 ， 塑 造 出 使 自己 居 於 次 要 的 位 子 。《 老 子 》 第 三 章 所 勾勒 的 道家 思想 
的 形状 ， 或 许 是 文本 壬 最 能 被 充分 理解 的 章节 。 
Rig ART: 不 贵 准 得 之 货 ， 使 民 不 局 盗 ; 不 见 可 欲 ， 使 民 
SKÁL? RVMBALZS MES FHM. HEE. BHT: HR 
Ri tk ABER A IL? BRA? IATE o 
HRMS GLBAVUETA— RN ERA] BEKE HAE eA 
ASAE FPS ELAR > TT LY A Rae ER Ye Bt NY Si eR ask e EL 
£RRE AWA BARBER > 开创 一 个 人 民 可 以 自由 表 志 他 们 不 受 束 
短 的 浴 能 ， 以 及 自然 地 发 展 、 完 全 不 受 外 界 「 有 意 」 人 情境 的 污染 ， 之 名 。 或 
许 最 找 早 伊 述 到 有 道明 君 的 态度 是 在 《老子 》 的 五 十 七 章 : 
我 乱 局 而 民 自 化 ， 
RAF AP Oh RAE > 
RAFHRAS? 
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HK MEK tn RAK © 
AARRE EKER EREK AERE W REAA 
FERRA OEE EA E RE E HEt m TER] 是 唯一 的 
BU > 当 进 行 保护 自然 和 社会 的 环境 时 ， 可 以 避免 人 需 的 扭曲 。 Eo) 
Slingerland 提 到 ，Duyvendak HERE > BRET AR LAER 
样 地 CREE 和 愤世嫉俗 」。 持 相同 看 法 但 较 不 严 属 的 Kanaya Osamu > {& 
顾 立 雅 一 样 他 区 分 需 较 偏向 需 沉 思 的 和 宗教 的 甘 子 与 较 坑 愤世嫉俗 和 世故 倾向 
的 老子 。Kanaya 回顾 那些 解释 「 反 4 之 原则 的 章节 > heehee AR Bite 
利用 过 个 原则 而 得 到 他 想 要 的 。 照 过 订 娩 ， 老 子 和 一 般 人 站 没什么 不 同 : 他 参 
与 世俗 的 价值 县 渴望 成 功 ， 而 且 只 不 过 是 较 隐 明和 成 功 地 知道 他 们 的 目的 。 
依据 上 述 ， 美 国学 者 对 《老子 》 调 人 思想 的 观点 ， 笔 者 试 就 《老子 * 七 
十 七 章 》 分 析 如 下 : 
天 之 道 ， 其 猫 张 弓 与 ， 高 者 抑 之 ， 下 者 府 之 ; 
有 余 者 损 之 ， 不 足 者 补 之 。 
RAW > WAR MHF A ; 
AZ iG > BIR RAK RVR HR © 
SAGE A PRVAA RTE ? 唯 有 道 者 。 
是 以 村 人 高 而 不 情 ， 功 成 而 不 处 ， 其 不 欲 见 贤 。 
老子 的 野人 思想 是 「 推 天 道 ， 以 明 人 事 」。 主 张 CA CIE ERIGE TK 
之 道 J。 老 子 认 需 ， 自 然 的 规律 是 以 互补 互生 的 平衡 需 原 则 ， 就 以 自然 生 熊 需 
例子 。 草 原 上 的 老虎 群情 野兔 群 ， 在 大 自然 的 规律 下 ， 维 持 一 定 的 平衡 状态 。 
草原 供给 免 群 粮食 的 来 源 ， 兔 子 多 了 ， 草 原 变 少 ; 草原 持续 的 减 少 ， 和 终 将 危 
及 钢 群 生存 ， 於 是 老虎 群 通 好 把 过 多 的 免 群 数量 抑 低 。 人 兔子 变 少 了 人， 老虎 也 
跟著 少 了 ， 草 原 又 恢复 多 了。 过 些 「 自 然 之 」 道 就 和 天 之 道 」 是 相同 道理 。 
而 【人 之 道 」 本 来 也 是 T HAZ] R” RARA MA NEZ AILA ` 
机 巧 。 因 此 ， 往 往 需 了 一 己 登 欲 ， 闽 奏 别 人 ， 造 成 别人 的 不 足以 供给 自己 的 
ABR ° Aired > ARETE CI ABRL AK FITE! 只 有 得 NÉI 
AAA REMI ° AES ， 得 C) DEJ 的 摧 人 懂得 效法 自然 之 道 的 无 私人 无 希 。 
而 AZE] 就 是 要 效法 「 天 之 道 ]。 


(#9) JL Roger Ames, The Art of Rulership: A Study in Ancient Chinese Political 
Thought, pp. 28-64. 
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依 上 所 述 ， 可 知 老子 的 再 人 欧 点 ， 强 调 人 道 要 取 法 天 道 。 老 子 的 军人 是 
得 (A) DÄI 者 ， 君 王 若 能 得 (A) DE MEA DEJ 明君 ， 若 是 平民 也 
能 效法 天 道 ， 而 得 is > 也 是 TEA e 

依 此 ， 笔 者 以 坊 ， 安 乐 哲 的 观点 较 饥 符合 《老子 》 的 亩 人 黄 ， 笔 者 唯一 
不 认同 的 是 安 氏 所 请 的 「 无 政府 主 闵 J]。 至 於 ， Slingerland 所 提 到 Duyvendak 
的 评注 、 Kanaya Osamu file HES ALBA > FUE LETY ESE ARLES o 


第 三 节 《老子 》 之 神秘 主义 研究 述 论 

在 海峡 两 岸 ， 由 於 神秘 主义 较 少 有 人 和 《老子 》 的 哲学 放 在 一 起 讨论 ， 但 
是 美国 学 界 仲 常 有 送 种 现象 。 早 在 1953 年 ， 顾 立 雅 在 其 《中 国 思 想 : 从 孔子 到 
毛泽东 》 一 书 中 就 指出 ，《 老 子 》 就 如 Maspero 所 褒 的 ， 是 一 种 神秘 的 哲学 ， 一 
种 自然 的 神秘 主义 。 他 训 需 ， 道 家 当 试 与 自然 的 和 贰 ， 即 所 讲 的 「 道 J。 此 不 可 
ARAI DEJ RAHNER o ZE > WERE 「 沉 思 道 家 」， 雁 经 改 缕 而 进 
人 到 [有 意 道家 J 的 和 范围， 而 过 个 舍 人 注目 的 转变 的 第 一 个 步骤 可 能 来 自 神 被 。 
(at 10) 顾 氏 的 此 一 襄 法 ， 可 能 影响 后 来 美国 汉学 界 的 《老子 》 研 究 方向 。 

(一 ) 和 神秘 主义 的 定义 与 当 议 

1. 和 神秘 主义 的 定义 

Mark Csikszentmihalyi 指出 一 些 不 同学 者 的 定义 : 最 早 的 当 试 定义 神 祛 主 
义 的 是 以 Wiliam James (1842~1910) 所 提出 最 有 影响 力 的 解 得 需 准 则 ， 过 些 
标准 主要 是 T『 难以 言喻 的 ` 纯 粹 知性 的 作用 上 Ee TS a LR oS I 
符合 着 两 样 已 经 被 提出 的 论点 ， 此 两 者 都 是 无 法 形容 的 ， 它 不 能 在 言 藤 中 表示 
或 伟 过 ， 而 且 它 的 知识 是 理性 的 ， 也 就 是 说 ， 不 是 理论 上 而 是 一 种 洞察 力 的 形 
式 ， 而 且 因 此 它 满足 James 这 二 种 最 重要 的 神 补 标准 之 概略 襄 明 。 GED 

Livia Kohn 认 角 神秘 主义 的 范 暑 可 分 饥 禾 个 重点 : 第 一 、 运 些 必 须 是 确定 
声明 饥 内 现 的 自然 经 验 。 第 二 、 神 被 哲学 必须 是 通 诊 人 性 。 第 三 、 神 被 哲学 
的 本 文 必须 是 一 种 克服 自我 主义 的 趋向 和 解放 人 们 自私 的 天 性 的 方法 。 因 
We > fi Sa AE BEMIS > TR oP ES AY ` REA A SAI = fl 


(#10) A H. C. Creel, Chinese Thought from Confucius to Mao Tse-tung, PP.109-110. 
(#11) 见 Mark Csikszentmihalyi, “Mysticism and Apophatic Discourse in the Laozi” in 
Essay on Religious and Philosophical Aspect of the Laozi, pp. 33-58. 
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清楚 领域 。 神 窟 主 义 的 研究 必须 包含 世界 观 的 和 结构， 理解 的 形式 。 atiz 

HIH o MEA WER] 一 说 已 经 不 再 峰 苛 地 被 用 来 提 及 从 神 起 的 
视野 到 心 起 念力 的 各 式 各 样 的 不 二 常 的 人 类 经 验 等 ， 而 且 已 经 被 视 马 理性 与 
襄 责 的 对 立 。 但 是 宗教 学 者 已 经 发 展 出 一 种 比较 明确 的 定义 。 随 著 William 
James 的 《宗教 经 验 之 种 种 》( The Varieties of Religious Experience) 一 书 认 1902 
年 出 版 之 后 ， 西 方 现代 的 学 术 界 开始 过 种 跨 文 化 研究 。 神 被 经 验 成 马 宗 教 的 
经 验 的 子 集 ， 可 呈现 出 不 同 特性 的 分 类 : (一 )、 神 摧 不 可 结 的 : 他 们 是 难以 
言喻 的 ;〈 二 )、 炖 理智 的 : 他 们 传授 对 基本 的 事实 可 靠 的 了 解 ; (三 )、 变 化 
无 常 的 : 他 们 稍 粥 即 逝 ; (四 ) 静止 不 动 的 : 趴 然 探 取 行 动 研究 ， 当 人 有 实际 
的 神 窟 经 验 时 就 像 其 意志 力 被 中 断 ， 而 觉得 「 氛 有 较 强 的 力量 ] (grasped and 
held a superior power) ° (#13) 

BAZ > Ae DÉI 不 是 一 般 语言 的 对 象 ， 如 果 它 是 完全 不 可 知 的 ， 
它 必 定 是 神 被 知 哉 的 对 象 。 在 哲学 和 宗教 的 研究 壬 ，[ 神秘 主义 」 是 一 个 一 说 
SAP MN o ELAKA 「 神秘 主义 」 的 定义 是 一 种 宇宙 自然 的 重要 
的 行 马 指标 之 「 知 识 J]， 和 无 法 以 语言 文字 作 适 当 的 表 迷 。 於 是 ， 我 们 有 了 神秘 
FERN RANA > KAZE : 某 种 人 扰 法 诉 之 於 文 字 的 某 种 特别 重要 的 知 
识 。 GEID 

由 以 上 所 述 ， 可 知 ， 美 国学 者 对 於 神秘 主义 的 定义 ， 踊 名 有 不 同 ， 但 仍 
有 其 共通 的 观点 ， 如 ， 不 可 言喻 、 缀 化 人 无常 的 短暂 经 验 等 。 握 笔者 探 完 ， 神 
秘 主义 是 源 自 西方 哲学 的 体系 ， EH AY (Spinoza, 1632~1977) 所 开创 
AVL Ham (Pantheismus) 形 上 体系 所 发 展 而 来 ， 再 由 黑 格 尔 加 以 发 扬 光 大 。 
RUA EW am Be EAE (Panlogismus ) 的 立场 ， 主 张 「 论 理学 熏 形 上 学 一 般 无 
二 」， 论 理学 的 根本 作用 是 在 提 异 一 切 存 在 事 象 而 饥 经 由 概念 的 把 握 之 普通 存 
EER. ati MIRRORS ARLE See EKET] 观照 一 切 存在 事 象 ， 
包括 自然 、 精 神 、 历 史 、 文 化 等 的 一 种 缀 对 主 闵 黄 。 依 照 黑 氏 的 《哲学 体系 


(4212) 见 Livia Kohn, Early Chinese Mysticism:Philosophy and Soteriology in the Taoist 
Tradition, pp.17-39. 

(213) JL Roth, Harold, Original Tao: Inward Training (Nei Yeh ) and the Foundations of 
Taoist Mysticism,pp.127-134. 

(#14) JL Bryan W. Van Norden, “Method in the Madness of the Laozi,” in Eassays on 
Religious and Philosophical Aspects of the Laozi, pp.187-210. 

(15) AAHS :《 西 洋 哲 学 史 》( 台北 :三民 书局 ，2005 年 )， 页 415。 
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网 要 》 的 三 大 理论 架构 ( 论 理学 、 自 然 哲 学 、 精 神 哲 学 )， 则 神秘 主义 应 属於 
精神 哲学 理论 下 的 精神 现象 学 和 心理 学 的 领域 。 GE 

笔者 以 局 ,《 老 子 》 神 秘 主义 的 相关 究 研 ， 在 国内 尚未 多 见 。 但 是 ， 美 国 
学 者 所 呈现 的 《老子 》 研 究 的 多 元 化 ， 实 值得 看 人 肯定 。 

2. 神秘 主义 的 争议 

SORE RET > ECE RG ERE RUE FA ENTE TE > ERE 
EEA wR D> AEAEE ERER o SET > PFS AR SCS Ne 
A ERER EI > (AE FEN BOI SE ET BAW FE © MIE 
家 的 重点 ， 像 其 他 的 神秘 主义 一 样 ， 出 现 了 明确 的 特质 ， 如 道家 神秘 的 信仰 中 
的 「[ 非 存 有 J 的 世界 所 论 及 有 关 确 定 的 世界 ， 和 与 个 别 化 和 相关 者 或 是 照 中 文字 
EE (Ase A] 出 於 「 无 」 是 无 限 性 的 [无 ] 和 短暂 的 有 限 性 的 A]? 
PRINS AHS RAB AY PAR AB ee FEI EEA BEATE TEJ AAG ° 
Tea PE BASE BE Wh (EC HLT EAE) Ba Pe TB BY GL FE o 

SE RACES > RA LAER HERI Sh ， 都 不 符合 天 意 或 神 意 的 。 它 的 [有 J 
是 来 自 於 「[ 人 无] 和 回 吴 至 原点 的 自然 方法 。 事 实 上 ，「 此 二 者 ， 同 出 而 办 名 」， 

「 玄 之 又 玄 ， 碎 妙 之 门 。」 AUG AMEE EAL > TRE ELA e 

史 氏 提 到 ,《 老 子 》 的 原始 经 文 是 一 择 吉 整个 文明 的 设计 。 但 是 需 何 会 出 
现 文明 ? 在 此 我 们 转移 焦点 至 神秘 主义 的 出 现在 一 种 未 管 存在 自然 界 之 内 之 
空前 未 有 之 新 人 性 意识 。 一 个 有 意识 目标 的 整个 新 世界 充满 了 新 官能 的 满 
RE» (RSS > Ee» RAD et > 其 至 使 个 别 道 德 的 完美 的 目标 。 因 此 ， 产 生 
极端 的 机 TAI] (ta-wei)。 (#17) 

Csikszentmihalyi 指出 ，John Koller 他 识 需 过 一 个 融合 「 道 」 WARBE 
特性 以 定义 文本 的 神秘 特征 : EAS MBA CHA DEJ ANR R 
生命 将 超越 於 善 与 恶 之 区 别 上 。 所 有 的 行动 将 从 所 有 存在 来 源 的 「 道 」 循序 
BA > MAAS HAM B— ig LET) Rem PAVE > ARR A 
fr AIR 5 E> MEA AHSAN DE Ba AUR > PRESS a © 

漆 浩 指出 ， 在 Livia Kohn 和 Bnejamin Schwartz 的 著作 中 ， 我 们 发 现 两 个 
更 完整 的 进 路 。 在 Livia Kohn 所 开拓 的 道家 神秘 主义 研究 ， 她 明确 地 认 饲 老 


(4216) 同 前 广 ， 页 396-397。 
(3217) A Schwartz, “The way of Daoism”, in The World of Thought in Ancient China, 
pp./86-254 ° 
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子 和 厅 子 的 神 被 哲学 是 来 自 神 秘 主义 的 实践 经 验 ， 且 有 效 地 关 明 过 种 哲学 坑 
「 理 葵 的 、 神 秘 世界 观 的 概念 敛 述 、 学 术 架 构 所 提供 的 解释 及 逐渐 复 订 之 精 
神经 验 的 有 系统 替 释 。 然 而 ， 她 想 要 整合 冯 种 神秘 主义 理 其 之 矛盾 的 进 路 ， 
成 需 她 自己 的 关 述 ， 但 御 没 有 成 功 。 此 外 ， 根 据 他 的 定义 ， 她 的 老子 神秘 主 
义 的 讨 翰 只 是 简单 的 哲学 分 析 ， 没 有 明确 地 党 试 努 力 人 证 明和 过 是 神 秘 的 哲学 。 

漆 浩 训 需 ， 史 华 兹 提供 的 继 乎 不 是 熟练 的 文本 分 析 ， 而 是 更 始终 如 一 的 
努力 党 试 要 话 明 老子 神秘 主义 哲学 的 存在 。 从 跨 文化 的 基础 之 征 辩 ， 在 汉学 
领域 香 之 问 是 罕见 的 ， 史 华 交 了解 在 老子 的 宇宙 论 之 神秘 哲学 ， 其 已 知 和 未 
知之 似是而非 之 「 道 」， 只 能 透 过 「 更 高 层次 知识 」 的 者 知 才能 得 知 所 有 人 类 
意义 之 根源 。 cat 18) 

以 上 所 述 ， 是 美国 学 者 对 於 《老子 》 神 秘 主义 的 观点 ， 由 於 学 者 们 的 看 
法 相当 分 由 。 其 中 ， 绑 浩 对 其 他 学 者 的 看 法 ， 提 出 许多 意见 。 叶 氏 指 出 ，Kohn 
和 史 华 疙 的 著作 中 有 上 比较 完整 的 研究 进 路 。 他 座 饥 Kohn 所 开拓 的 道家 神秘 主 
义 研 究 ， 由 於 缺 乏 深 入 的 哲学 分 析 ， 因 此 ， 广 没有 成 功 的 整合 缆 种 神秘 主义 
Hime T AER > KAATE o EI o ERRA” CERAN EHE 
F MLE eT BME Am > EEEE ER SAR AT ° 

笔者 以 轧 ， 内 然 ， 史 华 兹 在 文本 分 析 上 有 不 锡 熟 和 练 之 处， 然而 ， 在 相关 
导 题 上 ， 他 提出 许多 问题 ， 如 ， 在 人 类 领域 壬 如 何 发 生 「 道 」 的 背离， 以 及 
饲 何 会 出 现 文 明 等 。 史 氏 认 饲 ， 由 於 文明 的 全 起 ， 人 类 逐渐 建构 一 个 有 意识 
目标 的 新 世界 。 因 此 ， 产 生 极端 的 【大 偶 」， 而 人 开始 与 Tis 背离 ， 因 此 ， 
《老子 》 的 原始 经 文 是 一 择 整 整个 文明 的 设计 。 因 此 ， 笔 者 以 需 史 氏 的 论点 ， 
路 无 新 意 但 仍 属 正确 。 至 於 ，Csikszentmihalyi 指出 ， 夭 由 放 秦 欲望 而 让 自己 
A NEJ 的 境界 ， 谈 生命 超越 於 善 与 恶 之 区 别 上 ， 是 过 到 乡 极 和 谐 的 必 和 经 
过 程 ， 笔 者 以 饥 亦 属 正 确 。 

整体 而 癌 ， 关 於 美国 学 者 的 伊 述 熏 观 点 ， 谷 能 符合 《老子 》 文 本 的 精神 。 


(Z) 神秘 主义 的 实践 经 验 

Kohn 指出 我 们 可 篇 神 补 主 义 的 研究 方法 和 步 台 做 一 个 简单 地 和 结论 : 

第 一 阶段 神 被 的 经 验 : 最 好 是 留 给 心理 学 者 和 医师 ， 由 其 适当 地 专业 各 
钞 有 关 人 们 所 陈述 的 缀 验 ， 再 经 过 问 瞪 调查 和 个 人 的 晤 谈 ， 但 仍 须 以 实验 室 


(#18) A Roth, Harold,“The Laozi in the Context of Early Chinese Mystical Praxis.” in 
Eassays on Religious and Philosophical Aspects of the Laozi, pp. 59-96. 
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的 实验 和 专业 的 质询 希 研 究 的 基 磺 。 第 二 阶段 神 被 的 操作 : 当然 最 好 仍 能 保 
持 在 其 实际 活动 中 学 习 ， 同 时 也 是 宗教 的 历史 学 家 可 接近 的 时 候 。 神 秘 主义 
者 经 常 是 世代 传承 的 指导 ; 因此 有 很 多 的 实际 操作 手册 和 表格 可 用 在 纯净 心 
埃 和 冥想 沉思 的 方法 上 。 第 三 阶段 神秘 的 哲学 : 必须 注意 到 文本 与 用 父 的 发 
展 及 语言 和 诠 各 的 改 释 之 间 的 微妙 的 不 同 。 有 了 时 文本 稍微 告诉 我 们 有 关 的 具 
体 的 操作 和 实际 的 经 验 是 毫 不 相关 。 神秘 主 义 的 研究 是 在 一 个 以 历史 的 背景 
和 文本 需 基 础 而 且 是 保持 抽象 化 。 而 它 只 能 承认 实际 的 判断 标准 ， 在 文字 上 
的 显示 仍 有 其 处 理 径 验 之 概念 化 的 限制 。 

ERRA 《道德 经 》 的 神秘 主义 站 不 依 屯 有 神 翰 的 隐喻 ， 字面 上 的 【 道 ] 
在 当时 的 其 他 形式 的 中 国 思 想 中 ， 是 一 个 打 岗 背离 以 【天 」 需 中 心 的 代表 名 
词 。 在 此 的 [天 J」 常 带 有 某 种 议 懂 的 感 澳 、 引 半 的 力量 ; 其 至 在 孔子 的 《 偷 
语 》 祷 依然 是 个 重要 的 名 词 。「 天 」 可 能 已 经 含有 自然 的 过 程 ， 他 在 自然 的 存 
在 可 以 显现 其 本 身 的 无 局， 迄今 【天 」 与 人 类 世界 的 关 傈 似乎 仍然 存在 著 和 
有 意 之 天 命 的 关连 。 因 此 ， 一 般 较 喜 炊 用 「 道 」 而 不 喜 炊 用 「 天 」 来 表示 最 
IIIS + GEER) AYRE EAE EAT ES (ARS) BREE TRI 
Zeca BA e ERARE” RAER AR Aha > EAA 
章 我 们 发 现 同样 是 和 「 道 」 有 关 的 [无 不 知 谁 之 子 ， 象 帝 之 先 。J 在 此 之 天 
和 地 不 是 最 终极 的 ， 黎 使 有 人 可 以 明确 的 陈述 它们 ， 而 所 有 的 陈述 之 物 都 是 
有 限 的 ， 或 许 他 们 是 无 始 无 终 的 。 事 实 上 ， 有 一 种 明确 的 暗示 整个 确切 的 宇 
宙 襄 源 之 时 ， 亦 终 将 有 精 束 之 时 。 此 一 座 以 理解 之 理论 的 最 后 芙 相 呈现 在 《 道 
德 经 》 和 《 医 子 》 文 字 中 的 基本 论题 ， 而 我 们 在 此 一 再 强调 是 早期 出 现 的 中 
[文字 」 的 问题 。 踊 然 《道德 经 》 在 描述 自然 秩序 方面 没有 造成 疑惑 (中 
然 它 在 接受 人 类 秩序 的 语言 描述 时 ， 的 确 造 成 疑惑 )， 负 发 觉 此 一 形成 确定 的 

[ 道 」 可 能 闭 态 所 有 的 文字 。 

Csikszentmihalyi 指出 ， 最 近 坎 浩 已 提出 假定 ，《 老 子 》 含 有 「 直接 从 神秘 
的 操作 和 经 验 多 得 的 哲理 」。 考 量 第 五 章 的 「 袁 条 上 」 和 第 十 章 的 「 专 氟 」 致 柔 ， 
和 之 前 提 到 重要 的 「 塞 其 爹 ， 于 其 门 」 等 ， 都 似乎 与 冥 思 的 技巧 有 了 关 。 史 华 
RE CET) PRA CUFF EMA > xe ESE AAT SMa EI 
的 手段 ， 而 视 此 需 神 被 文 学 的 通用 准则 :[ 道 」 Be i ae > AMIE 
定 和 无 名 的 ， 它 不 能 等 同 於 任何 可 命名 的 事物 。 在 送 实 ， 就 如 其 他 所 有 的 神 
袜 文 学 一 樟 ， 我 们 发 现 其 不 炙 的 予 盾 之 处， 就 是 都 在 努力 党 试 要 说 明 这 种 伏 
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法 说 明 的 。Livia Kohn 的 看 法 :《 老 子 》 明 显 地 缺乏 有 形 或 其 它 神 被 方 法 之 的 
具体 描述 ， 也 不 显示 其 在 心智 的 强调 ， 对 於 后 来 各 别 发 展 的 神 补 文学 也 完全 
不 知道 。 换 句 话说 ，《 道 德 经 》 就 如 它 的 主张 ， 是 不 明显 地 一 部 神 密 的 文本 。 
它 或 许可 能 被 认 需 是 一 部 理想 政治 或 人 类 道德 与 文化 衰落 的 作品 一 一 在 另 一 
方面 ， 合 来 的 传统 宣称 《道德 经 》 是 一 部 最 重要 的 神 补 文本 。 aE) 
RHH > tame TA ARIS EES AS AT Boa > CAT REI 
的 纯 兆 生命 的 呼吸 和 [ AR] 篇 有 相似 的 题材 。 第 一 个 「 否 定神 学 J ( apophatic ) 
的 观点 ， 应 用 在 早期 道家 的 实行 ， 经 常 呈现 在 我 们 的 资料 来 源 ， 是 要 将 我 们 
的 感官 知 澳 减 至 最 小 或 整个 去 除 。 我 们 有 实践 和 忠告 诸如 此 类 的 证 据 ， 所 关 
连 到 老子 的 一 些 章 凶 ， 例 如 (五 十 二 章 》: 
RRL MEM: HHH 。 
PIAL MHF > RHR o 
AE (ATA) BHAT : 
知 者 不 言 ， 言 者 不 知 ， 
ZAA HAP? 
挫 其 锐 ， 解 其 纷 ， 
和 其 光 ， 同 其 康 。 
ZAK] o 
KART HM RTA MH » 
不 可 得 而 利 ， 不 可 得 而 害 ， 
RYH > RTF i 
故 高 天 下 贵 ! 
上 述 两 段 文章 意味 著 限制 有 用 的 结果 或 去 除 在 《老子 》 中 之 概念 的 范 黑 
如 感官 的 知觉 、 和 欲望 、 情 和 绪 、 自 私 的 执著 等 。 cat 201 
以 上 所 述 ， 需 美国 学 者 对 於 神秘 主义 的 实践 经 验 的 观点 ， 呈 现 出 非常 多 
元 丰富 的 现 察 与 研究 。 史 华北 襄 需 ,《 老 子 》 的 「 道 」 CER ATA CATE 
命名 之 物 ， 包 括 天 和 地 之 间 。 所 以 他 谣 《 老 子 》 的 不 可 言喻 之 【 道 」 是 一 个 
HERE TKI 有 饥 中 心 的 代表 名 鹿 。 而 史 氏 也 已 经 观察 出 ，《 老 子 》 的 自然 


(#219) 见 Mark Csikszentmihalyi, “Mysticism qnd Apophatic Discourse in the Laozi” in 
essay on Religious and Philosophical Aspect of the Laozi, pp. 40-41. 

(2220) JL Roth, Harold,“The Laozi in the Context of Early Chinese Mystical Praxis.” in 
Eassays on Religious and Philosophical Aspects of the Laozi, pp. 59-96. 
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[天 」 和 了 乱 儒 的 人 格 TRI WER o PARREGA LET) XER TRR 
TERI ARAPI HH ，《 老 子 》 与 实 思 技巧 需 一 种 明显 的 神秘 主义 。 笔 
者 以 需 ， 美 国学 者 的 神秘 主义 视野 之 下 的 《老子 》 研 究 ， 不仅 是 一 种 了 解 《 老 
子 》 的 方法 之 一 ， 更 增进 了 研究 《老子 》 思 维 的 广度 及 可 读 性 。 

笔者 以 坊 ， 要 推 究 《 老 子 》 思 想 的 来 源 ， 由 於 资 料 的 不 足 ， 而 一 直 无 法 
有 所 突破 。 由 上 述 美国 学 者 的 观点 ， 就 是 都 在 努力 兴 试 要 说 明 关 种 无 法 说 明 
的 问题 。 由 此 可 见 ，《 老 子 》 所 用 的 许多 语言 逆 不 是 自然 语言 ， 而 是 象 微 的 语 
A o ELLA FA Ba FT it» BRAS HAAN RM ° HE RAS 
W LET) MAE AHS > HA ate Be CMA RA > a EAS 
BAAD HIE Ee BH > I AE © 


《三 )《 道 德 经 》 中 的 和 神秘 主义 哲学 

Kohn 褒 明 了 《道德 经 》 可 以 用 好 炎 种 方法 加 以 解读 ， 如 一 本 深 谍 速 钻 於 
生存 之 道 的 哲学 手册 ， 政 治理 其 的 关 述 ， 机 密 妈 懂 的 兵法 策略 ， 和 乌托邦 的 嘉 
世 手 册 ， 主 张 宇 宙 的 科学 自然 等 。 毫 无 疑问 地 ， 遂 些 范 暑 已 经 坚定 不 移 的 呈 
现在 文本 中 。 然 而 ， 因 有 需 在 此 之 目的 和 传统 中 国 的 很 多 有 知识 份子 而 言 ，《 道 
德 经 》 已 经 是 一 个 最 主要 的 神 被 的 本 文 。 首 先 ， 它 被 视 需 一 个 呈现 宇宙 特性 
之 宇宙 葵 夫 释 的 文本 ， 而 且 提 供 如 何 完美 协调 地 生活 在 过 宇 宙 ， 创 造 一 个 想 
像 中 之 理想 的 世界 。 

Kohn of NEJ SAD HANGS a fia > Alea Se BAR i Raa 
NaC —Ebit ° SCARE BERRE > PU meee IT MEAT TE © 
道 是 超越 经 验 和 与 知识 而 且 本 来 就 存在 的 。 它 创造 和 建构 整个 宇宙 的 次 序 ， 然 
is A ASEH AME ° AR GERM - BE) mt: 

道 可 道 ， 非 常 道 ， 名 可 名 ， 非 常 名 。 

RZ RMA HS BZ ŽI’ WAP o 
人 类 和 厌 著 所 有 的 感觉 意识 和 心智 能 力 想 要 得 到 「 道 」 势必 要 失败 。 人 类 的 眼 
青 和 和 耳 休 被 限制 於 世 界 的 事实 ; 他 们 被 通 合 在 他 们 周 图 的 物体 ， 而 非 内 部 的 
敏 铬 ， 基 本 的 功效 。 道 完全 地 超过 人 类 的 知 览 。 人 类 眼睛 和 和 耳 灯 被 限制 於 世 
界 的 事实 ; 他 们 的 基本 的 能 力 只 能 与 物体 的 外 在 产生 协调 ， 而 非 其 微妙 的 内 
HB o NEJ 完全 地 超过 人 类 的 知 凤 。《 道 德 经 . 十 四 章 》: 

视 之 不 见 名 日 夷 ， 

于 之 不 并 名 日 希 ， 
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搏 之 不 得 名 日 微 ， 
EAE TZ > SRG MAD © 
EARRA” BZG’ RAR o 
迎 之 不 见 其 首 ， 随 之 不 见 其 和 后。 
Kohn Lis iH) 是 所 有 存在 的 根源 ， 然 而 种 含糊 而 购 捉 摸 的 。 它 创造 宇 
宙 的 功能 ， 赋 予 生命 的 意义 ， 而 且 使 整个 的 宇宙 秩序 ， 持 续 不 断 地 转化 和 改 
S o NAJ 也 在 历史 的 肇 端 即 安排 好 人 类 社会 的 秩序 。 在 那 一 个 社会 中 ， 每 个 
人 完全 参与 了 宇宙 的 次 序 ; 在 河 未 有 意 哉 和 文化 时 ， 人 性 和 宇宙 的 有 机 次 序 
是 分 隔 的 
Kohn 认 般 在 原始 的 混沌 阶段 中 ，「 道 」 独自 地 存在 。 然 后 ，[ 道 」 在 强 而 
有 力 的 宇宙 实体 中 被 集中 。 过 种 成 马 纯 滔 有 利 的 宇宙 能 源 〈 气 )， HARES [一 」。 
MERK TITE] AB TRR] T BIERI NEI 所 创造 的 
Tet KETE MEJ Al 『 阳 」 EE > EKRAR ETAN E 
AEP (lel RAY Fe EW RRS T=]. ie ARE AB AeA A) lla de 
he > SVE 「 道 」 在 如 此 的 参与 中 融入 合 谐 的 宇宙 。 aE 
万 白 安 指出 ， 其 他 有 些 人 在 译注 者 《老子 》 的 「 神 秘 主义 」 时 ， 有 上 比 我 
更 精确 的 意义 ， 不 仅 牵 涉 到 我 上 述 医 细 褒 明 的 特征 ， 而 且 膛 过 到 「 神秘 与 终 
极 的 基础 联合 实体 」 (mystic union with the ultimate ground of reality) 的 目标 。 
然而 ， [联合 J (union) 与 [整体] (unity) 在 各 种 神秘 主义 扮演 不 同 的 重要 脚 
色 。 例 如 ， 在 印度 文化 的 神 袜 者 可 宣称 进入 到 死 后 的 未 知 世界 所 幻觉 看 到 「 蓝 
物 合 一 」 (all is one) 或 『 那 是 你 」 (that are thou)。 在 猫 太 教 、 基 督 教 或 伊 斯 
苦 文 化 的 神 被 者 可 能 宣称 已 过 到 (至 少 暂 时 ) Bl Lb THEA, J (union with God) 。 
在 另 一 文化 之 神秘 者 可 能 宣称 认识 有 机 整体 的 所 有 部 份 ( 洪 在 的 合 谐 )。 那 些 
不 同 之 神 补 的 视野 分 配 了 重要 的 不 同 肢 色 和 『「 整 体 」(unity ) 的 重要 意义 。《 老 
子 》 主 张 此 一 独特 的 整体 所 提出 的 建议 如 下 : 
道生 一 35 一些 二 5 二 生 三 :三 生 茵 物 3 
ty AE dey > HP AVA A Fe © 
AZAR? EKETA’ MEALA o 
第 一 部 分 的 段落 认可 有 一 车 正 多 数 的 事物 之 存在 ; 换言之 ， 基 本 上 每 个 


(#21) Livia Kohn, Early Chinese Mysticism:Philosophy and Sotheriology in the Taoist 
Tradition, pp.45-47. 
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事物 不 可 能 是 完全 相同 的 〈 第 二 段 的 解释 )。 然 而 ， 我 们 可 以 过 到 某 种 程度 的 
ARN o elt aa eis (如 第 三 段 的 网 要 ) 是 成 怖 [孤儿 了 」 寡妇] 
的 部 件 ， 都 是 从 我 们 大 家 庭 切断 。 因 有 凯 暂 时 的 规则 (本 身 无 法 模仿 「 道 J) 是 
以 此 方式 切断 它们 和 它们 的 目标 承 所 担 痛 苦 的 后 果 。 cat 223 
以 上 所 述 ， 希 美国 学 者 对 於 《 老 子 》 神 秘 哲 学 主义 的 看 法 。Kohn aes ° 
DEJ 是 《老子 》 审 最 重要 的 基础 观念 。 然 而 NEJ 无 法 以 平常 的 语言 描述 ， 
ARS RE a A BALE » RAEI > ATLL > 有 时 必须 放下 智力 和 推理 。 因 此 ， 
SA Fs ia AeA Kohn 认 饥 《老子 》 本 身 之 所 以 具有 神秘 主义 哲学 的 缘故 。 
至 於 万 氏 ， 则 直接 以 文本 希 哲 学 分 析 ， 订 明 《老子 》 饥 一 种 具有 神秘 哲 
FERRATE o wE ETF- +e) BS PEMA EB aE 
2 EIAN MH LET) GAMMERA SNK o HAT 
析 如 下 : 
道生 一 ( 正 )、 一 生 二 ， 二 生 三 ( 反 )、 三 生 菌 物 (4) 
笔者 再 试 以 整 段 文字 分 析 如 下 : 
道生 一 ， 一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 菌 物 ; 一 一 存在 CE) 
菌 物 负 队 而 抱 阳 ， 溃 所 以 高 和 。 RW (A) 
人 之 所 恶 ， 唯 孤寡 不 亲 ， 而 王公 以 高 称 。 概念 (4) 
依据 此 一 分 析 ， 可 知 此 段 《 老 子 》 所 用 的 语言 符合 黑 格 页 的 三 段 辩 玫 法 。 
过 就 是 蕊 氏 所 据 以 推断 《老子 》 有 神秘 主义 哲学 的 成 分 。 笔 者 以 马 ， 假 设 此 
AARS ESTAJ” REETA% Kohn 和 万 氏 的 钢 点 以 及 论述 皆 饥 正确 。 笔 者 以 篇 ， 
老子 管 需 周 朝 史 官 ， 故 「 推 天 道 以 明 人 事 」 是 史官 思维 的 一 般 特征 。 春 秋 时 
HAY (ie) H TRÉ] 概念 是 有 密切 的 天 保 ， 因 此 ， 老 子 哲 学 的 基本 观念 一 
一 [ 道 j， 极 有 可 能 是 从 TRÉ] 发 展 而 来 的 。 而 且 《 老 子 》 文 本 中 有 许多 用 
来 指称 或 形容 NEJ Wea > A BE TZE > TE As R T + bt 
BI 等， 过 也 使 得 《老子 》 成 需 神 秘 主 义 哲 学 的 研究 对 象 。 


(四 ) imbibe "pate HUIR ca 23) 
Kohn 提 到 在 不 同 的 发 展 的 路 线 ，「 老子 」 和 [鞋子 」 的 哲学 逐渐 地 以 不 


(#222) Bryan W. Van Norden, “Method in the Madness of the Laozi,”in Eassays on 
Religious and Philosophical Aspects of the Laozi, pp.195-197. 

(4 23) Livia Kohn, Early Chinese Mysticism:Philosophy and Sotheriology in the Taoist 
Tradition, pp.8 1-83. 
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PIRI TRESE] (shamanism) SMEH ° ER 是 一 种 复 订 的 宗教 现象 ， 首 次 
坊 十 九 世 纪 的 人 类 学 家 所 描述 ， 是 中 亚 和 西伯 利 亚 人 种 族 的 背景 。[ MERE ie 
个 字 的 本 身 是 「 通 古 斯 族 」 ( 硅 241 的 起 源 。[ ERAU EAO H 
的 部 落 宗教 ， 此 部 落 首 领 在 中 亚 通 常 是 男性 ， 在 韩国 、 日 本 则 需 女 性 * 他 (她 ) 
能 与 时 露 接触， 此 圣 赴 是 居住 於 宇宙 之 内 ， 袍 可 能 以 天 上 、 地 上 、 自 然 界 等 
之 神明 和 部 落 的 祖先 或 各 式 各 样 的 露 魂 、 动 物 等 或 其 他 的 方式 呈现 。[ Bae ae 
的 下 师 专 精 於 出 神 的 技巧 可 让 他 们 自由 地 旅行 到 其 他 世界 。 他 们 以 音乐 或 舞 
蹈 辅助 之 下 进入 出 神 的 状态 ,偶而 会 服用 迷 幻 药物 或 合 酒精 的 饮料 。「 桂 炙 教 J 
的 巫 式 进行 通常 要 有 四 个 明显 的 目的 其 中 一 个 。 他 们 可 能 将 社区 的 性 牲 者 呈 
现 给 最 高 的 神 ， 或 者 是 因 饥 他 们 想 要 发 现 一 种 疾病 的 原因 和 可 能 的 治疗 方法 
式 。 他 们 也 可 能 崇拜 最 高 才 魂 和 引 半 刚 死亡 的 起 魂 到 过 冥界 。 或 是 进入 到 较 
高 层 的 星球 马 了 学 习 宇 宙 的 秘密 。 

PERII HAART AT A ORI AD > WTS TERE Gee E > RDA » AA 
BORER o ARIRE (SC PER MAA EA FS (MN Re a A ARKE ， 
Wall ela ee BAREIS Ba TESS o PERI AAR ECA) eS HE ia eget ; (一 ) 
AE BE AHS aN] SE BE AL > {RPI ay RE cE AY His 
状态 而 重新 建构 另 一 个 自我 ;( 二 ) {BA RP RA aca 
述 的 指导 “， 可 使 其 能 发 现 未 知 的 土地 较 他 们 原来 居住 更 通 合 的 地 方 。 

Kohn fata AY PER 证 握 出 现在 古代 中 国 甲骨 文 ， 是 商 朝 统治 者 用 来 
和 与 他 们 的 祖 过 沟通 。 他 们 失 问 神 震 预 言 各 种 策略 行动 的 结果 或 发 现 治 疗 疾 病 的 
方法 。 占 卜 者 代表 君王 将 会 在 牛 的 肩 有 骨 或 海 狼 的 腹 甲 硬 吉 将 准备 的 四 权 和 洞 
的 底部 小 心地 加 热 。 根 据 产 生 的 裂 颖 结果 然后 由 预 卜 者 解 鞠 ， 经 常 由 君王 他 自 
己 有 较 高 决定 的 权力 判断 是 否 是 有 利和 与 否 。 依 据 张 光 埋 (Chang Kuang-chih) 的 
RNA’ 5 AA EERE A RES SS EAR el PE EAA ORRORE © 
AR TER AABN Hh aR AEE CUP OMe DFE ee AH CH 
庄 面 。 音 乐 和 和 舞蹈 明显 地 是 仪式 的 一 部 分 ， 酒 可 能 也 免不了 。 

Kohn 提 到 ， 除 此 之 外 ， 在 很 多 的 青铜 器 上 的 动物 设计 ， 意 味 著 动物 的 精 
神 支 持 表现 ， 协 助 『[ 芋 炙 」 汪 师 在 他 们 的 天 堂 之 旅 。 有 一 段 在 左 传 的 文章 让 
过 些 相关 问题 更 加 清楚 。 如 张 光 直 改 述 如 下 : 


(224) 笔者 按 ， 通 十 斯 人 是 西伯 利 亚 东 部 一 民族 ,局 阿 震 泰 语系 的 蒙古 人 及 满 人 和 后 
& o 
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夏 朝 铸 青 铜 鼎 器 而 且 把 动物 的 图 腾 放 在 上 面 ， 以 便 活 人 了 解 哪些 动 
物 正在 帮助 人 从 地 球 穿越 到 天 堂 和 哪些 动物 是 没有 帮助 的 ， 莽 至 有 
害 一 一 在 动物 之 中 在 有 些 是 有 能 力 帮 助 『 藤 变 ]」 Rp eB) 人 
与 天 地 法 通 的 任务 ， 而 这 些 动 物 的 图 腾 被 铸 於 古代 清 同 礼 器 。 
Kohn 识 需 在 束 古 的 中 国政 治 RB) 是 具有 决定 性 的 。 所 有 的 智慧 
和 知识 被 襄 坊 是 上 天 的 任务 ， 所 以 与 另 一 个 世界 适当 的 江 通 ， 是 一 个 政治 权 
力 的 必要 基础 。 在 商 朝 期 间 ， 和 君王 本 身 是 陆 满 的 首 质 ， 有 很 多 宗教 人 士 的 畏 
By ete een REL CAA ROMA AZ PER] o EERE E E 
HERSKA o BAES R KARLE TAR] e Arthur 
Waley 对 他 们 描述 如 下 : 
FRE HP RARE ORD ABA TR lo INS TH 
"FF FUSE AB AD BR ATPASE A EaR APA o AT MY 
BEI > ty fe Ke AF HK AME WG SE OF HK AR AE EAT al BIER oe 他 
们 也 是 巫 医 ， 而 扰 论 如 何 他 们 的 医治 方法 在 后 来 有 些 流传 下 来 ， 如 
西伯 利 亚 人 的 「 节 满 」， 到 下 面 的 世界 去 找 出 如 何 安 握 死 亡 的 力量 。 
的 确 中 国 的 『 巫 」 的 功能 很 像 那 些 西伯 利 亚 人 和 上 通古斯 族 」 的 「 茂 
Fj ATZE A TER] ATAJ] Hg. 
根据 Kohn AJH > TEWI PIIA > BRR SRR ME EZ TARTE > 
AMAER A UREA AY BLE BS CSR > CTT A E E R EAE e E o 
EAL > EAFA Ba KERER > Tae R E AEE ， 
可 让 我 们 能 对 老子 之 前 的 古代 中 国文 化 有 更 多 的 认识 。 故 笔者 以 坊 ，Kohn 的 
此 篇 文章 ， 有 值得 肯定 的 价值 存在 。 


AUR 《老子 》 之 语言 学 分 析 的 述 论 
(= ) 《老子 》 的 语 eS Pet 
. RAUA (ax (2425) 


mg 闵 改 弹 之 假 识 的 理论 。 他 识 驴 专注 於 语言 的 理论 ， 人 允许 我 
们 转移 和 从 DE A GAS] MER o fixin RAR NEJ’ EEES 


(425) 见 Chad Hansen, “Laozi: Language and Society” in A Doist Theory Of Chinese 
Thought, pp.206-207. 
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某 些 「 道 J 和 某 些 「 语 言 」 的 原因 。 现 在 我 们 以 另 一 面 可 能 理解 的 【 道 J， 一 
种 可 理解 的 道家 之 语言 限制 的 理 葵 ， 可 以 解 程 在 何 种 意义 之 下 可 能 之 刘 言 学 
的 表 过 。 陈 氏 以 坑 ， 如 果 我 们 改 释 道家 的 语言 暗喻 的 理论 ， 道 家 的 定位 可 能 
HETRE T = ARRARIR N HES RE — SB A ea 
a? WAREKE HAY Sem MES ERHET” AANER A A EAE 
设 译 注 ， 使 【 道 」 LARERE > EAA AGRE Bak > SRY) 
传统 本 身 应 予 重新 定义 的 必要 。 

根据 陈 氏 所 述 ， 假 设 「 道 」 是 一 般 语言 无 法 表示 ， 那 必定 是 基 於 某 些 1 道 ] 
和 某 些 [语言 」 的 原因 。 因 此 ， 他 提出 意义 改变 之 假设 的 理论 。 噩 人 亦 假 识 ， 
(th Fe HH Sh FECES aA SE AEE > Te ERE eT Bs Re Lee 
学 提出 一 和 当头 棒 喝 。 由 於 《 老 子 》 五 千言 ， 意 简 言 坡 ， 文 字 上 的 使 用 经 常 
会 有 次 以 辨认 的 模糊 焦点 产生 。 如 果 ， 学 者 在 详 注 文本 内 容 时 ， 极 有 可 能 偏 
元 正常 的 意义 ° 

然而 ， 笔 者 以 饲 ， 陈 氏 所 提出 的 假设 ， 只 适用 於 一 般 自然 语言 ， 而 不 适 
用 於 哲 学 语言 或 隐喻 的 语言 。 换 句 话 褒 ， 陈 氏 所 说 的 可 能 不 完全 正确 ， 若 是 
不 可 结 喻 的 「 道 ]， 就 无 法 在 使 用 语言 的 条 件 下 去 作 认 何 假设 ， 因 此 ， 也 无 从 
作 任 何 意义 改变 之 假设 。 笔 者 以 坊 ， 陈 氏 之 说 ， 不 完全 对 ， 反 过 来 也 壮 不 完 
全 错 。 因 希 ， 如 果 他 假设 的 人 条件 是 合理 的 ， 则 改 释 的 将 是 字面 上 的 意义 ， 而 
WIR HG SAS Se | ik ARS Ocha NÄI Ae AY 
ME’ ACA aie MA SZ NEJ 任何 的 回答 。 cat 26) REIR > MEA 
ERE CEP) SAAT BELAY GR Ss eM ES oS — BS o RIL > EARR” PRR 
ATPE Hae HBAS SN > MAA Cer) Bee ES > 
则 有 牵强 附会 的 感觉 。 

2. 不 同型 态 的 矛盾 27) 

Mark Csikszentmihalyi 认 饥 ， 第 一 个 矛盾 型 能 是 「 理 解 和 事实 的 矛盾 J 
(contradiction of perception and reality )， 在 《老子 》 实 有 一 无 所 不 在 (同时 存 
E) 的 主题 ， 就 是 不 正确 知 狂 所 导致 的 假象 ， 其 措 词 的 形式 如 「 某 些 事物 似 
乎 就 是 相反 的 某 些 事物 」。 圣 人 能 避 开 陷阱 ， 因 需 他 不 以 平常 的 方式 来 感觉 


(226) 见 刘 福 增 :《 老 子 哲 学 新 论 》( 台北 : 东 大 出 版 社 ，1999 年 )， 页 212。 
(4227) 见 Mark Csikszentmihalyi, “Mysticism qnd Apophatic Discourse in the Laozi” In 
essay on Religious and Philosophical Aspect of the Laozi, pp. 44-49. 
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[ 道 J :「 是 以 摧 人 不 行 而 知 ， 不 见 而 名 ， 不 篇 而 成 。J 

Csikszentmihalyi 识 坊 村人 所 和 从事 的 「 见 」， 没 有 明确 的 定义 ， 但 此 定义 出 
现在 其 静止 、 言 目 和 被 动 所 感知 的 影像 的 世界 ， 保 改 比 平常 的 知觉 较 凯 可 靠 。 
在 文本 中 有 许多 假象 的 例子 ， 如 「 道 隐 扰 名 J。 然 而 ， 外 观 的 要 求 可 能 排除 二 
个 对 立 元 件 之 间 的 揽 正 矛盾 。 到 些 二 分 法 可 能 轻易 地 进入 到 「 形 式 上 的 」 与 

[ 黄 实 的 」 之 间 ， 对 於 那 些 视野 、 行 动 或 知识 的 决定 。 
Csikszentmihalyi 认 坑 第 二 个 矛盾 型 驴 是 行动 和 结果 的 矛盾 j 
(Contradiction of Action and Effect) lf (F) 尊 致 (相反 的 某 事 )J 的 文句 ， 
到 类 型 的 矛盾 通常 是 村 人 的 一 个 特性 : 
是 以 时 人 和 后 其 身 而 身 先 ， 
外 其 身 而 身 存 。 
非 以 其 把 私 耶 | 
故 能 成 其 私 
第 三 个 矛盾 型 态 是 「 自 我 的 矛盾 」( Self-Contradiction)， 其 共同 的 的 公式 ， 就 
是 「 某 物 非 某 物 ]。 在 《老子 》 实 有 村 接 和 间接 的 间 种 公式 的 例子 。 例 如 第 二 
BZ CUEARERA ZS ThE ZAI? ZHRMAEIN GEA BRB I 
的 方式 ， 此 模式 与 六 十 四 章 之 不 可 或 缺 的 「 学 不 学 」 一 定 有 天保 。 关 种 探讨 
BEHAE ER] 的 主题 ， 因 此 「 道 」 是 「 无 状 之 状 ]。 

上 述 Csikszentmihalyi 所 提出 的 有 关 《 老 子 》 文 本 出 现 的 三 种 矛盾 ， 笔 者 
以 需 ， 是 文本 理解 的 问题 ， 而 汞 非 是 《老子 》 本 身 的 矛盾 。 试 举 《 老 子 》 第 
ERI: 

REEMAZKE MEC o. FHAZHKE MRAZ 

Aree AHS Se E/E LARS > FIZZ STK TERMAR H 
EEMS o | Tee) 与 TREM” REH” MEET A 
了 ， 此 种 训 法 本 身 就 不 合 避 辑 。 但 ， 若 是 对 《老子 》 文 本 能 理解 ， 广 且 能 融 
通 老子 本 意 ， 则 句 闵 应 在 说 明 : 人们 因 愉 有 美的 观念 ， 相 对 的 也 就 产生 本 的 
Mia fie HE Te) 与 Ms es 与 [ 恶 」 都 在 於 说 明 欧 念 的 相反 相 成 ， 
站 上 且 彰 是 其 中 的 对 待 关 傈 。 和 吾 人 再 以 Csikszentmihalyi 所 引述 之 《老子 》 第 七 
章 饥 例 ， 其 关键 在 於 末 两 句 :「 非 以 其 无 私 耶 ! 故 能 成 其 私 J。 第 一 句 的 无 

「 私 4」， 是 不 自私 的 意思 ; 然而 第 二 句 的 成 其 「 私 」， 不 能 当 作 [自私 」 a? 
而 是 [自己 J 的 意思 ;否则 即 是 Csikszentmihalyi 所 襄 的 [行动 和 结果 的 矛盾 」。 
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依据 上 述 ， 可 知 Csikszentmihalyi 的 三 种 矛盾 是 不 成 立 的 。 依 此 ， 笔 者 以 
fA > Csikszentmihalyi 所 提出 之 《老子 》 不 同型 态 的 矛盾 褒 法 ， 礁 有 值得 商检 
的 必要 。 

(=) CBF) Kien iti 

1. CBF) Wa ( 广 28) 

陈 漠 生 指出 ， 道 家 之 希 理 论 ， 是 因 马 语言 学 的 洞察 力 产生 了 解 道家 的 新 
方法 。 其 重要 的 理论 视 道家 希 中 国 反 推理 神秘 主义 的 精 随 。 其 所 谓 「 道 」 的 
理论 是 建立 在 语言 无 法 表示 的 。 主 要 的 理论 用 以 解 各 其 所 传 迷 的 反 论 是 其 本 
身 的 诡 鲜 。 懂 到 (原始 道家 ) BD CAL Ue ERA aaa > GM E 
知 」 昔 不 意 谓 放 亭 黄 实 的 科学 的 信仰 ， 而 是 必须 是 放 寨 或 忘掉 惯 有 的 名 教 ; 
ERA TAI WAR ` ZAR EAER o PETRA” ST 
R o pae RER RE TEA Ee 「 道 」 的 规定 ， 有 点 引 亲 方向 的 
作用 。 若 你 遵守 它 ， 你 又 将 违背 它 的 规定 。 过 是 我 们 发 现 的 第 一 个 诡 霹 。 可 
RIRS DEJ 是 一 种 不 能 引 亲 我 们 的 「 道 ]。 

陈 氏 接著 又 提出 RES METR] © CEL) BAA . TFSI 和 
[无需 上 」 过 两 个 关键 词 葛 。[ E> CAI TAL: Healy T] BE 
RRJ [以 凯 」。 极 不 录 常 的 【 需 」 字 ， 在 古典 中 文 扮演 著 显 而 易 见 ， 但 他 

宗 错 复 杀 的 脚色 。[ 需 」 是 指定 某 些 行 需 ， 用 认 引 导 「 老 子 」 观念 壬 分 门 别 类 
之 命名 的 计划 ， 是 最 接近 有 意 行 筷 的 概念 。 不 是 有 意 的 「 饥 J ， 在 无 感 渴 的 、 
人 无 理性 的 、 和 人 无 意识 或 志 顾 的 行 筷 。 相 反 的 ，《 老 子 》 之 「 饥 」 是 一 种 传 过 社会 
的 说 服 力 、 学 入 性 的 、 回 应 的 形式 ; 自主 的 、 自 动 的 回应 的 相对 物 。[ 需 」 字 ， 
连结 相信 、 人 篇 机 巧 、 刻 意 的 去 做 。《 老 子 》 收 有 的 诡 饼 涉及 整个 Ce 
杂 的 肢 色 。 我 们 应 该 避免 任何 建立 在 不 自然 的 诱 半 、 学 习 企 图 或 篮 望 ; 那些 
起 於 相信 事物 的 种 种 。 他 的 概念 脚色 祷 的 口号 是 持续 著 一 种 指 亲 钢 念 的 价 例 
和 《老子 》 的 态度 的 理 葵 ， 其 引导 的 方向 是 一 种 不 自然 的 机 巧 。 

但 假如 其 核心 主义 是 神 补 的 形 上 学 ， 那 些 政治 建言 又 是 做 什么 呢 ? FS T 
避免 翻译 的 两 次 ， 假 若 不 以 神秘 形 上 学 需 其 核心 主义 而 以 语言 学 的 怀疑 批 乔 
的 态度 ， 旋 源 自 诊 语 言 坑 铀 整 人 民 的 行 需 的 社会 机 制 之 背景 的 假设 。 


(#228) JL Chad Hansen, “Laozi: Language and Society” in A Doist Theory Of Chinese 
Thought, pp.196-230. 
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RER ARREADA GET) RARR” H > ERRA 
Bfn TER B HERS TIAA Io SAER R > 他 
提出 两 个 问题 > ERER TE BRAMER SHANG > Bi 

NÄI 的 引 亲 功能 > KHE > ERRA NEJ JERRI NEJ. 5HE > 
TRKE TRES METAJ EHra” A] F EAEE ABERTA ` 
刻意 的 去 做 。 似 乎 有 引导 人 们 朝向 一 种 不 自然 的 机 巧 。 

根据 陈 氏 所 提出 的 问题 ， 笔 者 以 需 问 题 的 关键 是 出 在 陈 氏 对 於 「 芒 父 
的 曲解 。 首 先 ， 陈 氏 所 训 需 TEA WERNER SRA 
和 知识 。 和 从 文本 上 了 解 老 子 「 褒 知 」 的 曝 正 洱 意 是 要 人 们 放 秦 知识 所 带 给 人 
们 舞 弄 巧 首 的 错 讽 行 马 。 至 於 陈 氏 所 褒 的 另 一 萎 藤 [无 轧 而 无 不 马上, 根据 《 老 
子 》 文 本 ， 其 鞭 正 的 闵 涵 ， 分 开 来 解 各 应 是 「 和 无 坊 」 是 「 需 道 」 的 目的 ， 而 

[无 不 坑 」 则 是 「 无 坊 」 的 效用 。 若 是 合 起 来 询 则 是 : AB MAAE 
事 做 不 成 的 ] 。 #299 

笔者 以 需 ， 若 是 能 把 过 两 个 范 父 的 义 涵 真正 理解 之 后， 则 陈 氏 所 褒 的 问 
题 也 就 迎刃而解 了 。 因 此 ， 欲 徽 底 了 解 《 老 子 》 的 哲学 ， 必 须 先 从 文本 下 手 ， 
否则 ， 再 多 的 理 葵 或 方法 ， 有 时 得 到 的 理解 ， 未 必 贤 能 扣 合 老子 的 本 意 

2. CEL) Wai 30) 

MERHER E CEA) Me TK BA CERE ， 他 以 引信 
ARIRE > athe FZ BOR RAE MNS > RAE SE th PR Ei 
意识 。 但 是 ， SERIE oe ae a T IRENE o GERRI aE AT 
a 、 政 治 的 论点 产生 模糊 的 焦点 。 於 是 ， 此 政治 的 教条 扮 

一 个 使 《道德 经 》 成 专 实 用 主义 的 脚色 。 和 结果， 影响 社会 的 领导 阶层 ，《 道 
es 便 成 怖 政治 的 褒 客 给 统治 者 忠告 的 来 源 。 

陈 氏 认 角 ， 此 实用 的 证 车 是 道家 的 「 反 论 」 可 用 来 解 种 语意 半 引 的 反覆 
不 定 ， 实 用 主义 不 同 於 对 立 之 两 面 取决 於 我 们 的 偏好 。 陈 氏 指 出 ， 我 们 可 以 
题 覆 各 种 传统 的 偏好 ，T 名 」 和 「 道 」 A A A > AL > AE 
情况 反面 的 指 亲 反而 更 好 。《 老 子 》 不 理 A) 和 『「 和 无 」 甚至 有 正 反 此 可 的 实 
沦 合 闵 ， 是 要 我 们 学 习 注 意 『 不 有 J ， 而 「 人 无 」 造就 我 们 的 创 生 。 


(3229) 见 陈 鼓 应 :《 老 子 广 译 及 评介 》， 页 34。 
(4230) Æ Chad Hansen, “Laozi: Language and Society” in A Daoist Theory Of Chinese 
Thought, pp.196-230. 
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陈 氏 指出 ， 当 传统 的 智慧 通常 鼓励 我 们 去 评估 「 有 J， 而 《老子 》 印 要 我 
们 反省 「 无 」 的 价值 。 当 先前 的 【 道 」 同意 TE WER ih (eh) AE 
意 到 上 天 是 逆 非 仁慈 的 。 当 所 有 传统 之 「 道 」 无 可 避免 的 强调 「 执 意 之 饥 J 
和 投入 进取 地 态度 ， 而 他 的 格 塞 仲 以 淡然 的 智慧 的 种 子 解 各 ERS SUL ° 
当 传 统 的 价值 分 配 时 喜好 较 高 的 、 强 势 的 、 智 巧 的 、 统 御 的 位 置 ， 而 《老子 》 
的 格言 帮助 我 们 赞赏 低位 、 柔 弱 、 优 知 、 顺 从 等 的 价值 。 通 常 我 们 以 敏 够 的 
区 别 来 评估 「 有 J， 而 以 逮 印 且 不 加 以 区 别 来 评估 『「 和 无 」 的 价值 。 对 於 每 一 传 
统 的 区 别 ，《 老 子 》 在 他 的 每 一 对 互补 的 「 名 词 」 识 语 壬 告诉 我 们 ， 有 一 仿效 
语言 的 方式 能 使 我 们 放 亭 仿 好 。 

陈 氏 认 希 实际 的 争议 是 提出 区 别 的 司 疑 主义 ， 从 对 立 之 认同 的 断言 开始 ， 
对 於 任何 两 者 之 对 上 比 的 名 词 只 有 一 个 区 别 ， 那 些 区 别 是 借 基 在 文化 动机 的 偏 
好 。 於 是 ，『「 老 子 」 以 不 同 的 路 线 转 移 至 懂 到 的 位 置 ,一 个 能 与 隐士 和 杨 朱 之 反 
社会 、 反 传统 的 精神 一 致 的 路 线 。 他 不 依赖 单一 地 里 实 的 「 道 」 之 概念 ， 对 於 
[ 训 知 」 的 争论 则 诉 之 以 宿命 论 或 自然 主 闵 。 他 转 而 钾 论 的 ， 只 不 过 是 「 道 J 
的 无 法 人 恒久 可 靠 的 【 知 」。 我 们 能 反对 所 有 的 引导 我 们 的 『 知 」， 或 许 也 做 了 传 
统 名 蛮 壬 好 像 愚笨 的 事 ， 实 际 上 可 能 是 最 隐 明 的 作法 。 误 用 区 别 件 可 能 经常 是 
较 优 的 策略 。 相 反 的 观点 就 是 看 到 忘记 区 别 的 好 契 ， 亲 非 毫 优 掩 和 饰 地 提倡 某 些 
阐述 对 六 的 「 道 ]。 所 以 《老子 》 襄 : ESSA at > FS ATRL ° 

以 上 所 述 ， 陈 氏 对 於 《 老 子 》 反 论 的 欧 点 ， 他 认 久 ， 在 《老子 》 文 本 中 
的 「 道 ]， 有 许多 欧 点 是 老子 自己 加 进去 的 ， 以 符合 显 覆 当时 社会 运作 模式 的 
主流 意识。 过 些 因 素 ， 使 后 来 的 齐 者 对 论文 本 上 许多 实际 的 、 政 治 的 论点 产 
生 模 糊 的 焦点 。 过 些 政治 的 教条 使 《老子 》 成 坑 实 用 主义 的 角色 。 陈 氏 训 有 饥 ， 
KEARE EER Rim] 用 来 引 的 反覆 不 定 的 实用 主义 ， 兹 且 使 不 同 
对 立 的 两 面 取决 於 我 们 的 依 好 。 

根据 陈 氏 所 提出 的 看 法 ， 认 饲 「 反 J 论 是 使 《老子 》 产 生 模 糊 焦 点 的 因 
we? WA GR CET) AY NEJ RRJET AE] 的 原因 。 首 先 ， 笔 者 证 需 '《 老 
FT) AY URI 是 『 正 言 若 反 J， 意 即 合 於 正 道 的 言论， 表面 看 来 似乎 与 世俗 全 
统 的 认 知 相反 。 然 而 ， 老 子 训 需 ， 事 物 的 关 傈 是 对 立 的 存在 。 例 如 ，《 老 子 ， 
第 二 章 》: VRP RMR ZB MEO: SASS MPS o 1 然而 
LET) W TRI 还 有 对立 转化 」 和 上 返 本 复 初 」 的 意义 。 例 如 《老子 ， 
五 十 八 章 》:[ 神 分 福 之 所 倚 ， 福 分 裸 之 所 伏 。4 和 《四 十 章 》 : [弱者 道 之 用 ， 
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反 者 道 之 动 。」 所 以 观察 事物 不 能 只 看 它 的 正面 ， 而 且 也 要 注意 它 的 反面 ， 
还 有 正 反之 间 的 转换 变化 。《 老 子 ， 第 一 章 》: 

道 可 道 ， 非 常 道 。 名 可 名 ， 非 常 名 。 

RL RUA HL BAZH. 

EFRA DÉI 不 可 以 文字 形容 它 ，[ 道 」 无 法 以 名 字 称呼 它 。 可 形容 
的 道 ， 就 不 是 常 道 。 可 指 各 的 名 ， 就 不 是 常 名 。 因 饥 大 道 是 无 形 之 形 ， 人 无 状 
之 状 ， 所 以 ， 饥 无 法 形容 ， 故 无 所 分 限 。 因 筷 大 道 是 无 名 之 名 ， 人 无 物 之 物 ， 
故 无 所 定 体 。 道 既 具 有 无 」 性 ， 亦 具 "有 J 性 ; 因此 ,无 」 与 [有 」 R 
指 [ 道 j。 此 一 [无 」 形 `T 无 」 状 的 形 上 之 DAJ AREA AI 形 [有 1 
状 的 天 地 万 物 。 

根据 上 述 ， 笔 者 以 饲 ， 若 能 了 解 老 子 的 【 反 」， 就 能 融会 贯通 《老子 》 开 
宗明 闵 的 「 道 」 是 指 常 道 」。 而 兹 非 陈 氏 所 担心 的 非 指 TRÉ (EE) M 
DĚJ BERT TAJ 又 可 [无 」 就 不 会 有 所 偏好 。《 老 子 》 的 「 无 」 是 合 有 和 无 
限 的 有 未 显 之 生机 oO) 与 [有 」 之 问 的 循环 变化 造就 DEL 的 创 生 作用 。 
pS DÉI 是 自然 无 饥 的 ， 天 地 和 诗人 都 效法 DÉI HELER > ELAR 
万 物 自然 生长 。 可 见 陈 氏 认 角 ， 先 前 《老子 》 的 「 道 」 同意 [ 仁 」 的 主张 ， 
促 又 说 天 地 是 不 「 仁 」 的 说 法 ， 是 有 所 牵强 。 至 认 陈 氏 所 司 疑 的 《老子 》 隐 
RR UI) REH MERRER A EEREN o FARA MER 
需 商 注 者 本 身 对 《老子 》 的 文本 沿 有 曲解 所 致 。 
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由 本 文 的 述 要 及 述 葵 部 分 ， 可 知 ， 美 国 汉学 界 对 《老子 》 一 书 的 研究 已 
有 厅 硕 的 成 果 。 从 哲学 理 葵 来 看 ， 有 涉及 《老子 》 的 宇宙 其 、 本 体 论 及 训 截 
论 的 层面 。 从 研究 内 容 来 看 ， 有 涉及 《老子 》 的 「 道 」 之 Mal NA NŠ 
之 [用 J。 在 【 道 」 之 体 方 面 主要 有 《老子 》 的 「 道 J、「 德 J]、[ 自 然 J\T 有 J」、 
[无 」 等 哲学 思想 的 研究 。 至 於 ， 在 GH ZARA CF) BY TERI ` 
[RARI S TIDE] 思想 的 研究 。 此 外 ， 美 国 汉学 界 的 《老子 》 人 研究 谷 有 些 
其 他 的 议题 ， 如， 道家 的 分 类 、《 老 子 》 的 亩 人 欧 、《 老 子 》 之 神秘 主义 及 《 老 
子 》 之 语言 分 析 等 ， 由 此 可 见 《老子 》 研 究 在 美国 已 呈现 多 元 、 册 富 的 风貌 。 
整体 来 说 ， 美 国 汉学 界 对 《老子 》 一 书 的 研究 ， 较 偏向 於 局 部 议题 的 内 
容 ， 大 都 是 针对 其 中 的 某 些 主题 进行 研究 。 其 中 以 《老子 》 的 「 自然 【和 无 
驴 J、[ 道 」 以 及 《老子 》 的 [有 J、「 无 」 等 观念 的 份量 较 多 。 至 於 ， 有 关 《 老 
TÒ AY TRAR) BA TIE] 思想 的 研究 则 著 墨 较 少 。 以 下 笔者 将 针对 美国 江 
学 界 对 《老子 》 的 研究 成 果 作 一 回顾 ， 草 提出 未 来 研究 之 展望 。 


第 一 包 ”美国 《老子 》 研 究 成 果 之 回顾 


一 \《 老 子 》[ 道 J 之 「 体 」 之 研究 成 果 


(一 )《 老 子 》 之 自然， PER 研究 
美国 学 者 对 於 有 关 [自然] 与 [无 坊 」 沸 有 精 央 的 分 析 和 论述 。Callahan 
HR '《 老 子 》 的 「 自 然 」 需 理性 的 认 知 ， 他 对 CAI RER : MERRER 
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点 的 行 马 洞察 力 ]。 史 华 慈 指出 ， 在 《道德 经 》 实 「 自 然 」 的 进行 不 是 有 目的 
FUGA > 他 训 马 《老子 》 的 「 自 然 」， 坊 一 种 自然 运作 而 无 深思 熟 虑 的 预先 
安排 的 秩序 。 刘 笑 敢 训 需 (ARI 需 《 老 子 》 哲 学 的 核心 观念 而 且 渗 和 人 各 方 
面 的 人 类 生活 。 成 中 英 则 提出 CARE FS [自然 」 之 概念 的 解释 。 

美国 学 者 对 CARI Sl TERI 的 看 法 ， 基 本 上 都 不 腕 万 陈 鼓 应 之 的 褒 
法 。[ 自然 上 与 [无需 」 的 确 如 影 隐形 ， 允 分 内 解 。 刘 氏 指 出 ， 大 多 数 的 学 者 
已 经 视 [自然 和 [无 马 」 娄 乎 是 同一 想法 。 然 而 ， 在 仔细 分 析 之 下 ， 运 二 
项 疯 念 只 不 至 诊 互 相 矛 盾 ， 但 外 不 是 完全 相同 的 。 成 中 英灵 凯 「 道 法 自然 
的 明确 地 宣示 之 下 ，[ 自然 」 是 DE < TER] (RER) 的 来 源 。 成 氏 认 
fe [自然 上 是 实体 的 根本 ， 而 且 「 无 需 」 是 来 自 实体 进行 的 功能 或 结果 。 而 
Loy 训 饥 冯友兰 岗 点 , 即 如 何 分 辨 自然 和 不 自然 之 行 需 以 及 合理 与 不 合理 的 努 
力 的 褒 法 ， 有 不 玉 理 想 的 地 方 ， 而 且 训 有 饥 痛 氏 所 提出 的 判 准 似乎 仍 略 从 周详 ， 
因此 ，Loy 主张 应 有 一 套 更 戏 格 的 定义 标准 。 

(二 )《 老 子 》 之 道 , 与 " 德 , 研究 

T DÉI 的 哲学 义 涵 与 特性 方面 ，Steve Coutinho HA (EF) < NÄI 
充满 了 含混 的 轨 踊 ， 站 上 且 将 【 道 」 的 形 上 意 涵 明 纲 普 予以 标题 分 类 : (1) TBE 
昧 和 模糊 不 清 的 。(2) 对 立 和 转化 。(3) 生长 和 衰退 。(4) 似 非 而 是 的 诡辩 
法 和 矛盾 。(5) FEAR ATER o 

美国 学 者 对 《老子 》 之 「 道 」 有 不 同 诠释。 然而 过 些 不 同 面向 的 陈述 ， 
除 刘 殿 贷 之 外 大 都 只 是 依据 简单 的 原则 ， 座 释 DEI 的 各 种 涵义 。 因 此 我 们 ] 
很 允 据 以 决定 那 一 种 恰 释 是 最 基本 的 、 最 完整 的 说 法 。 吕 然 运 些 夫 秩 大 致 上 
无 多 大 的 歧 误 ， 但 分 也 无 特别 的 新 意 。 唯 孟 有 旦 所 提出 有 关 「 道 」 的 自然 平等 
性 的 原则 ， 仍 让 人 有 不 解 之 不。 如 果 照 介 笑 敢 所 说 ，[「 自 然 」 的 「 道 」 是 万 物 
的 典范 ， 应 是 无 可 和 争议。 但 若 襄 成 「 道 」 是 自然 平等 性 可 能 有 待 商 榨 。[ 道 ] 
是 了 自然 」 已 经 是 学 者 们 的 共识 ， 至 於 「 道 」 具 有 平等 性 的 褒 法 ， 是 否 就 是 
认 篇 「 道 」 对 於 历 物 具 有 普通 的 对 待 性 。《 老 子 . 三 十 四 章 》: rm 
MARE? RTLA > KRAVE ° 1 EBER : [ 万物 此 由 道 所 生 ， 
既 生 而 不 知 其 所 由 。 故 天 下 常 无 欲 时 ， 万 物 各 得 其 所 ， 若 道 无 施 於 物 。] 根 
据 王 强 的 理解 ， 既然 [ 道 4 是 [无 施 於 物 J， 可 见 即使 是 万 物 都 靠 著 它 而 生长 ， 
而 分 也 不 加 以 任何 干涉 。 成 就 了 万 物 ， 钟 也 不 居 其 功 。 养 育 万 物种 也 不 主 补 
他 们 。 因 此 「 道 」 不 应 该 是 具有 平等 性 。 关 於 着 一 点 ， 我 们 引述 车 宗 三 的 看 
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法 ， 他 鲁 提 到 : FFA > MARRE ° RA > BESS > MEFS ME > A 
然 之 妙用 也 。J4 DEJ AY Obie TER TBA” 是 「 和 无 适 无 莫 J， 由 此 可 见 
ARMEL NE) eA ARE aR > OP AAS HE Zhe 。 


(三 )' 德 .的 诠释 与 内 洱 

美国 学 者 对 诊 《 老 子 》 之 「 德 」 的 丛 释 观点 : 安乐 哲 认 局 「 德 」 马道 家 
秽 念 中 的 特殊 性 ， 需 事物 之 起 源 或 存在 的 重要 定义 ， 转化 内 容 和 存在 所 支配 
之 一 种 自动 生产 的 、 自 我 图 融 的 过 程 。 而 Ivanhoe RAE GAER) < 
是 「 德 行 J]， 且 与 早期 的 公家 之 「 德 」 的 观念 有 相同 的 特性 。 


(四 ) (EF) L'A D'E WA 
齐 磺 名 指出 ， 老 子 以 一 对 相反 的 名 词 描述 「 道 」 的 特性 上 时， 否定 的 名 词 则 
较 饥 通 合 因 饥 它 较 少 有 [误导 ] 情 形 上 有 J 是 其 相反 的 对 立 。 则 氏 认 角 遵 循 [无 J 
k [有 J REEERE > PLA UR) 是 对 肯定 之 相反 的 否定 名 词 。 安 乐 哲 
IR o ETA TE RR 「 道 」 之 於 个 体 与 事物 之 阅 的 「 德 」 ; 换言之 ， 即 
[无 」 之 於 「 道 」 等 於 「 个 体 与 事物 」 之 於 「 德 」 的 天 伯 ， 最 常见 观念 如 「 和 无 
fd > TEAL TIEK] 等 。Norman 指出 《老子 + 第 一 章 》 之 「 道 可 道 ， 非常 道 ， 
名 可 名 ， 非 常 名 。 和 无 名 ， 天 地 之 始 ， 有名， 万 物 之 母 。」 过 壬 的 【无 名 4 和 [有 
名 」 的 表 过 是 一 种 技巧 地 使 用 ， 尤 其 在 王 闻 的 评论 中 所 看 见 的 ， 可 分 别 类 似 於 
西方 之 「 非 存 有 J」 和 T「 存 有 J 之 哲学 的 观念 。 至 於 陈 漠 生 则 指出 ，「 我 们 无 法 避 


ZAIR KRH E A NEI S ARRERA Lh 
的 关 傈 ; 及 陈 氏 所 指 CAMS SA ASW TR | Oe ie Bee AA WE 


性 REEERE DAJ ER > BSBA ae es E] 
k [有 J BAM HA HE) 是 对 肯定 之 相反 的 否定 名 词 。 若 
根据 车 氏 乙 【有 J TE] AER” Min ADT Ba ZED > Hg 
(eB CAUSE fed Ae he E FIG Eh e Mi Norman 所 谓 《 老 子 》 之 「 无 名 ] 
和 [有 名 J 的 表 过 技巧 ， 可 分 别 类 似 於 西 方 之 「 非 存 有 J」 和 「 存 有 J 之 哲学 的 
观念 。 天 诊 此 点 ， 笔 者 以 志 老 子 乙 「 道 」 所 关 述 的 哲学 ， 旨 在 解决 人 的 生命 问 
题 ， 故 应 取 其 实践 义 ， 而 不 只 是 单纯 的 哲学 问题 ， 故 笔者 以 局 Norman 之 说 ， 
若 只 是 序 单 纯 之 翻译 与 解释 比较 则 不 无 道理 ， 谷 有 待 商检 
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(H) A, 与 " 无 」 之 间 的 关 傈 

美国 学 者 的 对 於 《 老 子 》 之 「 有 J、\[「 无 」 的 观点 ， 如 ，Norman 指出 原始 
AIEI TZ] Æ T M A] 的 来 源 。Norman 指出 此 ABI RRAZ 
母 和 『「 无 名 」 ARARIRE > i a FS eA Ale AY et 
RAPP — ako? ° BRA ROS TAI 和 RE) 名 说 的 矛盾 ， 陈 氏 指 出 ，《 道 德 
经 》 前 四 句 的 解 各 黎 世 和 以 来 始终 是 钨 受 争议 。 但 刘 注 的 主题 若 只 在 语言 学 
而 非 辫 妙 的 形 上 学 的 范 园 ， 则 有 趣 的 是 两 种 谭 法 都 在 持续 地 扩 增 。David Yu 
指出 过 Pl TRE M TAR] EE E LARERE > aE 
FE HE 的 状态 。 而 影像 、 事 物 和 精华 本 质 是 指 洪 在 的 形体 ， La [有 4。 
Yu 氏 认 局 ， 创 造 需要 两 方 的 辩证 ;「 混沌 」 提供 来 源 ， 而 「 潜 在 性 」 提供 事物 
的 形体 。 然 而 ， 因 饲 「 此 两 者 同 ]， 所 以 「 混 沌 」 也 同时 包含 潜在 的 形体 。 闯 

RR TAI Fæ NEw A o Ae 「 玄 之 又 玄 」 可 理解 需 「 混沌 而 又 

混沌 」 其 指 的 是 「 众 妙 之 门 J。 成 中 英 指 出 ，《 老 子 》 以 [有 J BAe 
马 那 些 事物 命名 ， 当 他 说 到 「 和 无 」 则 以 否定 的 语言 来 命名 。 也 就 是 说 ， 那 个 
无 法 命名 的 名 字 ， 即 某 些 没有 名 字 的 命 

FADA mE JAH RAFEH ET) < AITE 
E TAI 的 描述 都 有 深入 的 见解 ， 过 些 见 解 大 都 能 符合 老子 的 本 意 。 特 别 是 
Coutinho AY ie) 理 其 ， 具 有 极 深 入 的 个 人 洞 见 ， 此 一 精 关 的 剖析 和 与 描述 ， 
teers DEI < AJTE] 特性， 反复 地 作用 在 所 有 T) 之 个 体 上 ， 所 
形成 之 宇宙 万 象 ， 提 供 一 个 很 好 的 见解 。 


二 \《 老 子 》[ 道 」 之 UA 研究 


(—) (ET) 2 RRR 研究 

有 关 老 子 其 人 其 书 的 问题 ,一直 是 惹 人 争议 的 话题 ， 人 无 论 是 国内 外 或 是 
美国 等 地 之 学 者 ， 可谓 众 说 纷 乱 ， 莫 囊 一 是 。 顾 立 雅 之 所 以 主张 「 和 无 坊 」 始 
於 申 不 害 ， 主 要 是 引用 Duyvendak、 章 利 (Arthur Waley, 1889~1966) ` Fa{A 
纪 (Henri Maspero, 1883~1945) 等 及 国内 学 者 钱穆 之 《先秦 诸 子 驳 年 》、 顾 
汞 刚 的 《 古 史 辨 》 之 《从 吕 世 春秋 推测 老子 之 成 书 年 代 》 及 冯友兰 等 褒 法 。 
弯 坊 目前 多 数 的 看 法 仍 倾向 老子 成 书 应 於 公元 前 300 FEA ° (ENA > 
EJA 1993 年 郭 店 楚 简 《老子 》 甲 、 乙 、 丙 本 出 土 之 后 ， 不 攻 自 破 。 因 此 类 考 
校 性 质 不 在 本 文 议题 范 圈 内 ， 故 不 予 警 禾 。 然 此 已 足以 证 明 顾 立 雅 之 说 是 不 
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第 七 章 结 论 


BAZAN) ° BPRS Z Camas) EES | 最 早 襄 ， 目 前 尚 无 充分 履 据 以 兹 佐 络 ， 
故此 一 襄 法 仍 值得 商 椎 。 

顾 立 雅 提 到 >» TER] 不 是 只 是 单纯 地 指 什么 也 不 必 做 ， 重 要 的 是 人 无 论 如 
何不 要 因 过 度 努 力 或 使 用 而 半 致 扎 伤 。 道 家 所 强调 的 是 自然 、 自 发 、 无 存心 
HAIER > ECA AH AY TD © Loy 给 无 坊 (Nondual action) 的 判 淮 是 : 
TARAIRE A BARR AR ASU > SA TTT PR SEITE AY DAA RE eB A PERSE AS 
POAETRAY > QHEAMAB IAM o BAIA SEA AT IRA 
源 ， 那 床 自 然 行 需 必 须 是 没有 过 样本 身 的 知觉 ， 而 没有 知觉 的 原动力 (主因 ) 
是 精细 思考 而 得 的 行 需 。 陈 汉 生 指出 ， 那 众所周知 的 「 需 」， 蔷 我 们 只 能 倾向 
自然 的 行 坊 。 所 以 ， 由 分 析 得 来 的 结论 表示 ， 知 识 学 问 存 在 於 学 习 名 相 、 辨 
别 和 欲望 而 且 无 形 中 引 关 著 我 们 。 但 是 我 们 天 生 的 自发 性 仲 要 求 我 们 放 讲 交 
Ben bl » Mie GET) USER Wa o UCI ES] phe EHS 
{EA ` HEY RAS PATRIA So TEES A 「 率 知 」 是 环 环 相 扣 的 
口号 e KERER” SERS FS EIS BAA RS RRHH TEA] E Ce 
子 》 最 重要 的 观念 ， 因 此 它 被 视 志 《老子 》 智 慧 的 代表 。 但 它 ， 时 常 被 误解 。 
CERI 时常 被 理解 饥 什 么 也 不 做 。 然 而 「 无 坊 J， 也 未 必 会 导致 事情 未 完成 
的 结果 。 

RAB AA CET) NY HRI AW ZT AR > HER WORE 
轻 种 不 同意 洱 : 

1. AA TE] iG | se A ATER o 

2. BAN TE] BE it HERS 之 事 

3. ER TEA] —ARIGRN TRI 之 「 德 ] 。 

4. Boa kay Cae I 了 人 之 治 是 不 会 征服 外 部 的 决定 因素 而 禁止 人 
民 的 自然 发 展 。 在 老子 的 统治 欧 念 中 对 人 民 做 最 少 的 干 援 ， 有 助 於 民 
办 个 体 的 个 人 实践 ， 和 无 饥 是 主要 的 行 马 规范 。 

5. ÉEmME THA] EKE DRJ 的 原则 ， 那 就 是 【 低 」 是 [高 」 的 来 源 
FREH > MEMEEZ > EFH EE TES] 是 建立 在 有 和 
无 的 基础 。 

(=) RRR INA 

David Loy ARKEA RER] MEHE > Bea Bt) 1 e 
Mime LEGAR ` ZAER ARI EY 8] SAE © Loy 5| ARSE ZEN EE 
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释 ， 训 志 「 和 无需 」 是 老子 特有 的 无 政府 主义 壬 的 主要 规范 ， 结 合 环境 的 力量 
对 个 人 最 少 的 外 部 干 援 ， 有 助 於 个 人 的 自我 实践 。Loy 又 引用 顾 立 雅 的 襄 法 : 
[政府 若 能 放下 、 不 管 人 民 ， 让 他 们 过 自己 的 日 子 ， 社 会 问题 将 可 迎 刀 而 解 ， 
或 许 政治 的 干 摄 所 造成 的 问题 带 比 他 们 所 解决 的 还 要 多 。J」 笔者 以 局 Loy 在 
PUR PAY CEES I~ TREA] GEDH” 有 极 深 的 个 人 洞 见 ， 且 可 能 有 考 
量 到 老子 所 不 的 当时 文化 背景 。 而 顾 氏 对 於 「 和 无 坊 」 在 沉思 和 有 意 道 家 之 阅 
的 分 析 其 坊 精 关 ， 但 他 误 信 国内 外 学 者 的 说 法 ， 错 将 「 无 坊 」 起 源 於 申 不 害 
的 想法 置 人 他 的 书 祷 ， 凑 生 了 历史 先后 的 混淆 。 至 认 安 氏 所 持 纲 点 中 有 某 些 
值得 再 讨 翰 的 地 方 ， 但 整体 而 言 ， 还 不 算 岂 蓄 。 

(三 )' 无 为 而 无 不 为 ,的 问题 与 矛盾 

陈 汉 生 认 饲 ， 老 子 必定 个 悟 到 社会 塑造 我 们 的 方法 是 渗透 性 ， 固 而 池 漫 
著 各 种 反 避 俗 主义 而 产生 矛盾 。 老 子 之 著名 的 [无 轧 」 GES] ia eI: Ue 
FAM HEA ES J ° BRR TSH > EP SRS HER Mie CLF) SALI 
KERIA © AE > ME TER] MERMER > HE > REE PR 
而 来 的 行 需 。[ EES | A SER EBSA bie o BERTI TRIAR ， 
BESS SB AMER SAY CES RAHADE S| SANIT ES © E 
者 以 坊 ， 语 言 分 析 对 於 文本 的 了 解 ， 固 然 有 其 某 些 方 面 的 助 钨 ， 但 它 缀 对 不 
是 万 罕 丹 。 从 字 和 与 字 、 词 与 词 之 间 其 或 名 与 句 之 阅 的 天保 ， 语 言 分 析 或 可 发 
摊 其 一 定 的 功能 。 但 是 对 整体 的 文本 研究 而 言 ， 一 般 通常 须 会 通 历 史 、 文 化 
及 社会 背景 所 赋予 的 时 代 意 义 ， 尤 其 是 哲学 思想 一 类 更 是 要 如 此 。 和 否则 当 有 
所 歧 误 产生 上 时， 噩 人 只 能 给 予 同情 的 理解 而 已 。 


(PU) 上 无为, Bd " SEAL 
EERBARE GEER) EAEE TT ARAM ES > ARS 
《道德 》 是 一 份 司 疑 主 钱 的 文件 ， 它 的 司 疑 主义 是 非 伟 统 的 ， 而 是 垮 经 验 感 澳 
的 司 疑 。 此 一 差 界 是 其 显著 地 中 心 标语 希 「 训 知 ]。 陈 氏 指出 ， 老 子 建议 放 春 的 
PAR Gites : (一 ) 名 称 、( 二 ) RRs (=) 欲望 (四 ) 孔子 专用 的 道德 、( 五 ) 
ER > R ` AREE O OK) 造成 (一 ) 至 (AL) PTT ER RRR > 
T) RENHAR (Negative Knowledge)。 他 指出 早期 道家 的 学 问 、 知 识 和 
智慧 的 操作 似乎 有 三 种 层次 就 是 : [传统 的 、 反 传统 的 和 神 被 的 J。 有 命名 、 区 
别 和 典型 的 儒家 之 欲望 一 一 文化 主流 之 语言 和 品德 的 传统 。 任 何 过 种 区 别 和 和 欲 
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SEA Ait ORNER BRAY UALS AREER ° H AH 「 反 J」 知识 或 学 问 » 
包含 於 放 寨 传统 及 避免 传统 所 嘉许 的 评价 和 区 别 的 操作 。 


CE) RAIN AA 

刘 笑 敢 指出 有 人 批 刊 《老子 》 之 「 使 民 无 知 」 的 政策 。 实 际 上 ，《 老 子 》 
AY SASS A ie ERIN > 至 少 当时 的 上 流 社会 所 追求 不 是 现代 观念 中 的 [使 
RER 政策 。 刘 氏 指 出 在 《老子 六 十 五 章 》 的 :「 古 之 善 饥 道 者 ， 非 以 明 
RIBL o] BIH > ia wHAY TBs > PHBA S > mets Ae 
HERRE ` MUR FIIEI ° laf HEREA WERE RI hE FE EN BK 
策 是 完全 不 同 。《 老 子 》 主 张 统 治 者 和 平民 百姓 都 信奉 [PRAM PKR HH o 

Edward Slingerland 指出 ， 自 己 引 用 了 许多 老子 的 章节 > BA RA Ae 
工具 主义 者 之 译注 。 或 许可 能 地 最 不 理想 的 段落 是 《六 十 五 章 ) FN ER 
K KANA > ATA CARN (purpose) 和 [HAI (unpurpose) <E 
mee eS i RA att A AA is I Ee o ANGE BS o HERH 
知 」 的 定义 可 分 成 两 种 方式 : 一 、 独 裁 主义 的 技 债 ， 需 了 愚弄 人 民 而 且 只 有 和 统 
治 者 能 所 有 「 道 Jj。 二 、 引 导 人 民 得 到 自我 的 成 就 ， 也 帮助 他 们 找到 「 道 J。 与 
安 氏 的 观点 符合 的 其 他 的 学 者 ， 如 ， 刘 笑 敢 注意 到 「 使 民 优 知 」 的 政策 ， 窟 顾 
E RE ` ARS + TEI > 而 不 是 指 隐 明 利用 轧 宋 。 相 关 问 题 在 《道德 经 * 第 
七 章 》( 不 是 因 角 他 没有 自己 的 思想 ; 而 是 他 能 缴 成 就 自己 个 人 的 目标 。 ) 和 《六 
十 六 章 》( 因 此 ， 如 果 圣 人 想 要 在 人 民 之 上 ， 他 必须 训 悔 自己 处 伶 人 民 之 下 。 刘 
RANE [不 下 J」 的 定义， 旨 在 说 明 居 上 的 人 不 可 能 有 呈现 诡计 的 暗示 : 


(六 ) 无 政府 主义 的 内 涵 

安乐 哲 指 出 ， 和 无 政府 主义 饲 当 时 的 一 种 生活 欧 念 ， 一 种 自由 的 理论 ， 其 
目的 在 於 用 来 季 解 来 政治 环境 地 压迫 。 过 有 助 於 上 逐 解 到 老子 所 要 提供 的 政治 
的 救援 是 其 主要 的 考量 ， 而 陈述 其 政治 理论 则 是 其 次 要 的 目的 。 老 子 关 切 地 
指出 不 健全 的 理论 和 自然 的 基础 之 下 的 人 无 政府 主义 的 负面 的 效果 ， 更 其 於 提 
供 一 个 实际 有 用 的 抉择 。 和 结果 就 是 老子 的 无 坊 政 治理 论 的 诠释 ， 是 描 答 显著 
的 成 就 ， 足 以 抗衡 任何 可 能 的 实用 的 工具 。 万 白 安 认 和 饥 老 子 的 无 政府 主 闵 之 
终极 目标 是 要 回复 到 『「 原 始 的 农业 乌托邦 J。 在 些 乌托邦 的 特征 是 没有 好 
奇 、 忆 刀 、 训 责 、「 较 高 文化 ] 和 自我 意识 。 人 民 迪 著 缉 模 但 仲 优质 与 满足 地 
生活 。 万 氏 认 篇 那 是 一 种 精 雄 的 社会 洞 见 所 赋予 《老子 》 活 潍 的 生命 力 。 於 
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是 ，《 老 子 》 对 於 失去 纯 划 之 当代 社会 所 提出 的 批评 。 部 分 的 条 抒 做 作 是 由 认 
知道 太 多 的 区 别 。 有 了 区 别 之 后 就 会 有 价值 的 比较 ， 有 了 价值 比较 就 会 有 嫉 
好 、 不 满足 和 就 争 ， 因 饥 事 物 有 了 好 的 区 别 ， 自 然 就 会 有 壤 的 区 分 。 
A LAST 小国 寡 民 」 力 老 子 心目 中 之 人 无 坊 而 治 的 理想 国家 。 老 子 其 言 : 
[有 什 伯 之 器 而 不 用 」, 显示 其 中 有 国有 民 、 有 军 除 武器 ， 过 表示 老子 的 『 小 
BOSE ES) 站 非 一 种 无 政府 主义 [中 有 舟 僵 ， 无 所 乘 之 ， 只 有 甲 兵 ， 无 所 陈 之 j 
的 描述 ， 是 指 一 个 所 有 文明 但 仓 无 文明 之 害 的 生活 共同 体 。 所 以 纸 非 一 种 原 
始 的 晶 托 邦 ， 亦 非 苗 氏 所 认 之 无 法 容纳 知识 和 更 高 的 文化 。 迷 言 之 ， 安 氏 和 与 
万 氏 之 其 述 内 容 和 与 老子 秽 点 有 许多 一 致 的 地 方 ， 值 得 肯定 。 唯 有 上 述 之 无 政 
府 主义 与 乌托邦 之 看 法 ， 以 及 万 氏 低 估 「 小 国 寒 民 」 之 文明 的 看 法 ， 实 篇 有 
待 商检 之 处 。 


二 、《 老 子 》 之 「 虚 静 」 之 研究 成 果 
(—) "il 与 "无 ， 
哮 浩 指出 ， 自 我 修 疼 的 生理 学 的 技巧 主要 是 「 虚 」 的 观念 ，「 动 合 人 无形] 
及 『「 复 反 和 无 名 」 等 是 我 们 软 所 皆 知 坊 来 自 老 子 和 甘 子 的 内 篇 的 观念 。 他 们 同 
时 也 有 包括 一 些 新 的 元 素 ， 称 坊 和 使 人 精神 专 一 J。 此 政治 的 哲学 是 锡 基 上 於 「 和 无 
I 但 扩张 到 包括 在 老子 和 壮 子 内 篇 所 没 发 现 的 相关 秽 念 ， 如 RRES J ` 
MEI TEJ ` AI 等 。 史 华 兹 认 需 ， 在 《道德 经 》 壬 之 非 关 人 的 秩序 或 甚 
至 人 类 生活 的 自然 观点 ， 在 过 [自然 和 TER] 方式 下 运作 。 因 此 ， 我 们 
可 说 AAJ SF NEJ o 而 在 TAA MBA OE) 和 [有 J 是 没有 决 
Ao VERS) 方面 的 自然 是 「 道 」 在 「 人 无 」 方面 的 彰显 ， 而 「 自 然 」 於 是 遵守 
HS 「 道 ]。[ 虚 其 心 」 意 即 除去 较 高 文明 的 错误 目标 和 计划 ， 牙 心 者 返回 到 尖 
漫 著 感化 的 「 道 J。LaFargue 指出 ， 《道德 经 . 十 五 章 》 所 形容 的 畏 层 的 、 苛 
惯 的 、 顺 从 的 、 空 虚 的 理想 人 格 是 PR e ABIS TRI 可 能 有 意 的 放 在 《十 
六 章 〉 Z Buide ie > SPARES | > 其 中 把 TEJ ATER] 联想 在 一 起 ， 且 提 到 TR] 
BUS SIA OAK REN) TARI 和 BAL 是 有 密切 的 关 傈 。' 第 五 章 》 颂 广 用 之 不 尽 
WERKA TE 心 的 状态 。 过 似乎 关 傈 到 当 一 个 人 改进 耗损 上 时， 其 iis 
TAP] 的 心态 更 持久 的 理 其 。 人 第 四 章 》 中 ，[ 道 4 tS DEJ GEI): (第 
十 五 章 》 也 有 「 保 此 道 者 」 不 欲 一 。( 四 十 二 章 》 之 RARA E 「 道 ] 
描述 成 从 ERR] 需 具 体 化 的 力量 或 特质 。 
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(=) "fs Ba BE, 
Slingerland fai > Ait Os 「 知 常 ] 也 就 是 一 种 知道 『 反 J 的 原则 ， 夭 
此 过 到 那 种 关 明 一 个 人 能 到 过 的 状态 的 那 种 特性 。《 道 德 经 ， 十 六 章 》 的 隐喻 
可 概略 分 成 三 租 。(1)「 虚 」 AO TARI: (2) REAS] A ERRAR] A ar ; 
(3) T$] 和 『 久 4。 过 三 组 很 明 是 地 在 《道德 经 》 的 作者 之 安排 下 彼此 之 间 
ARBA ° Slingerland A > EE (C LR) 自我 们 碰 到 的 理论 所 图 弹 著 许 
多 和 十 六 章 〉 提 到 的 特性 ， 而 其 可 提供 坑 世 界 万 物 的 模范 ， 很 明显 地 其 至 
tk [ 道 」 还 重要 。Michael LaFargue A ,《 道 德 经 ， HRE) o dG TRR 
与 外 物 的 心理 刺激 作 一 对 比 ， 因 此 老子 对 於 「 静 」 的 解释 关 傈 到 TRA] 
[刺激 之 物 J」 的 葵 十 ， 当 一 个 人 有 所 损耗 时 件 同 时 也 带 给 他 浅 层 存在 的 「 轻 」， 
此 TEE) 和 与 [ 静 」 者 和 高 位 之 「 君 1 形成 对 比 。( 五 十 七 章 ), att BAB 
Bea thats (ARAKI 和 『「 人 无 坊 J。 其 内 在 的 静止 展现 在 治理 风格 而 形成 民 之 
TRE): (BTE) FAG PtH re HUAN A PR ABIL ARE > [PRE A th 
是 在 形容 HER 的 某 种 领导 方式 。 
IRR ER > RATE Slingerland WRA 「 知 常 」 也 就 是 一 种 知道 TKI 
的 原则 ， 刘 指出 《十 六 章 〉 的 线 组 隐喻 : E A ER: 「 钢 其 复 」 和 『「 锯 其 
根 」 和 EMITA A TAL He PRA RSET > (ES Eo EHk 
来 提 到 在 〈“ 二 十 五 》 章 壬 的 理 葵 所 转 线 著 许多 和 《十 六 章 》 提 到 的 特性 ， 而 
其 可 提供 需 世 界 万 物 的 模范 ， 很 明显 地 甚至 比 「 道 」 REA o EADAE 
SHAE 「 道 」 之 上 还 有 更 高 一 层 的 原则 ， 炊 道 说 是 「 自 然 」 嘴 ? 若是 如 
此 ， 笔 者 以 坊 此 一 钢 点 有 值得 商 椎 之 不 。 


三 《老子 》 之 「 弱 道 」 研究 成 果 


(一 ) FN 
Loy 说 志 > HERS) 的 特长 是 柔 与 顺 ， 像 老子 最 爱 隐喻 轧 水 。[ 柔 」 LAF 
fs 991° E 099) 有 和 无 可 避免 的 负面 含意 ， 在 文本 实 看 来 不 是 很 正 砍 。 尤 其 
Ke TRI HAO ESAS EE > AR 7K re BE EIR LA seal Bl e LaFargue 
Fath > GEE) Maan A RM tect a BAR 
Foal Z FAT IF iE a BS AR > Dae aa RZ Bl— Pl > PAIK 
WAK ` Koil eo tae EF Air aed A IE BEY Se A EAB Al A > A 
Pag > RR C2) TZ] Se > ER CR) 在 他 们 身上 培养 老子 所 从 事 的 
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那些 特性 。LaFargue 襄 马 ， 过 些 具体 概念 的 「 德 」， 是 中 国 古 代用 来 解释 自然 
的 或 心理 学 上 的 现象 。 

(=) "555 者 ' 道 之 用 

Michael LaFargue faith [991 #0264 通常 饥 消 极 的 名 词 ， 经 常 使 用 在 「 老 
弱 」 的 钾 句 ， 从 不 同 的 角度 来 观察 ， 关 两 个 含蓄 的 名 词 具 有 否定 的 合意 ， 对 
道家 之 反 葵 的 智慧 及 其 所 强调 其 需要 培养 的 品行 ， 可 能 扮演 关键 的 脚色 。 
LaFargue HfS [R] M HERS AAAH RRITJA > mee 1 无 有 1] 
AIRS ZA AB. AE TRIT] FRAT ks Ae 
最 需 密 切 关 傈 到 老子 对 於 对 立 之 互相 影响 的 辩 花 方式。 他 训 志 TAI 、`【 弱 ] 
饥 概 念 化 的 『 德 」 可 克服 他 们 的 对 立 。Slingerland 襄 志 老子 思想 的 矛盾 主要 是 
E TRI 的 理 翰 ， 老 子 主张 持 「 弱 」 而 【 强 」， 初 看 上 时， 好 像 是 极 坊 矛盾 ， 
需 过 种 一 旦 多 得 「 强 」 御 终究 会 回复 到 951° 然而 ， 依 上 述 我 们 知道 【 反 1 
不 是 由 强 而 有 弱 的 循环 ， 反 之 亦 然 。 而 是 一 种 「 返 」 的 定律 ， 即 [有 J」 (传统 的 
强 、 硬 等 ) 返回 到 「 无 」( 弱 、 柔 等 )。Slingerland 认 饥 老子 的 语词 了 矛盾 只 有 在 
我 们 不 知道 区 分 惯用 反 衣 或 非 惯用 反 刘 之 间 的 戎 说 使 用 , 如 954 和 TA e 

TAI 的 理论 是 一 种 「 直接 教导 似 非 而 是 的 」， 但 它 是 省 依 表面 而 定 。 

依据 上 述 ， 笔 者 以 马 ， 和 从 生命 的 角度 而 言 ， 老 子 的 「 守 柔 上 4 TE] 思 
想 ， 站 非 消极 的 否定 生命 的 作 志 ， 而 是 马 了 要 消解 人 性 的 「 远 强 」 与 pE] 
IER > MEMS NEJ AY TERI 精神 。 老 子 要 人 效法 水 的 柔 强 的 德 性 ， 
而 过 到 不 下 、 不 等 仓 能 利 万 物 的 精神 。 其 次 ， 从 宇宙 的 角度 来 并 ， 老 子 的 【中 
根 复命 」 与 【正言 若 反 」 Wee ORR eA BE 
义 涵 作 一 明智 。LaFargue 中 未 全 面 理解 《老子 》 的 弱 道 思想 ， 然 而 他 对 诊 《 老 
F) LIRI 的 智慧 亦 有 其 个 人 的 见解 ， 值 得 肯定 。 而 Slingerland 对 於 《 老 
子 》 的 [正言 若 反 J 的 理论 ， 中 不 能 完全 体悟 ， 然 而 因 其 个 人 的 洞 见 所 提出 
的 问题 亦 值 得 在 人 深思 。 


BOM ”美国 《老子 》 研 究 之 未 来 展望 
GERBERY (EP) HARR TA? BAHH (EF) KR 

部 广 题 ， 有 极 志 深入 的 探讨 ， 例 如 ， 在 《老子 》 的 「 自 然 」 思想 方面 已 有 全 

人 可 喜 的 成 秆 。 举 凡 「 道 」 之 E K TARI DEJ 之 TE 与 [ 道 ] 之 
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ATEJ] AK NEJ 之 [用 J TRER] Sa MAT e ATM > 
在 《老子 》 的 整体 方面 的 研究 ， 谷 有 值得 深入 讨论 或 加 以 开发 的 议题 ， 以 下 
以 笔者 ， 试 提出 线 个 观点 ， 作 饲 《 老 子 》 研 究 在 美国 的 未 来 研究 展望 及 发 展 
方向 的 参考 。 


一 、 研 究 主题 
依据 本 文 的 研究 和 结果， 笔者 发 现 美 国学 者 对 《老子 》 思 想 的 研究 ， 多 集 
中 在 绑 个 的 主题 ， 以 致 在 某 些 说 题 的 研究 方面 就 相对 较 少 ， 如 ，《 老 子 》 的 
MRJ TRR MI TRITA] 思想 等 议题 。 然 而 ， 过 些 议 题 的 探讨 与 研究 ， 
对 於 了 解 《 老 子 》 思 想 之 把 握 ， 应 有 正面 实质 的 助 侈 。 因 此 ， 可 能 是 《老子 》 
研究 在 美国 的 未 来 方向 之 一 。 至 於 ， 美 国学 者 的 《老子 》 研 究 ， 价 有 其 他 值 
得 开发 的 研究 主题 ， 如 > CEP) TEAR SEPARA + CEP) Utero Be USF 
中 」 思想 `《 老 子 》 的 生命 哲学 `《 老 子 》 哲 学 的 现代 意义 以 及 《老子 》 的 人 
论 等 。 过 些 相关 主题 的 研究 ， 可 能 是 《老子 》 研 究 在 美国 的 未 来 方向 之 二 。 
此 外 ， 笔 者 以 坊 ， 以 现 阶段 美国 学 者 的 《老子 》 研 究 成 果 局 基础 ， 再 加 上 大 
陆 新 出 土 的 文献 资料 的 辅助 ， 应 该 有 助 诊 重新 建构 《老子 》 哲 学 体系 的 研究 ， 
此 亦 可 能 是 《老子 》 研 究 在 美国 的 未 来 方向 之 三 。 
从 本 文 之 述 要 部 分 ， 笔 者 发 现 ， 美 国 江 学 者 对 於 《 老 子 》 研 究 的 方法 与 
二 释 观点 颇 志 独特， 如 ， 陈 漠 生 以 其 所 擅长 的 语言 分 析 ， 应 用 [假设 演绎 葵 
ERAI KER (ET) —E ° LaFargue 在 《 道 的 方法 一 一 《道德 经 》 的 合理 
进 路 》 一 书 中 之 [精密 的 文本 诠释 法 」 及 「 整 合 的 历史 研究 法 」 再 加 上 相关 
哲学 研究 文献 ， 完 成 了 一 部 六 百 多 页 的 巨著 ， 有 如 《老子 》 专 用 的 术语 余 典 。 
至 於 ， 在 《老子 》 的 研究 观点 方面 ， 人 无 可 否认 的 ， 美 国学 者 对 於 《老子 》 的 
某 些 议题 有 极 深 入 的 研究 ， 如 Coutinho 的 「 道 」 的 合 混 理论 、Kohn PEEN 
《老子 》 神 秘 主义 以 及 Loy I TERI 观点 等 皆 是 极 具 参考 的 价值 ， 可 需 国 
内 学 界 之 借 镜 。 


二 、 文 本 的 研究 

依据 本 文 的 研究 结果 ， 笔 者 发 现 美国 汉学 界 对 《老子 》 的 研究 ， 最 大 的 
问题 是 《老子 》 文 本 的 理解 。 不 少 美 国学 者 ， 在 进行 《老子 》 研 究 时 是 透 过 
录 本 的 内 容 ， 再 经 过 作者 本 身 的 理解 之 后 ， 才 以 自己 的 观点 或 照 著 译 者 的 意 
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见 在 他 们 的 著作 中 呈现 ， 所 以 ， 准 免 合 有 观 解 或 曲解 的 地 方 。 例 如 ， 顾 立 雅 
在 其 所 扔 《中 国 思想 : 和 从 孔子 到 毛泽东 》 一 书 中 ， 他 说 : KET) ARR 
武器 是 不 祥 的 预兆 ， 战 马 只 被 伺 养 在 【道上 」 衰落 的 时 候 。」 at 然而 过 壬 的 
ache ed CAL (DUT NE) TK PAB AIA LAR o K PF HEI >» RREI © J 
之 本 闵 有 所 差距 。 此 外 ，LaFargue 在 描述 《六 十 五 章 ) 2 THWR ! AR 
乃至 大 顺 ]，( 诗 2 fale TRI D DEJI ZB WER Io AY > LaFargue 谈 
H (AHAA) PIRR Rae gto 他 将 PR 照 字面 意思 翻 次 成 英 
X (getting dressedearly) > cto 然而 这 已 经 颈 重 投 曲 《老子 之 》 本 意 。 

依 上 所 述 ， 可 知 有 些 学 者 (如 LaFargue 等 ) 在 《老子 》 文 本 的 理解 上 ， 
还 存在 著 某 种 程度 的 问题 ， 如 果 再 加 上 所 引用 参考 资料 的 正确 性 也 有 问题 
上 时， 很 可 能 就 会 因 误 解 或 讽 用 而 造成 一 些 岂 重 的 问题 。 故 笔者 以 马 ， 美 国学 
者 从 事 《 老 子 》 研 究 时 ， 极 需 全 面 深 入 《老子 》 文 本 的 理解 与 把 握 。 而 且 ， 
不 只 是 翻译 理解 的 层面 ， 和 尚 需 会 通 《老子 》 哲 学 的 各 个 层面 ， 甚 至 《老子 》 
当时 的 社会 文化 背景 亦 此 需 加 以 把 握 。 此 外 ， 对 於 海峡 两 岸 的 《老子 》 研 究 
相关 著作 亦 应 多 加 参考 ， 除 可 增加 彼此 的 对 话 与 交流 外 ， 更 可 有 助 於 美国 漠 
学 界 建 立 《 老 子 》 全 面 研 究 的 基础 。 


(#1) A H. C. Creel, Chinese Thought from Confucius to Mao Tse-tung (Chicago: The 
University of Chicago Press, 1953) , p107. 作 者 译 局 (And war horses are reared 
only in a state that has fallen away from the Tao) . 

(4 2) A Michael LaFargue, Tao and Method: A Reasoned Approach to the Tao Te Ching 
(Albany, NY: State University of New York Press, 1994) ,p225. 作 者 译 局 
(opposing disquieting “improvement” ) . 

(#3) 其 美文 译 启 (getting dressed early to stored up an abundance of Te) . 

[证 4) 见 Michael LaFargue, Tao and Method: A Reasoned Approach to the Tao Te Ching, 

p225. 
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